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1. INTRODUCCION

La teoria del delito, que fundamenta la estructura y comprension de la comisién de un
delito, estd en constante cambio. Los ajustes se producen impulsados por la evolucion
doctrinal, lo que refleja transformaciones continuas en la comprensién de la responsabi-
lidad penal. Uno de los aspectos fundamentales que ha experimentado cambios signifi-
cativos es la nocidn de tipicidad subjetiva, que histdricamente implicaba la exigencia de
conocimiento y voluntad respecto a los elementos del tipo objetivo.

En las concepciones tradicionales se sostenia que el individuo debia ser consciente y ac-
tuar con voluntad de cometer el delito para que se le atribuyera responsabilidad penal
en su forma dolosa. Sin embargo, como resultado de nuevas corrientes doctrinales, se
fue observando un paulatino desvanecimiento del requisito volitivo, en el entendimiento
de que conocer acabadamente los elementos del tipo objetivo y actuar en consecuencia
basta para demostrar una conciencia plena expresada en la comision del hecho ilicito.
Cancid Melia explica, en este sentido, que “[e]l autor actua con dolo siy sélo si al actuar
se representa las circunstancias que integran el tipo objetivo de una ley penal, esto es, si
se representa los elementos constitutivos de una conducta definida como prohibida por
el derecho” (1998, 16).

En los ultimos afios, especialmente en Estados Unidos y Espafia, ha surgido una nueva
teoria que considera injusto eximir de responsabilidad a un individuo que actuda sin cono-
cimiento de los elementos del delito cuando ese desconocimiento es el resultado de su
propia eleccién. Esta perspectiva ha dado origen a la teoria de la "ignorancia deliberada",
gue busca imputar responsabilidad penal a personas que afirman desconocer ciertos ele-
mentos objetivos del delito bajo investigacidn, a pesar de tener sospechas de que su con-
ducta era delictiva. Estas personas tuvieron la oportunidad de confirmar o descartar esas

! Citese como: Galera, N. (2024). Explorando la viabilidad de la ignorancia deliberada. un analisis jurispru-
dencial de su aplicacién en los casos de transporte de estupefacientes en la jurisdiccion argentina. Estudios
sobre Jurisprudencia, 69-89.

2 CV Abogada egresada de la Universidad de Buenos Aires, magister en derechos humanos, Estado y socie-
dad de la Universidad de Tres de Febrero. Prosecretaria Administrativa y Defensora Publica Coadyuvante
de la Defensoria Federal de Rio Grande, Tierra del Fuego. Docente de Derechos Humanos de la Universidad
de Ciencias Empresariales y Sociales.
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sospechasy, con pleno conocimiento de los beneficios asociados, optaron por no obtener
la informacidén necesaria.

El propdsito de este trabajo es analizar la aplicabilidad de la teoria de la ignorancia deli-
berada en los casos de transporte de estupefacientes (art. 5, inc. ¢, de la ley 23.737).
Puntualmente, procuramos describir el modo en que esta teoria ha sido aplicada en la
jurisprudencia de la justicia argentina y evaluar las implicancias de aceptar la existencia
de dolo sin conocimiento. En relacién con esto, es importante destacar —ademads— que el
instituto de la ignorancia deliberada ha sido utilizado previamente en nuestra jurispru-
dencia para abordar otros delitos.

Dicho estudio se llevara a cabo mediante la evaluacion de precedentes jurisprudenciales
y las posturas asumidas por la doctrina en torno a este problema. A ese efecto, se con-
sulté el Sistema de Informacidén Judicial para extraer las decisiones judiciales en las que
se utilizd la teoria de la ignorancia deliberada en la jurisdiccion de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires durante los afios 2022 y 2023. A continuacion, se utilizd esa base de
jurisprudencia para relevar fallos de la justicia federal en los que se hubiese aplicado la
figura del transporte de estupefacientes durante el mismo periodo e identificar aquellos
en los que el imputado alegd desconocer que trasladaba algun tipo de droga. Sobre esa
base se reflexiond sobre la aplicacion de este instituto para resolver situaciones de este
tipo.

En primer lugar, se aborda una aproximacion al concepto de transporte de estupefacien-
tes y las discusiones imperantes en torno a este tipo penal. En segundo lugar, se explora
la teoria de la ignorancia deliberada, sus presupuestos y las controversias que rodean a
este instituto legal. Tercero, se examina como ha sido aplicada esta teoria en la jurispru-
dencia argentina, analizando casos relevantes donde los imputados alegan desconoci-
miento de lo que transportaban. Finalmente, con base en los presupuestos establecidos
previamente, se plantea la pregunta fundamental: ées posible sostener la existencia de
dolo en casos donde el imputado alega desconocimiento de la naturaleza de la sustancia
que transportaba? Con esta estructura, se pretende proporcionar un marco conceptual
solido para abordar el analisis y la discusion sobre la aplicabilidad de |a teoria de la igno-
rancia deliberada en el &mbito especifico del transporte de estupefacientes en Argentina.

2. EL TRANSPORTE DE ESTUPEFACIENTES Y LAS DISCUSIONES VIGENTES EN TORNO A
ESE TIPO PENAL.

El delito de transporte de estupefacientes estd contemplado en el articulo 5, inciso ¢, de
la ley 23.737. Este articulo aborda diversas conductas tipificadas en un solo apartado,
entre las cuales se incluyen el comercio de estupefacientes, el comercio de precursores
guimicos o cualquier otra materia prima destinada a su produccién o fabricacion, la te-
nencia de estupefacientes con la finalidad de comercializarlos, la distribucion de drogas,
la dacidon en pago, el almacenamiento vy, por Ultimo, el transporte de dichas sustancias.
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Existen dos grandes discusiones relacionadas a la figura del transporte de estupefacien-
tes. La primera de ellas tiene que ver con el fin propuesto por el autor. La tesis mayoritaria
entiende que debe ser analizado sistematicamente, sin perder de vista que fue intencio-
nalmente ubicado dentro del articulo 5 de la ley de drogas, donde se encuentran los de-
litos relacionados con el trafico de estupefacientes. Para esta corriente, el transporte de
estupefacientes no consiste solamente en mover la droga de un lugar a otro, sino que se
exige, ademas, la finalidad de tréfico:

Desde un punto de vista subjetivo se requiere que el sujeto tenga conocimiento y
voluntad sobre: a) la conducta que lleva a cabo; b) el objeto del delito; c) dicha con-
ducta requiere un elemento subjetivo dindmico o propagador que apunta a conver-
tir al transportista en un engranaje del trafico ilicito; él debe saber que la sustancia
serd distribuida a terceros para su comercializacion, o meramente con danimo de
cooperar que otros lo hagan; y d) la antijuridicidad de la conducta (Falcone y otros,
2014) (Cano 2016, 183).

La postura minoritaria adopta una perspectiva mas amplia al sostener que el delito se
perfecciona con el simple desplazamiento de un punto a otro. En consecuencia, no se
requiere integrar una “cadena de trafico”.3

La otra gran discusion tiene que ver con el punto de consumacién de la conducta. Mien-
tras la opinidon mayoritaria sostiene que la consumacién se produce cuando la sustancia
se traslada de un punto a otro, sin la necesidad de llegar a un destino especifico, una
fraccién minoritaria de la doctrina sostiene que la consumacion ocurre cuando el autor
completa la totalidad del recorrido planificado. Esta Ultima perspectiva permite conside-
rar la tentativa de transporte, ya que un viaje interrumpido se percibe como el inicio de
la ejecucién que aln no se ha agotado.

3. IMPLICANCIAS DE UN DELITO DOLOSO

Mas allad de estas discusiones, no cabe duda alguna de que estamos ante un delito de
caracter doloso. Por lo tanto, Independientemente de la posicidon que adoptemos en las
discusiones previas, es imperativo destacar que este delito exige que el autor actle con
pleno conocimiento de que esta trasladando material prohibido y con total conciencia de
ese desplazamiento.

Si el individuo no tiene conocimiento de que esta transportando drogas, se presenta un
error o defecto cognitivo en relacién con los elementos que constituyen el hecho como
tipico, lo cual es suficiente para excluir el dolo. En este escenario, el sujeto no puede tener
conciencia de que su accién corresponde al tipo de un delito. Esta consideracion se deriva

3 La ex jueza de la Cdmara Federal de Casacion Penal, Ana Maria Figueroa, sostenia el criterio de que el
delito de transporte de estupefacientes solo requeria el conocimiento y la voluntad de que se estaba tras-
ladando la droga de un lugar a otro, sin necesidad de demostrar el dolo de comercio.
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del propio Cédigo Penal argentino, especificamente en su articulo 34, inciso 1, que hace
referencia al "error o ignorancia de hecho no imputable".

A su vez, los errores de tipo pueden clasificarse como vencibles o invencibles, depen-
diendo de si el sujeto pudo o no evitar incurrir en ellos actuando con la diligencia debida.
En el caso de un error vencible, se excluye el dolo, pero persiste la posibilidad de que
exista culpa por parte del sujeto activo, debiendo atenderse a las disposiciones relacio-
nadas con la forma culposa del tipo penal correspondiente. Por otro lado, si el error es
invencible, se elimina cualquier forma de responsabilidad para el sujeto, es decir, tanto
el dolo como la culpa.

Mas alld de si en el caso concreto el sujeto investigado actud o no con diligencia, y consi-
derando que no existe el transporte de estupefacientes en su forma culposa, el Cédigo
Penal nos lleva a descartar la tipicidad si aquel no conocia que transportaba sustancias
estupefacientes.

Un claro ejemplo de ello fue el caso “DVC”* en el que intervino la defensoria donde tra-
bajo. Nuestro asistido, quien se desempefiaba como chofer de transporte de mercade-
rias, fue detenido mientras trasladaba desde el territorio nacional continental con destino
a la ciudad de Rio Grande, Tierra del Fuego, cerca de quince kilos de marihuana que se
encontraban en una de las cajas que transportaba.

En el caso, se logré demostrar que la empresa para la cual trabajaba DVC realizaba el
transporte de mercaderia a la ciudad de Rio Grande, asignando a tres choferes de manera
aleatoria. El titular de la empresa explicd que, cuando tenian espacio disponible en el
semirremolque, consultaban a otra empresa mayorista de alimentos para ofrecerse a lle-
var alguna encomienda. Si la respuesta era afirmativa, el camién se dirigia a dicha em-
presa, la cual se encargaba de cargar la mercaderia. En una caja proveniente de esta em-
presa ajena a DVC, se encontré el estupefaciente. Ademas, se demostré que nuestro de-
fendido se enterd pocas horas antes de que fuera designado para el viaje a la provincia
de Tierra del Fuego, lo que refuerza la idea de que no habia un plan premeditado para
transportar la sustancia, y que el chofer no estaba involucrado en ello. Asimismo, se des-
tacé que la labor de los conductores se limitaba a la conduccion del camion y no partici-
paban en la carga y descarga de mercaderia. En consecuencia, DVC fue sobreseido por la
jueza federal de Rio Grande, sentencia que fue confirmada por la Cdmara Federal de Ape-
laciones de Comodoro Rivadavia®.

4 Juzgado Federal de Rio Grande, provincia de Tierra del Fuego, Antértida e Islas del Atldntico Sur, “DVC”,
FCR 232/2021, resuelta el 28 de abril de 2021, sentencia confirmada por la Cdmara Federal de Apelaciones
de Comodoro Rivadavia con fecha 26 de agosto de 2021.

> Juzgado Federal de Rio Grande, “DVM s/pena de tentativa de contrabando, articulo 872 Cédigo Adua-
nero”, FCR 232/2021, resuelta el 28/04/2021, confirmada por la Cdmara Federal de Apelaciones de Como-
doro Rivadavia en fecha 26/08/2021.
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El articulo 34.1 del Codigo Penal no realiza distinciones referentes al origen del error en
el que cae el sujeto activo, por lo que no tiene relevancia que el error haya sido involun-
tario o autoprovocado. La respuesta normativa que disminuye la sancién penal e, incluso,
en ocasiones conduce a la atipicidad ante la falta de conocimiento relevante de los ele-
mentos del tipo ha generado una percepcion de injusticia en ciertos sectores de la doc-
trina. Este sentimiento ha propiciado el surgimiento de la teoria de la ignorancia delibe-
rada que se analizard a continuacion.

4. IGNORANCIA DELIBERADA: CONCEPTO, FUNDAMENTOS Y CONTEXTUALIZACION LE-
GAL

Ramon Ragués i Valles nos explica que la teoria de la ignorancia deliberada es de aplica-
cién cuando un individuo, consciente de una sospecha inicial de que su conducta actual
o futura podria resultar perjudicial para algin interés penalmente relevante, elige man-
tenerse en un estado de ignorancia como estrategia defensiva (2013, 33). En otras pala-
bras, el sujeto prefiere no obtener conocimiento sobre ciertos hechos o circunstancias
con el fin de poder alegar su desconocimiento en caso de ser acusado.

Para que la "ignorancia deliberada" sea aplicable, se deben cumplir tres elementos esen-
ciales que deben probarse:

1. Sospecha del sujeto: El individuo debe haber tenido una sospecha inicial de que
su conducta podria tener consecuencias penales. Esta sospecha inicial puede ba-
sarse en indicios, conocimiento previo o cualquier otro factor que genere la per-
cepcion de que la conducta podria ser ilicita.

2. Oportunidad de confirmar o rechazar la sospecha: El sujeto debe haber tenido la
oportunidad de obtener informacién que confirmara o refutara su sospecha ini-
cial. Esto implica que el individuo tenia la posibilidad real y factible de buscar el
conocimiento necesario para entender la naturaleza penal de su conducta.

3. Decisidn deliberada de no conocer: Este instituto requiere demostrar que el su-
jeto, de manera consciente y a sabiendas de los beneficios asociados, decidié no
buscar ni adquirir el conocimiento que le permitiria confirmar o descartar su sos-
pecha. Esta decision debe ser voluntaria y realizada con pleno conocimiento de
las posibles consecuencias legales.

A grandes rasgos, la "ignorancia deliberada" implica que el individuo elige permanecer en
la ignorancia a pesar de tener sospechas, oportunidades y pleno conocimiento de las im-
plicaciones legales, con la intencion de utilizar esa falta de conocimiento como defensa
en caso de enfrentar cargos penales.

73



En la misma obra, Ramén Ragués i Valles sefiala que esta doctrina se empled por primera
vez en el common law en la sentencia inglesa de 1861 en el caso “Regina v. Sleep”. En
aquel precedente, Mr. Sleep fue condenado por malversacion por apropiarse de tornillos
de cobre marcados como propiedad publica, pese a afirmar que no era consciente de que
los bienes eran publicos. Sin embargo, el juez Willes determind que la condena debia
revocarse porque el jurado no habia considerado probado que el individuo supiera que
los bienes estaban marcados como propiedad estatal ni que intencionadamente se abs-
tuviera de adquirir tal conocimiento. La posicidon del juez interviniente dejo en claro que
era posible equiparar penalmente el conocimiento efectivo con los casos de "ceguera
intencionada" (willful blindness) (2013, 13).

El autor continda explicando que, casi cuarenta afios después, en 1899, la doctrina de la
"ceguera intencionada" fue utilizada por primera vez por el Tribunal Supremo de los Es-
tados Unidos, especificamente en la sentencia del caso “Spurr v. United States”. A partir
de ese momento, las expresiones que respaldan la idea de igualar la ignorancia delibe-
rada con el conocimiento efectivo fueron frecuentemente mencionadas por numerosos
tribunales. Sin embargo, pese a estos antecedentes aislados, no fue sino hasta la década
de 1970 que la "ceguera intencionada" adquirio relevancia en los casos de transporte de
estupefacientes.

Recién en el afio 2000 esta doctrina cruzo el Océano Atlantico y comenzo a aplicarse cada
vez con mas frecuencia en Espafia, aun cuando la legislacion espafiola es similar a la nues-
tra. En este sentido, el articulo 14.1 del Codigo Penal Espafiol establece que “[e]l error
invencible sobre un hecho constitutivo de la infraccion penal excluye la responsabilidad
criminal. Si el error, atendidas las circunstancias del hecho y las personales del autor,
fuera vencible, la infraccion sera castigada, en su caso, como imprudente”.

La distincion entre sistemas legales de common law vy sistemas de derecho continental
radica en sus enfoques y principios fundamentales. El sistema de common law, tipico de
paises como el Reino Unido y Estados Unidos, se caracteriza por la jurisprudencia vy el
precedente judicial, donde las decisiones judiciales anteriores establecen normas que sir-
ven como guia para casos futuros. Ademas, este sistema tiende a dar mas importancia a
la flexibilidad y la adaptacion a través de decisiones judiciales.

Por otro lado, el sistema de derecho continental, que es predominante en paises de Eu-
ropa continental, América Latina y otras regiones, se basa en codigos legales escritos y
una legislacién mas codificada. En este sistema, la interpretacién de la ley se realiza de
acuerdo con el texto legal, y los tribunales tienden a tener un papel mas limitado en la
creaciéon de normas.

La teoria de laignorancia deliberada puede encontrar un espacio propicio en los sistemas
de common law, donde la jurisprudencia desempefia un papel mas destacado en la for-
macion del derecho.
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En sistemas de derecho continental, como el argentino, la atencion tiende a centrarse
mas en la interpretacion literal de la ley y en la capacidad del individuo para comprender
la criminalidad del acto en el momento en que ocurre, como se refleja en el articulo 34
del Cédigo Penal argentino. La teoria de la ignorancia deliberada no se ajusta tan direc-
tamente a este enfoque legal mas codificado y estructurado.

En este sentido, es importante volver a remarcar que el error de tipo vencible, que deja
latente la posibilidad de una tipicidad culposa en caso de que la modalidad delictiva se
encuentre prevista, reduce ostensiblemente el reproche penal.

Esto se debe a que el legislador considera que la intencidn de infringir la ley merece una
sancién mas fuerte, ya que implica un mayor desprecio por la norma.

La logica subyacente es que la falta de intencidn consciente de cometer el delito reduce
el grado de culpabilidad del infractor. El individuo que comete un delito por imprudencia
recibe una pena menos severa, ya que se considera que sus necesidades de reeducacion
son menores en comparacion con el infractor doloso. Este Ultimo, al demostrar a través
de su accion estar significativamente alejado de los valores que caracterizan un modelo
especifico de sociedad, enfrenta una penalidad mds rigurosa.

En situaciones en las que el individuo ha tenido una sospecha inicial de que su conducta
actual o futura podria ser perjudicial para un interés penalmente relevante, pero ha op-
tado por mantenerse en un estado de ignorancia como estrategia para, en caso necesa-
rio, alegar dicha ignorancia en su defensa, no deja de operar bajo un error. Esta conside-
racion me lleva a reflexionar que considerar que debe ser condenado como un autor do-
loso parece ser mas bien un juicio ético, que va mas alla de las disposiciones del articulo
34.1 del Codigo Penal.

A estas conclusiones llegd Alberto Puppo al sefialar que

Se sanciona, sencillamente, por dolo tradicional, porque se imputa (no se descubre)
el dolo en virtud de un juicio moral sobre el acusado. Y este juicio de reproche moral
es el Unico elemento que distingue los casos en que sancionar al ignorante delibe-
rado suscita adhesién de los casos en que suscita protesta. Aun si sostuviéramos la
plausibilidad de la doctrina de la ignorancia deliberada, incluso en la version estricta
gue propone el autor, e invocaramos la prueba de todos los elementos que la hacen
operativa, a la vez cognitivos y teleoldgicos, persistiria, sin embargo, la sospecha de
que la prueba de cada uno de estos elementos depende de la valoracion moral del
juez sobre la reprochabilidad moral del sujeto (2013, 66).

No es inusual encontrar autores que, al analizar la teoria de la ignorancia deliberada, re-
fieren que no dista de un supuesto de dolo eventual.
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Esto se debe a que, aunque no poseian un conocimiento completo del tipo penal que
estaban cometiendo, si se representaron conscientemente la accién. Al respecto, Feijoo
Sanchez sefiala que

El injusto es doloso siempre que el autor se represente el hecho que va a suceder o
los elementos tipicos, aunque sea de forma insegura (dolo eventual), de tal manera
gue con una minima disposicion juridica ya no se puede confiar en que no se produ-
cird el hecho (en los delitos de resultado lesivo, que no se producird el resultado
como consecuencia del riesgo que se estd creando) (2013, 103).

Antes de explorar cémo se ha implementado la ignorancia deliberada en la jurisdiccion
seleccionada, es esencial examinar los desafios legales que plantea la teoria de la igno-
rancia deliberada.

5. EXPLORANDO LAS CONTROVERSIAS JURIDICAS: EL USO DE LA TEORIA DE LA IGNO-
RANCIA DELIBERADA

Como se menciond previamente, el principal obstaculo al intentar aplicar la ignorancia
deliberada radica en la disposicion del articulo 34 del cédigo penal, que prohibe conside-
rar dolosa la conducta de un individuo que actuda sin conocimiento de los elementos ob-
jetivos del tipo.

Ademas del escollo legal representado por el articulo 34 del cddigo penal, la aplicacion
de la teoria de la ignorancia deliberada conlleva ciertos riesgos significativos en términos
de afectacién de los derechos de defensa. Uno de los peligros asociados con la utilizacion
de esta teoria radica en la posibilidad de que los jueces la empleen como un atajo para
eludir la prueba del dolo. En esencia, existe el riesgo de que la ignorancia deliberada se
convierta en un sustituto facil, permitiendo a los tribunales prescindir de la necesidad de
demostrar que el acusado tenia pleno conocimiento de sus acciones y actué de manera
consciente e intencional.

Este riesgo puede socavar la proteccion de los derechos fundamentales de los acusados,
ya que la determinacion del dolo es esencial para garantizar un juicio justo y equitativo.
La imposicion de sanciones penales sin la debida evidencia de la plena conciencia del
individuo podria resultar en decisiones judiciales precipitadas y erréneas.

Esta interpretacién podria debilitar el principio de inocencia, generando una situacion
donde los jueces no se esmerarian en demostrar el conocimiento y la voluntad especifi-
cos de cometer un delito, sino simplemente establecer que el imputado no quiso conocer
los detalles de sus acciones.

Como corolario, este escenario invertiria la carga de la prueba, ya que recaeria sobre el
imputado la responsabilidad de demostrar su falta de intencién, en lugar de exigir a la
fiscalia que pruebe de manera concluyente la culpabilidad del acusado.
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El actuar sin querer saber no puede equipararse de manera justa al actuar consciente y
voluntario que caracteriza a la comisién dolosa de un delito. Esta distincién es esencial,
ya que equiparar ambos escenarios podria dar lugar a consecuencias severas e injustas al
permitir que una persona sea condenada por delitos que jamas imaginé estar come-
tiendo.

Tomemos como ejemplo a alguien a quien le piden transportar una valija sin revelar su
contenido. En este escenario, la valija podria contener sustancias ilicitas, armas, material
ilegal o incluso elementos vinculados a delitos financieros, sin que la persona tenga co-
nocimiento previo de ello.

Si se equipara laignorancia deliberada al dolo, se corre el riesgo de condenar a la persona
por delitos graves, incluso aquellos que no tenia forma de anticipar, enfrentandose a con-
secuencias legales desproporcionadas.

La nocidén de ignorancia deliberada plantea complicaciones significativas en el contexto
de la fijacidn del inicio de la tentativa. En este escenario, la falta de conocimiento delibe-
rada por parte de un individuo genera dificultades al determinar cudndo exactamente
comienza la tentativa del delito.

Cuando no existe conocimiento por parte del autor y, por ende, no hay un plan clara-
mente definido, se carece de un punto de referencia sélido para fijar el inicio de la tenta-
tiva. Este punto de referencia es crucial en la actualidad para establecer el momento pre-
ciso en el que se ha iniciado la accion delictiva.

Luis Greco (2013) analiza otra situacion problematica a la hora de aplicar la ignorancia
deliberada, relacionados con la tentativa. El autor explica que los delitos de imprudencia
son penalizados Unicamente cuando se ejecutan todos los elementos del tipo delictivo, a
diferencia de los delitos dolosos, que pueden ser sancionados incluso si falta uno o mas
de esos elementos, dando lugar a la figura de la tentativa. Si consideramos que la igno-
rancia deliberada es equivalente al dolo, esto implica que, en situaciones donde no se
concreten todos los elementos del tipo delictivo, el autor no quedara exento de pena 'y
sera castigado por tentativa. Tomemos como ejemplo a alguien que transporte un pa-
guete sin querer conocer su contenido: dado que el autor ignora deliberadamente lo que
transporta, ya sea armas, érganos, pornografia infantil, etc., podria ser castigado por ten-
tativa de tenencia o transporte de dichos elementos.

Por otro lado, cuando no existe conocimiento por parte del autor y, por ende, no hay un
plan claramente definido, se carece de un punto de referencia solido para fijar el inicio
de la tentativa. Este punto de referencia es crucial en la actualidad para establecer el
momento preciso en el que se ha iniciado el iter criminis.
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Después de abordar de manera general los desafios inherentes al analisis de la teoria de
la ignorancia deliberada, el proximo titulo de este estudio se centrara en examinar como
dicha teoria ha sido aplicada en la jurisprudencia de la jurisdiccion de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires durante los aflos 2022 y 2023. En este contexto, se buscara entender
como los tribunales locales han interpretado y aplicado la teoria en casos concretos, eva-
luando las decisiones judiciales que involucran situaciones donde la ignorancia deliberada
ha sido alegada como factor relevante.

Este analisis permitira arrojar luz sobre la efectividad y coherencia de la aplicacion de la
teoria, asi como identificar posibles tendencias o desafios particulares que hayan surgido
durante ese periodo.

6. ANALISIS DE LA APLICACION DE LA IGNORANCIA DELIBERADA EN LA JUSTICIA AR-
GENTINA

En la jurisdiccion de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en el transcurso de los afios
2022 y 2023, la teoria de la ignorancia deliberada fue utilizada por los tribunales, entre
otros, en los siguientes precedentes:

FECHA TRIBUNAL N° CAUSA CARATULA
5/5/2022 CNCP, Sala 2 CCC 78566/2016/T03/CNC1 “PALERMO”
9/5/2022 CFCP, Sala 4 FCB 13580/2014/TO1/CFC4 “BARERRA”
13/7/2022 CFCP, Sala 3 FCB 32021667/2011/TO1/CFC1 “WOLFEL”

18/11/2022 CFCP, Sala 3 FPA 16743/2017/3/CFC1 “GLB”
28/2/2023 CFCP, Sala 4 CFP 3017/2013/T02/86/CFC57 “BAEZ”

El primer caso a analizar fue el caso “Palermo”. Se trata de un precedente judicial que
involucra la condena de un policia por homicidio culposo después de disparar contra un
vehiculo en fuga, hiriendo de muerte a una persona que se encontraba en la vereda de
su casa. La sentencia de condena se basa en la idea de que el policia, al disparar, no tuvo
la intencidn directa de causar la muerte, pero su actuar imprudente llevé a un desenlace
fatal. La defensa del policia se centrd en la distancia entre la victima vy el lugar donde se
efectuaron los disparos, argumentando que el oficial no podia prever la presencia de
transeulntes en la zona debido a la disposicién de la calle, que estaba en una pendiente.
Sin embargo, tanto el fiscal como la querella recurrieron la sentencia, buscando que el
policia fuera condenado por homicidio doloso, alegando que deberia haberse represen-
tado el desenlace fatal de sus acciones.

El fiscal sostuvo que el policia actud con dolo eventual, ya que, segln su interpretacion,
el oficial debia haberse representado la posibilidad de causar un desenlace mortal al dis-
parar en una situacion de persecucion. Argumenté que, dada la formacién y entrena-
miento del policia, era razonable suponer que comprendia las consecuencias letales de
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sus acciones. No obstante, los jueces que revisaron el caso no aceptaron la argumenta-
cion del fiscal. Consideraron que el policia no podia haberse representado adecuada-
mente las circunstancias que llevarian a la muerte de la victima. Los jueces destacaron la
falta de conocimiento o representacion por parte del oficial sobre la presencia de otras
personas en la zona y rechazaron la aplicacion de la teoria de la ignorancia deliberada,
sosteniendo que las circunstancias del caso no permitian caracterizar la ignorancia del
policia como "dirigida" o "deliberada".

Es posible concluir que, en el caso analizado, la ignorancia deliberada se utiliza como si-
nonimo de dolo eventual, en el sentido de que implica la representacion de los riesgos y
la eleccion consciente de ignorar esa informacién al llevar a cabo una accién. En este
caso, los jueces no aceptaron la argumentacion del fiscal porque consideraron que no se
demostrd adecuadamente que el policia se representd las consecuencias letales de su
accionar.

En el caso “Barerra”, cuatro individuos fueron condenados como coautores del delito de
intermediacion financiera. Segun la acusacién, los implicados persuadian a los clientes
para que, mediante la simulacién de un contrato de caja de seguridad, depositaran sus
fondos a plazo en alguna de las empresas que formaban parte de su estructura. A cambio,
ofrecian el pago de intereses notablemente superiores a los de las instituciones autoriza-
das por el Banco Central. Estos fondos eran posteriormente "colocados" en el mercado a
través de préstamos, asi como mediante remesas y giros al exterior. La sentencia conde-
natoria entendid que esta maniobra constituia una forma de banca paralela no regulada,
poniendo en riesgo el orden econdémico y financiero del Estado argentino.

De los cuatro imputados, dos eran la cara visible de la empresa, por lo cual los restantes
intentaron alegar que desconocian las maniobras que llevaba a cabo la sociedad. Por ello,
el tribunal oral los condend bajo la teoria de la ignorancia deliberada, sefialando que ellos
mismos evitaron informarse sobre lo que estaba a su alcance a través de medios fiables,
rapidos y ordinarios. Por consiguiente, podian haberse interiorizado de los pormenores y
actividades ilicitas que se ejecutaban en las empresas que integraban.

Al momento de revisar esa sentencia, la Cdmara Federal de Casacion Penal entendiod bien
aplicada la teoria de laignorancia deliberada, al entender que los socios no podian ignorar
gue las actividades llevadas a cabo por la sociedad implicaban la intermediacidon habitual
entre la oferta y demanda del crédito no autorizada.

Aqui es donde identifico la contradiccion del fallo. Si afirmamos que los socios no podian
desconocer las actividades realizadas por la sociedad de la que formaban parte, no esta-
mos hablando de una falta de conocimiento intencionada, sino mas bien de una situacién
en la que el Magistrado no acepta la afirmacion de que no estaban al tanto. Esto es adn
mas evidente si consideramos que —conforme se desprende de la misma sentencia—, se
ha comprobado que el socio que afirmé desconocer las actividades de la empresa
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participd al menos en un mutuo, lo que evidencia su participacion en la comision del de-
lito bajo investigacion.

El siguiente fallo analizado —el caso “Wolfel”— se encarga de analizar en detalle la teoria
de la ignorancia deliberada. Alli, la Cdmara Federal de Casacién Penal reviso, a instancias
de la defensa, la condena de los investigados por el delito de asociacidn ilicita tributaria
previsto en el articulo 15, inciso “c”, de la ley 24.769. Segun la sentencia del Tribunal Oral
en lo Criminal Federal N° 2 de la Ciudad de Cordoba®, esta asociacion facilitaba la evasién
fiscal de otras personas, ocultando a la Afip la capacidad de contribucion de los produc-
tores agropecuarios que contrataban sus servicios para evadir impuestos nacionales
como Ganancias o IVA. Utilizando documentacién apdcrifa para crear un falso circuito de
compra y venta de granos que beneficiaba sus intereses, los condenados aprovechaban
las ventajas previstas en la Ley del IVA. Por ejemplo, al aplicarse este impuesto en cada
etapa del comercio, el contribuyente pagaba a la Afip el 21% de sus ingresos, restando el
IVA ya pagado en sus compras a proveedores. Si compraban mas de lo que vendian, ge-
neraban un "crédito fiscal en exceso". Ademas, la organizacién manipulaba los balances
con documentacion falsa para crear un "crédito fiscal apocrifo", afectando negativa-
mente la recaudacion impositiva, ya que el crédito fiscal podia ser deducible o reintegra-
ble.

Aungue la sentencia del Tribunal Oral no esta incluida en el conjunto de precedentes a
analizar, la reiterada alusién de la Casacién a la teoria de la ignorancia deliberada utilizada
en dicho fallo me impulsd a revisar la mencionada resolucion. Al hacerlo, identifiqué la
misma contradiccién presente en el fallo Barrera. En este contexto, el tribunal afirmé que
uno de los imputados, quien ejercia como contador, podia ser condenado por la teoria
de laignorancia deliberada, ya que se cumplian todos los requisitos necesarios para dicha
teoria: 1) ausencia de conocimiento de la accion objetivamente tipica, 2) capacidad y dis-
ponibilidad para obtener la informacién ignorada, 3) obligacién de obtener la informacién
ignorada, 4) decisién voluntaria de no conocer, y 5) motivacion del sujeto para mante-
nerse en su estado de ignorancia con el fin de asegurar su propia impunidad.

Sin embargo, posteriormente, el tribunal destacé que resultaba poco creible que el men-
cionado individuo desconociera las graves inconsistencias en la documentacion, su carac-
ter apdcrifo, asi como su falsedad material e ideoldgica. Los Magistrados entendieron que
el imputado buscé protegerse mediante la argumentacién de su presunta ignorancia,
concluyendo que, sin perjuicio de sus declaraciones, aquel era consciente de las activida-
des habituales de la organizacidn ilicita a la que se unio, y sabia perfectamente lo que
hacia para cumplir su papel especifico en ella.

La Casacion, al revisar el fallo a instancias del recurso de la defensa, concluyé que el as-
pecto subjetivo del tipo penal quedd acreditado con la conducta realizada por el

6 Resuelta el 26 de julio de 2021.
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recurrentey no por la teoria de la ignorancia deliberada. Es que, para la Cdmara, no caben
dudas de que el investigado tenia pleno conocimiento de lo que hacia. Pero, ademas de
ello, el tribunal se dedicé a hacer ciertas precisiones acerca de la teoria de la ignorancia
deliberada, las cuales son relevantes para este trabajo. En este sentido, los jueces aclara-
ron que la teoria de la ignorancia deliberada no busca modificar la forma en que se debe

demostrar el dolo, como si se tratara de reemplazar el "conocimiento real" por una sim-
ple obligacién de saber. Esta resulta Gtil en los casos en que la conducta se encuentra en
una zona ambigua entre el dolo eventual y la negligencia. Aunque el sujeto pueda alegar
gue realmente no sabia, su comportamiento revela que se representod la posibilidad de
estar llevando a cabo una accién delictiva. En este contexto, lo relevante para el derecho
no es conocer con certeza lo que la persona sabe o no sabe, sino mas bien analizar sus

acciones para deducir la modalidad subjetiva de la conducta que el acusado llevd a cabo.

En el fallo “GLB” se examiné la posibilidad de aplicar la suspension de juicio a prueba en
un caso de encubrimiento de contrabando, considerando la exclusion normativa segun
el articulo 19 de la ley 26.735. En el contexto especifico del estudio, la causa penal se
origind en la investigacion de un presunto contrabando de vidrios templados y otros ac-
cesorios para celulares, careciendo de la documentacion respaldatoria necesaria. Estos
productos se encontraron en envios provenientes del extranjero a nombre de GLB.

Durante su declaracion indagatoria, la imputada afirmé que, a cambio de una compensa-
cién econdmica, proporciond una copia de su documento a un “pasador”, aparente-
mente con la intencién de que importara unas pavas. La imputacién por ignorancia deli-
berada se fundamentd en que la acusada podia prever que su documento se utilizaria
para la importacién de mercancias, incluso si no eran exactamente las mismas encontra-
das. A pesar de ello, se representd conscientemente la importacion de mercancia de con-
trabando y aceptd la transaccion a cambio de dinero.

En el caso estamos ante un claro dolo eventual sin necesidad de recurrir a |la teoria de la
ignorancia deliberada. Si analizamos el elemento cognitivo del dolo, debemos sefialar que
la imputada tenia conocimiento de la naturaleza "claramente clandestina" de las opera-
ciones realizadas por el individuo al que la acusada proporciond su documento.

En segundo término, es posible afirmar la concurrencia del elemento volitivo del dolo
eventual, es decir, la asuncidn o aceptacién consciente de las operaciones ilicitas de im-
portacion de mercaderia en las que se veria involucrada. Para respaldar esta conclusion,
se consideran dos indicios determinantes: por un lado, ella conocia a qué se dedicaba el
sujeto al que le proporciond una copia de su documento; y, por otro lado, la circunstancia
de que obtuviera beneficios econdmicos de esta actividad, a pesar de tener sospechas
ciertas de que el sujeto al que le proporciond sus documentos estaba cometiendo el de-
lito de contrabando.
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Continuando con el analisis de los fallos seleccionados, en el caso “Baez” la Sala 4 de la
Camara Federal de Casacién Penal ratificd una condena de primera instancia por el delito
de lavado de activos, pero reduciendo la pena inicial de doce a diez afios de prision. Un
elemento crucial en los casos de lavado de dinero es la necesidad de identificar el delito
previo que genero los fondos objeto de lavado. En esta sentencia, la Cdmara Federal de
Casacion determind que el delito precedente no fue la corrupcion en relacién con la obra
publica, que era el foco de la investigacion en la causa Vialidad, sino la evasion fiscal. En
aquel precedente también se revisaron las multas impuestas en los términos del articulo
304 CP contra las personas juridicas intervinientes en las maniobras delictivas investiga-
das. Las empresas, en su funcionamiento, no solo presentaban deficiencias organizativas,
sino que, ademas, carecian de sistemas internos de control o prevencion, lo que a criterio
de los jueces denotaba una falta deliberada de diligencia empresarial minima. Al no tener
ningun tipo de estructura de control en la toma de decisiones y de reglas internas, no
existian restricciones para la generacién de riesgos no autorizados en el desarrollo de sus
operaciones empresariales. En ese sentido, los magistrados sostuvieron que

...no se tratd aqui de una deficiencia en el sistema interno de prevencién de riesgos
por parte de las empresas enunciadas en este acapite, sino, lo que es alin mas grave,
de su absoluta inexistencia, el modo en que se llevaron a cabo las maniobras anali-
zadas, su reiteracion, y el evidente accionar contrario a la debida diligencia que debe
imperar en el ambito societario en relacién a los procedimientos de ‘compliance’,
demuestran que en el accionar de estas personas juridicas hubo dolo, bajo la forma
de una ignorancia deliberada de los sistemas internos de prevencion de riesgos...

Como se extrae de la cita, en lugar de considerarse simplemente como una falta de dili-
gencia en la gestion de las empresas, se argumentd que esta carencia de érganos de con-
trol no fue accidental, sino que fue deliberadamente disefiada de esa manera. Es decir,
los directivos de las empresas tomaron decisiones conscientes para no implementar fil-
tros eficaces para evitar riesgos operativos y legales, lo que facilité la comision del delito
de lavado de activos.

Analicemos ahora el caso en funcion de los planteos de Luis Greco relacionados con la
tentativa, que se han expuesto anteriormente. El hecho de que el fallo rechace que este-
mos ante un caso culposo para enfatizar en que se trata de una modalidad dolosa, tiene
unaincidencia importante en el iter criminis. Cabe recordar que el delito culposo requiere
la consecucién de un resultado, mas no el delito doloso, que admite la modalidad de la
tentativa. Para los jueces, las personas juridicas no contaron con un érgano de control
gue se tradujo en la consumacion del delito de lavado de activos. Pero, iqué hubiera
pasado si el delito de lavado de activos no se hubiera consumado? éLos imputados po-
drian ser condenados por la tentativa de todos los delitos que podria haber facilitado la
ausencia de dérganos de control?
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La ausencia de un sistema interno de prevencion de riesgos en una sociedad anénima
podria dejarla vulnerable a diversas actividades delictivas o practicas indebidas. Ademas
del lavado de activos, algunos de los riesgos y delitos que podrian tener cabida incluyen
el fraude financiero, como malversacion de fondos, manipulacién de estados financieros
o practicas contables irregulares; la falsificacion de documentos, como facturas, contra-
tos o registros contables; practicas empresariales que resulten en dafios al medio am-
biente, etcétera.

La forma dolosa que los magistrados reconocen en la causa “Baez” solo puede ser consi-
derada si analizamos retrospectivamente la conducta, una vez que ha ocurrido el resul-
tado. Sin embargo, esta perspectiva no se ajusta a los fundamentos de nuestro derecho
penal, el cual se enfoca en prevenir conductas delictivas y proteger a la sociedad a través
de la tipificacion de conductas desde una perspectiva ex ante. En el andlisis critico de la
teoria de la ignorancia deliberada en los casos mencionados, especialmente en el con-
texto de la defensa de los imputados, se pueden extraer varias conclusiones:

1. Sin una minima representacién de los riesgos o consecuencias que puede traer la
conducta del imputado no puede hablarse de una conducta dolosa (caso Palermo)
y es tarea del Tribunal probar que efectivamente la hubo. Esa representacion
puede probarse analizando las acciones concretas del acusado y el contexto es-
pecifico para determinar la modalidad subjetiva de la conducta.

2. Su aplicacién puede resultar contradictoria, como se destaca en los casos Barrera
y Wolfel, donde se argumenta la ignorancia deliberada, pero al mismo tiempo se
cuestiona la credibilidad de los imputados al afirmar desconocimiento.

3. La confusidon o el uso intercambiable entre dolo eventual e ignorancia deliberada
visualizado en el fallo G, L. B. no debe hacernos perder el norte de que en el dolo
eventual, el sujeto se representa la posibilidad de un resultado dafiino como una
consecuencia probable de sus acciones, conformandose con la produccion de di-
cho resultado. Si la ignorancia buscada por el autor Illeva a que este no pueda
tener una representacién consciente del resultado dafiino, debe rechazarse la
idea de que estemos ante una conducta dolosa.

4. Las criticas formuladas en el fallo Baez llevan a cuestionar la viabilidad de la apli-
cacién de esta teoria se ajusta a los fundamentos del derecho penal, que se centra
en la prevencion de conductas delictivas desde una perspectiva ex ante, pudiendo
no alinearse completamente con los principios preventivos del derecho penal.
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7. ANALISIS DE LAS SENTENCIAS DE CAUSAS PENALES POR TRANSPORTE DE ESTUPE-
FACIENTES CON ALEGATOS DE DESCONOCIMIENTO

Para continuar con este trabajo, es importante destacar las limitaciones geograficas in-
herentes a la jurisdiccion que he estado analizando. La escasez de casos especificos de
transporte de estupefacientes donde los investigados han alegado desconocer que tras-
ladaban algun tipo de droga me ha llevado a la necesidad de expandir el analisis a nivel
nacional. Por otra parte, cabe aclarar que también se analizardn en este acdpite delitos
de contrabando de estupefacientes. Para quienes vivimos en la Isla de Tierra del Fuego,
el contrabando es nuestra version interprovincial del transporte de estupefacientes. A mi
provincia natal solo se puede acceder via terrestre atravesando previamente territorio
chileno, porque se trata de una isla separada de la Argentina continental por el Estrecho
de Magallanes, que no se puede cruzar por aguas argentinas. Adentrandonos ahora si en
el analisis de casos referidos al traslado de estupefacientes (ya sea por pasos fronterizos
o dentro del territorio nacional), se vuelcan en la siguiente tabla los precedentes analiza-

dos.

FECHA TRIBUNAL N° CAUSA CARATULA
19/5/2022 CNPE Sala B 21/2022 “vic”
28/6/2022 CFCP Sala 2 52000969/2009 “Cifre y otros”
3/11/2022 Cédmara Fed Corrientes 1911/2022 “GHF”
21/12/2022 Camara Fed Tucuman 7601/2022 “Vargas Rojas”
20/3/2023 Cédmara Fed Tucuman 12904/2022 “GBI”

En el caso “VJC” se investigaba el envio de una encomienda que contenia oculto en su
interior 250 gramos de clorhidrato de cocaina. Al momento de prestar declaracién inda-
gatoria, el imputado y remitente de la encomienda manifestd ser consumidor habitual de
sustancias estupefacientes, indicando que solia adquirir dichas sustancias de una misma
persona. En una ocasién en la que carecia de recursos para adquirir cocaina, su proveedor
le propuso un acuerdo consistente en realizar un trabajo a cambio de la droga. Este tra-
bajo implicaba presentarse en una oficina de la empresa DHL EXPRESS y enviar un pa-
guete, tarea que llevé a cabo. A cambio, recibid la sustancia para su consumo, alegando
desconocer el contenido especifico del paquete.

Sin descreer de la versidon del imputado y admitiendo como posible que nunca haya
abierto la encomienda, el tribunal resolvid el caso como un transporte de estupefacientes
con dolo eventual. Para ello tuvo en cuenta los siguientes puntos centrales del caso:

1. Conocimiento previo sobre las actividades de naturaleza ilicita que llevaba ade-
lante su proveedor: El imputado admitid ser adicto a las drogas y reconocié que
habitualmente compraba estupefacientes a la misma persona. Ello, sumado a su
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participacion regular en transacciones de drogas, permiten confirmar que el
imputado debia representarse que la encomienda contenia estupefacientes.

2. Participacion activa y voluntaria: El imputado, al aceptar la propuesta del provee-
dor y realizar la accion de enviar la caja, participd activa y voluntariamente en la
actividad ilicita. Aunque haya alegado desconocer el contenido exacto del pa-
quete, su participacion consciente en el envio indicé que estaba dispuesto a asu-
mir el riesgo asociado con la posibilidad de transportar estupefacientes.

3. Beneficio personal como motivacion principal: La entrega de sustancias estupefa-
cientes como contraprestacion por su participaciéon en el envio del paguete su-
giere que el imputado estaba motivado principalmente por obtener drogas a cam-
bio de su accién ilegal. Este beneficio personal refuerza la idea de que estaba
consciente y aceptaba los riesgos asociados con la actividad delictiva.

Aungue el acusado intentd aprovecharse de la aparente ignorancia, es viable rechazar la
aplicacion de la teoria de la ignorancia deliberada en este caso, ya que no se evidencia
una verdadera "ignorancia", aln cuando al momento de enviar la caja no estuviera pre-
guntandose qué tenia en su interior. Esto se sustenta en los puntos centrales del caso
previamente analizados.

Como sostiene Greco, en estos casos “serd posible identificar un comportamiento previo,
en que ese conocimiento minimo estaba presente y en que se tomo la decisién a favor
de la ignorancia. Cuando esto ocurre, por regla sera ese comportamiento anterior, y no
el comportamiento inmediatamente causante de la realizacién del tipo, el comporta-
miento transgresor de la norma” (2013, 69).

En el segundo caso examinado, se aborda la situacion de “Robles”, un funcionario adua-
nero, quien fue sentenciado por cohecho en un caso en el que otros acusados enfrenta-
ron cargos por el trafico de cocaina hacia Europa. De acuerdo con la decisién judicial, se
establece que Robles recibia pagos a cambio de no obstaculizar la salida de la mercaderia,
sin embargo, los jueces concluyeron que desconocia la naturaleza de la sustancia ilicita,
eximiéndolo de ser perseguido por el delito de contrabando. Para resolver del modo en
gue lo hizo, la Casacidén citd un parrafo de la sentencia del Tribunal Oral de origen, donde
se sefialo:

Es impensable, ilégico pensar que con esta “platita del amigo” se participa de un ne-
gocio de trafico internacional de cocaina. Hay didlogos que demuestran también
esta significacion. Cuando Robles en un didlogo reflexiona sobre esta posibilidad de
gue estuvieran embarcando cocaina, fija su limite y dice 'si es que estan traficando
cocaina que se caguen’, que los "hagan mierda’, porque no presta acuerdo a un dolo
de trafico. Que lo podria haber imaginado bajo alguna forma de dolo eventual puede
ser una conjetura, pero no tenemos certeza. La certeza que tenemos es que no be-
neficid mds que con migajas, con pequefia gratificacion...

85



Como se extrae del parrafo anterior, el tribunal entendid que Robles no fue parte del
trafico ilicito de cocaina porque, casi como un acto de fe, rechazd expresamente la idea
de que la mercaderia exportada fuera droga.

El caso de Robles podria haber tenido otro resultado de haberse utilizado otra teoria es-
pafiola porque, como la que formula Teresa Rodriguez Montafiés (2004) y que fuera uti-
lizada en la discidencia del fallo que reviso la condena de Chaban en el caso “Cromafion”.
Cabe recordar que el Tribunal Oral en o Criminal n2 24 condend a Omar Chaban por el
delito de incendio doloso seguido de muerte. Al momento de revisar esa sentencia, la
Sala lll de la CNCP recalifico la conducta a su modalidad culposa, pero en su disidencia,
Rigui mantuvo la postura del Tribunal de origen. Para ello tuvo en cuenta doctrina de
Teresa Rodriguez Montafiés, quien sostiene que en los delitos de peligro no existe la culpa
con representacion, porque si el sujeto se representa la produccién del resultado vy, a
pesar de ello, continla adelante, hay dolo, cuanto minimo en su forma de dolo eventual.

En el caso “Cromanon” quedd demostrado que Chabdn, minutos antes de que se incen-
diara el boliche, pidid a los asistentes "que se portaran bien" y no tiraran bengalas, por-
gue de lo contrario iban a morir todos. Por esa razdn, Riggi sostuvo que correspondia
confirmar la conducta en su modalidad dolosa, porque si se representd la posibilidad de
peligro, puede entenderse que se conformd con su produccion.

Como se observa, esa postura podria ser de aplicacion al caso de Robles en el fallo anali-
zado, pues estamos ante un delito de peligro concreto, se represento la posibilidad de
que los exportadores intentaran contrabandear cocaina, y aun asi continud flexibilizando
los controles aduaneros. Aunque la teoria de la ignorancia deliberada a menudo se utiliza
para casos en los que el sujeto elige no conocer cierta informacion, la equiparacion del
caso con el precedente Cromafdn destaca que en situaciones donde la representacion
consciente del resultado dafiino ya esta demostrada, la teoria puede ser innecesaria o
redundante.

Siguiendo el orden del cuadro, en el fallo “GHF” se confirmd el procesamiento por el de-
lito de transportes de estupefacientes de un individuo que transportaba, en el baul de su
auto, mas de 30 kilos de marihuana en una caja. Al momento de prestar declaracion in-
dagatoria, el investigado sostuvo que un cliente le pagd para que transportara la caja,
negando su participacion en la carga del vehiculo, version que resulté inverosimil para el
Tribunal. Analizado el caso desde la teoria de la ignorancia deliberada, G.H.F. optd por
ignorar la carga que transportaba, lo que facilmente podria haber revertido de revisar el
baul.

Sin embargo, la aplicaciéon de dicha teoria nos llevaria a la misma contradiccion que se
presentd en el caso Wolfel: no se le imputa el delito de transporte de estupefacientes
porque voluntariamente decidié ignorar la carga y seguir con su cometido, sino porque
su version de los hechos fue descartada por los magistrados. En definitiva, conforme se
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extrae de la sentencia, GHF no ignoraba lo que transportaba. Muy por el contrario, sabia
lo que hacia e intentd ocultar dicho conocimiento al tribunal.

Pasando al siguiente fallo, “Vargas Rojas”, nos encontramos con una mujer que, a bordo
de un transporte publico de pasajeros, fue encontrada transportando mercaderia desde
Ordn, provincia de Salta, hasta la localidad de Trancas, en Tucuman. La sustancia se en-
contraba acondicionada en paquetes que la mujer tenfa adheridos a su cintura, negando
desconocer la naturaleza de la mercaderia transportada y refiriendo que lo hizo sélo por
dinero, ante la apremiante situacién de vida que atravesaba. Teniendo en cuenta la pro-
mesa de dinero, la judicatura entendid que en el caso existié un transporte de estupefa-
cientes con dolo eventual porque, aun cuando la investigada no tenia conocimiento de
qgué mercaderia trasladaba, las circunstancias que rodearon al caso permitian confirmar
gue, al menos, se representd como muy probable que estaba llevando dichos objetos.

Por ultimo, tenemos el caso “GBI” de un sujeto que también se trasladaba en un trans-
porte publico de pasajeros proveniente de Oran, pero con destino a la provincia de Bue-
nos Aires. Este individuo fue procesado por el delito de transporte de estupefacientes, ya
gue se encontraron ocho kilos de cocaina en los bultos que transportaba, los cuales con-
sistian en camperas nuevas para vender. Al declarar, afirmo no tener conocimiento de la
presencia de la sustancia, argumentando haber sido engafiado por el proveedor de la
mercaderia. Sin embargo, esta supuesta ignorancia fue desestimada al evidenciarse cla-
ramente que entre las camperas habia bultos adicionales y sospechosos. Nuevamente,
nos encontramos ante un caso de rechazo de la falta de conocimiento, porque la versién
dada por el imputado es descartada por el tribunal. Ello nos lleva a concluir que en el caso
tampoco resulta de aplicacion la teoria de la ignorancia deliberada.

Finalizado el analisis de la jurisprudencia seleccionada, cabe ahora reflexionar si la teoria
de la ignorancia deliberada puede ofrecer una base juridica sélida para acusar a sujetos
por el delito de transporte de estupefacientes, incluso cuando alegan falta de conoci-
miento sobre la naturaleza de la carga que transportan.

8. ¢UN DOLO SIN CONOCIMIENTO?

Parailustrarla creacion de la teoria de laignorancia deliberada, consideremos el siguiente
caso hipotético en el que dos individuos, a cambio de dinero, aceptan trasladar una mer-
caderia de un lugar a otro. Uno de ellos es consciente de que esta transportando estupe-
facientes. El otro pide que no le informen sobre el contenido de la mercaderia, con la
intencion de poder alegar desconocimiento en caso de ser interceptado, cayendo volun-
tariamente en un error de tipo que elimine el dolo. Este injusto escenario llevé al surgi-
miento de la teoria estudiada, con el propdsito de castigar con la misma severidad tanto
a quien sabe que comete un delito como a quien elige ignorar voluntariamente ciertos
aspectos de su conducta con el fin de obtener beneficios.
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Usualmente, como hemos observado en casos donde los jueces han empleado la teoria
de laignorancia deliberada, mas alla de las afirmaciones de un total desconocimiento, las
circunstancias que rodean los hechos permiten establecer la representacion de un riesgo
para el bien juridico protegido. Esto conduce a la aplicacién de los elementos del dolo
eventual al caso, aunque se utilice el nombre de esta nueva figura, sin aportar ningun
elemento adicional al dolo eventual.

Sin embargo, équé sucede cuando esa representacion no esta presente en el caso? Para
responder a esa pregunta, recurriré a un caso ficticio que podria sin lugar a dudas produ-
cirse en mi provincia. Tierra del Fuego es una provincia con un régimen aduanero especial
gue exime del pago de IVA a determinados productos, incluidos los cigarrillos. No es
inusual encontrar casos donde individuos son descubiertos intentando contrabandear ci-
garrillos a Chile en lugares descampados donde solo un alambrado nos separa de dicha
Nacién. Esto se debe a que Chile tiene un régimen impositivo que encarece considera-
blemente dicha mercaderia. Si el duefio de un kiosco le ofrece a un fueguino trasladar
cajas a esa zona inhdspita y es interceptado por la Gendarmeria Nacional, es posible con-
firmar que se ha representado la posibilidad de que dichas cajas contengan cigarrillos, lo
gue permite resolver el caso como un supuesto de dolo, al menos eventual.

En cambio, si al abrir la caja encuentran joyas y acciones al portador sustraidas de las
cajas de seguridad de un banco asaltado por una banda de criminales unas semanas atras,
dificilmente se pueda afirmar que ha actuado con dolo del delito de encubrimiento del
robo, porque ha existido una ausencia de representacion que cae indiscutiblemente den-
tro de las previsiones del articulo 34 inciso 1 del Cédigo Penal. Sostener lo contrario no
solo pasaria por alto dicha norma, sino que también ignoraria los motivos por los cuales
el derecho penal castiga con mayor severidad los casos dolosos. Si el sujeto se representa
el riesgo que trae aparejada su conducta y aun asi sigue adelante, la pena es mayor por-
gue ha existido una mayor confrontacién con el mensaje normativo.

En contraposicion, si el individuo ni siquiera imagind qué conducta tipica estaba come-
tiendo, castigar el caso como un supuesto de modalidad dolosa seria ostensiblemente
desproporcional. Esto se alinea con el principio de culpabilidad en el derecho penal, que
busca una conexioén justa entre la conducta del sujeto y la sancién impuesta.

9. CONCLUSIONES

En base a las consideraciones formuladas, puedo concluir que la legislacién actual no pro-
porciona una base adecuada para la aplicaciéon de la teoria de la ignorancia deliberada en
el contexto especifico del transporte de estupefacientes. Este delito, al ser concebido
exclusivamente como doloso, plantea un desafio al aplicar la teoria de la ignorancia deli-
berada, ya que el articulo 34, inciso 1 del Cédigo Penal, impide la imputacion si el sujeto
no pudo tener una representacion consciente del hecho.
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La incompatibilidad surge porque el transporte de estupefacientes, al ser un delito exclu-
sivamente doloso, requiere que el sujeto tenga una representacion consciente de su ac-
cion. Si el individuo, aunque sea de manera parcial, tiene alguna representacion de la
posibilidad de que esta transportando drogas, el caso puede ser adecuadamente encua-
drado en la categoria de dolo eventual. Esto hace innecesaria la aplicacién de la teoria de
la ignorancia deliberada, ya que el dolo eventual, al abordar la aceptacién consciente de
un riesgo, logra captar la esencia de la conducta dolosa.

En consecuencia, la ausencia de una figura culposa especifica para el transporte de estu-
pefacientes y la capacidad del dolo eventual para abarcar situaciones en las que el sujeto
tiene alguna representacién de la posibilidad del hecho, hacen que la teoria de la igno-
rancia deliberada resulte superflua en este contexto particular.
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