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Causa N° 10.202 “GONCHARUK,\Carlos Ariel s/Legajo de Ejecucion™.-
La Plata, 04 de septiembre de 2019.-
~ AUTOS Y VISTOS:

‘ La presente causa caratulada “GONCHARUK, Carlos Ariel s/Legajo
de Ejecucién”, registro interno N°10.202, en tramite por ante este Juzgado
de Ejecucion Penal N° 2 del Departamento Judicial La Plata, a mi cargo, de
la que,-

RESULTA:

1. Que la Dra. Laura Lasarte, Agente Fiscal Titular de la Fiscalia de
Ejecucion Penal departamental, ante el estado del trémife de las
actuaciones y al momento de contestar la vista oportunamente concedida

—Conf. fs. 623/623vlta.—, sostiene un balance y valoracién de las mismas. En

especifico realiza en detenimiento indicaciones referidas del proceso de

ejecucion de 'la pena, respecto del condenado de autos, su sifu_acic’:n
personal, individual de estado de salud y de cumplimiento de la condena
impuesta. Requiere expresamente se dicte -decision jurisdiccional que
ordene la internacion compulsiva del condenado Carlos Ari,e1l Gpncharuk a
los efectos de que reciba el tratamiento especifico, ello cdmo medida de
resguardo de la victima, familiares y el resto de la sociedad —Conf. surge a
fs. 626/633vita. del presente legajo—. --

2. Que sin perjuicio de la competencia sobre ejecucion de la pena que
corresponde a este organismo jurisdiccional, la sefiora Agente Fiscal de
Ejecucion Penai, acorde a lo anterior, réquiere se dicte medida cautelar a fin
de que, una vez agotada la pena, el condenado de autos continde alojado
en una institucién acorde hasta tanto tome intervencion la magistratura que
corresponda intervenir —Conf. fs. ibidem—, y, .-

CONSIDERANDO:

1.-  Que en primef lugar corresponde aludir a la situacién de
imposicion y de cumplimiento de condena relativa a Carlos Ariel Goncharuk.

Asi mediante sentencia dispuesta por el Tribunal Oral en lo Criminal N° 5 del
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departaménto judicial de La Plata, en fecha 14-1V-2014, ée condeno al
nombrado a la pena de ocho afios de prisién por resultar autor del delito de
lesiones gravisimas, disponiéndose ademas reciba un tratamiento
psicolégico y socio educativo tendiente a lograr su inserciéon social y
reposicionamiento subjetivo frente a actos de violencia de género —Conf. fs.
569/595 de los autos principales—. _

Que si bien la sentencia fue consentida por el letrado que patrocinaba
a la particular damnificada, la misma fue recurrida por el ministerio publico
de la defensa que asistia al condenado. De tal modo, y agotadas las
instancias recursivas correspondientes, en fecha 07-X1-2017, se lleva a cabo
el respectivo computo de pena resultando que: Carlos Ariel Goncharuk
resulté privado de libertad en fecha 15-1X-2011 y, en atencion al monto de' la
pena impuesta, se estableci6 el vencimiento de pena en fecha 14-1X-2019.-

Que producido el sorteo de ley correspondiente y asignada [a
competencia respectiva a este organismo jurisdiccional, en fecha 22-X1-2017
se da inicio formal a las presentés actuaciones de ejecucion de condena. En
atencic’_m- al tiempo transcurrido en el cumplimiento de condena, el ministerio
pdblico de la defensa solicita en fecha 06-XI1-2017 se dé tramite y resolucién
jurisdiccional al derecho de libertad condicional —Conf. surge a fs. 58 Cuerpo
| del legajo de ejecucion—. - |

Que en fecha 23-11-2018, en el marco de tramite de la libertad
anticipada de menciéon, se lleva a cabo entrevista personal con el
condenado en su lugar de detencién y alojamiento —Conf, surge a fs.
182/183 Cuerpo | del legajo de ejecucidon-. Asi, y ocurridas las vistas
respectivas, en fecha 14-VI-2018 se dicta resolucién jurisdiccional por la cual
se deniegé la libertad condicional requefida y se ordena la incorporacién de
Carlos Ariel Goncharuk en un régimen semi-abierto modalidad limitada
—Conf. surge a fs. 308-311 Cuerpo Il del presente legajo—, decisién que

fuera consentida por la defensa técnica que asiste al nombrado. -

| T
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Que pbsteriormente, y en fecha 18-I1X-2018 el ministerio publicg de la
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defensa solicita, en favor de sus asistido, nuevamente la libertad condiCional
~Conf. surge a fs. 360 l'360vlta., Cuerpo Il del legajo de ejecucion—.
Correspondiente a ello en fecha 28-X11-2018 se da respuesta jurisdiccional
por la cual se deniega la libertad condicional solicitada y puntualmente se
ordena, respecto del condenado en mencion, lo siguiente: Por un lado,
pericia psicdlc’)gica para que peritos de la Asesoria Pericial de la Suprema
Corte de la Provincia dictaminen respecto Diagnostico Estructural,
Flexibilidad y/o rigidez defensiva y principales mecanismos defensivos en
juego, caracteristicas principales del aparato psiquico, enfatizando el control
de impulsos y voluntariedad de recibir algun tratamiento psicoterapéutico.
Por otro lado, también pericia psiquiatrica para que peritos de la Asesoria
Pericial de la Suprema Corte de la Provincia lleven a cabo evaluacion y
determinen diaghéstico como asi también cualquier otro dato de interés que
el profesionai pudiera aportar —Conf. surge a fs. 430/432vlta. Cuerpo- Il del
presente legajo—.- |

2.- Que en segundo orden resulta de interés hacer mencidon a la
situacion de individualidad del condenado de autos en el cumpiimiento de la
“condena impuesta. En este apartado vale mencionar que ordenadas la
evaluaciones interdisciplinarias mencionadas en e! apartado anterior,
habiéndose dispuesto el comparendo compulsivo del condenado a la sede
de la Asesoria Pericial de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia,
manifesté y suscribié que se negaba é la pericia ordenada, como asi
también que no le interesaba participar ni llevar a cabo esas eva‘luaciones :
—Conf. surge a fs. 631/632 Cuerpo IV del legajo de ejecucidén—. -

Que de acuerdo a lo establecido constitucionalmente y desde el
nuevo paradigrha de la ejecucion de pena, el condenado es sujeto de
derecho y resulta titular de todas las garantias constitucionales, en
especifico la de ser considerado sujeto de derecho y ser participe del
proceso respectivo ~Conf. Articulos 18 y 75 inciso 22 de la C.N., in re CSJN
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Fallo 327:388 “Romero Cacharane™. Asi del mero examen de las
actuaciones de referencia resulta de evidencia que no solo ha tenido
participacion en tal sentido, sino que ademas ha contado con la asistencia
técnica no solo del ministerio de la defensa oficial sino también de la
Comisién Provincial por la Memoria respecto de sus derechos —expresas y
reiteradas intervenciones a los fines de asegurar condiciones de detencion,
cambios de alojamiento, atencién médica entre otros—. Sin perjuicio de ello,
jurisdiccionalmente se ha valorado y fundado la necesidad de -precisar los
fines constitucionales de la pena al caso concreto —Conf. surge a fs.
430/432vita. Cuerpo Ill del presente legajo-.-

Que en este sentido corresponde aceptar lo afirmado por la sefiora

[

Agente Fiscal en cuando a que °“..durante afios de prision sufrida transité
por casi un cuarto de las carceles de la Provincia de Bs. As. (Unidades 1,.9,
18, 23, 24, 28, 32, 34, 36, 38, 42 y 48), sitios que cuentan con diferentes
regimenes y modalidades y en los que podria haberse inéorporado dentro
de los dispositivos tratamentales especificos (principio de individualidad
mediante, me estoy refiriendo en particular al abordaje psicofégicb). En
ninguna de las unidades se lo pudo incluir al tratamiento pues si bien en
ocasiones ha hecho referencia a la necesidad de realizarlo, cada vez que se
intento se chocé con dos cuestiones bésicas: 1) generaba conflicto en el
pabellén y debian trasladarlo por dichos inconvenientes o no queria estar en
determinadas unidades por alguna otra cosa 2) ante cada turno para el
abordaje se negaba a concurrir ya por estar encjado o por cualquier otro
‘motivo (ver por ejemplo, Causa principal, providencia de fs. 97, pto. li)...
....se lo dificil que resulta muchas veces acceder a espacios educativos,
formativos y de asistencia, me consta acabadamente que los incesantes
traslados atentan contra las posibilidades de recibir la adecuada respuesta
del Estado; pero est4 méas que claro que el problema, en el caso puntual que
nos ocupa, no ha -sido del Servicio Penitenciario... ...Reitero hasta el

cansancio para que no se escape: cada vez que se intent6 incorporar al
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mentado dentro de algun dispositivo tratamental de r)‘gor, el abordaje se vio
truncado por cuestiones estrictamente achacables al condenado. El
?3/2/2018 fue entrevistado por el Juez de .Ejecucic’)n y ...preguntado
respecto de si de proponerse alguna pericia respecto de su pers'ona,r
accederia, résponde: que esta dispuesta a hacerlo...” Pues bien, NUNCA Io.
hizo...” =Conf. escrito obrante a fs. 626/633vita. del legajo de ejecucion— -
En igual sentido resulta incontrastable lo expresado por la sefiora

&

Agente Fiscal en cuanto afirma que: “...haré una apretado resumen del
uftimo tramo de prisiéh del condenado del cual surge el siguiente
interinstitucional y lo acontecido: -Unidad N°32 de Florencio Varela: En
fecha 21/11/2017 se pide aval de traslado informando que presenta serios
problemas de convivencia en virtud de haber forjado distintos conflictos y
demandas que generaron hostilidad en el entorno problemas que se
acrecentaron a su llegada. Paso a la Unidad N° 18. El 6/12/2017 informa
que Goncharuk manifesté su deseo de ser trasladado a otra unidad por -
tener problemas de indole convivencial con el resto de los internos. Se lo
traslado a la Unidad N° 36: Conforme Acta del 18/12/2017 solicita trésla_do
pues mantiene serios problemas de convivencia con varios internos. Se o
incorpora a la Unidad N°38 de Sierra Chica: El 8/1/2018 fue presentado un
pedido de traslado a otra unidad puesto que en ésta cuenta con serios
problemas convivenciales con personas alli alojadas. Se fo ubicod
transitoriamente en la Unidad N° 37 de Barker el 9/1/2018. Pasé a Unidad
N°42 el 18/1/2018. Por bresentacién del Comité contra la Tortura del
12/3/2018 se pone de manifiesto que tiene problemés de convivencia con
detenidos de su propio pabellon y de sectores comunes y asimismo con las
autoridades. Pide traslado a la Carcel N°32. Desde la Unidad N° 32 el
24/7/2018 se solicita aval judicial de traslado. Se informa al respecto que ‘se
lo vio identificado en ambiente delictivo, siendo llamado a la reflexion...para
que el mismo pueda insertarse eh algun pabelién...ya que el mismo en su

anterior pasar por esta institucién fue generador de distintos conflictos y
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" demanda infundadas...ejerciendo en tal ocasion una presion psicolégica
negativa constanfe, mediante acto de servidumbre sobre los interno mas
débiles(...)en la actualidad al encarttado se le acrecentaron los
inconvenientes para relacionarse con sus iguales...debido a que demuestra
'ser un elemento sumamente desestabilizador. Tras pasar por a Unidad N°
18 de Gorina, fue trasladado a la Unidad N°9 el 23/11/2018 desde donde se
informé con fecha 03/12/2018 que el interno ‘se ha mostrado omiso y
reticente a permanecer en la misma, debido a los severos conflictos
convivenciales que detenta con varios internos. Simifar situacion se planted
durante los priméros meses de 2019 en la Unidad N°48 de San Martin,
primero, y en la Unidad N° 23 del Complejo Varela después. En mayor del
2019 recalo en la Unidad N°1 def Complejo Olmos y se informé que el
interno ‘ha manifestado que en este establecimiento se encuentran alojados
internos con fos cuales mantiene serios problemas de indoles
convivencial...” -Conf. escrito obrante a fs. 626/633vita. del legajo de
ejecucion—.-

3.-'Que en lo concreto la Sefiora Agente Fiscal requiere la internacion
compulsiva de Cérlos Ariel Goncharuk en un todo conforme el juego
armonico, que en su concepto, permite desplegar los articulos 1, 2, 3, 26
-inc. "a.8" y “a.7", 32 “c” y concordantes de la Ley 26.485, 41 y 42 del Cddigo
Civil y Comercial unificado; arts. 3, 4, 7 y cctes de la Convencién de Belém
do Péré; C.AD.H. y el argumento de los arts. 20 y cctres. De la Ley de
Salud Mental 26.657 -

Que ello conlleva la verificacién de los requisitos ge‘néricos que tales
alcances implican como fundamento exigibles en la co‘nsecluente respuesta
jurisdiccional a tal planteo.- |

3.a.- Que respecto de las condiciones personales del condenado
resulta en meridiana claridad las que, en evaluacion interdisciplinaria, exhibe

el condenado de autos. Sin perjuicio de las mencionadas por la peticionante,
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a resultas de los antecedentes en juego, se puede extraer en conl reto y
desde el punto de vista psicoldgico que: . \

| - Se trata de una persona que intenta controlar las situaciones a
través de la seduccion. Esta expectante y al acecho, se muestra en
apariencia con un alto monto de tolerancia, pero sus aspectos hostiles
reprimidos, lo llevan a ponerlos en acto ante los embates del medio o por si
mismro. Busca controlar las situaciones a través de la seduccién del
interlocutor y puede mostrar tolerancia a las situaciones como modo de
manejar el entorno, pero estad también pronto para responder con sus
aspectos impulsivos —Conf. surge a fs. 16/18 Incidente Morigeracién Causa
N° 06-00-019715-11—. — | |

- No se evidencian elementos que den cuenta de mecanismos
revisores de su accionar, intentandc responsabilizar a terceros por los
‘hechos por los cuales estd privado de libertad. El mismo despliegue de
argumentos vinculados a su posicion demandante y desimplicada es
reiteréda en este ambito que intentamos evaluar. Si bien trata de brindar una
imagén de superacién, consideramos que aun se sostienen sentimientos de
ira y enojo por la situacion de encierro. Se considera que su detenciéon no ha-
posibilitado la revision de su conducta preterita, sefalando las reservas
sostenidas en las caracteristicas de personalidad anteriormente
mencionadas —Conf. surge a fs.416/416vita del Cuerpo Ill del Legajo de
Ejecucion-.

Desde los antecedentes obrantes en las actuaciones de referencia se
acredita también desde la evaluacidn psiquiatrica que:

- Presenta agresividad contenida ‘y buscando intimidar al
entrevistador, intenta poner condiciones para proseguir con el examen de
~acuerdo a los resultados del mismo obedezcan a su conveniencia e interés,
en una actitud abiertamente manipulativa. Al ver que su 'postura es
insostenible por la propia inconsistencia de sus planteos se enoja y decide.

retirarse del consultorio. Se refuerza una impresién inicial de un sujeto de
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caracteristicas psicopaticas, irritable, intimidante, que busca todo e! tiempo
imponer sus condiciones y obtener los beneficios a que se cree merecedor,
irritandose y negandose a continuar cuando por la propia inconsistencia de
sus manifestaciones nota que no estid obteniendo el resultado buscado.
~Conf. fs. 26/26 vlta. Incidente Habeas Corpus N° 5652555/54. - |

- Se advierten rasgos como la autovictimizacién y la racionalizacién
desmedidas de sus propios conflicitos, de manera exculpatoria
desresponsabilizante. Se constata una postura reivindicativa y agresiva,
hostil, beligerante de amenazas, buscando provocar intimidacién vy
conmover a quien lo evaita. Su discurso espontanec se encuentra dirigido a
la obtencién de una serie de beneficios (traslados, concesiones especiales)
de los cuales considera ser merecedor. Que este tipo de conductas de
amenazas pedrian repetirse recurrentemente segun las circ‘unstancias que
se le presenten como desfavorables segun su propia concepcidn. Es decir,
sus conductas de manipulacién temerarias podrian repetirse incluso en el
marco de las contenciones futuras provistas. Es de destacar que desde el -
punto de vista psiquiatrico bioldégico no existe una conducta farmacologica
qu-e garantice neutralizar eficazmente con rigurosidad cientifica este tipo de
comportamiento, en virtud de que el sujeto comprende integramente el
alcance de sus conductas. Los citados constituyen rasgos antisociales de
personalidad. Esto no constituye una enfermedad médica psiquiatrica
plausible de tfatamiento médico, sino un modo de ser, la manera en gue ha
elegido para estar en el mundo, sin evidenciar sintomatologia psiquiatrica
que condicione Ia eleccion de sus conductas —Conf. surge fs. 52/55vlta.
Incidente Habeas Corpus N° 2555/1357-

3.b. Que la peticionante resulta legitimada para solicitar la medida en
tratamiento. Asi 'prelvio al dictado de la presente se ha dado cumplimiento al
principio acusatorio con la respectiva intervencién de la requiriente y del

ministerio de la defensa publica que asiste al condenado —-Conf. articulos 5.,
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18, 24, 75 inc. 12/22 y 118 de la C.N.; 1 Ley 14.442; 1, 2, 3, 4, 4 % Ley
12.569-

Que, sin perjuicio'de ello, y segln obra en antecedentes, resulta
pertinente ademas traer en mencion las entrevistas ocurridas en sede
jurisdiccional con la victima de los hechos y circunstancias por Ibé cuales
fuera condenado Goncha.ruk; como asi también tener detenimiento en el
contexto social y familiar actual del condenado en mencion. Que, en cuanto
a lo primero, no solo se garantizaron los derechos de acceso a la justicia y
tutela efectiva de la victima, sino que a partir de la informacién y contacto
directo con el tramite de ejecucion de condena, se permitié concurrir ante el
titular del ministerio publico provincial; todo ello en aras de que en su
representacion se accione atenta la inminente libertad del condenado y
temor expresado respecto de su vida y la de su familia —Cof. Surge a fs.
301/302 y fs. 379 Cuerpo Il del Legajo de Ejecucion—. Que, en relacion a lo
segundo, resulta de interés el informe socio ambiental remitido por el
establecimiento penitenciarioc donde se permanece alojado el cond_enado de
autos; alli se sostiene que en la actualidad se encuentra en pareja con una
mujer, la cual tiene dos hijos menores de edad —con otra pareja anterior— y
también un tercer menor de edad hijo de ambos —Conf. surge a fs. 649 y
65/652 Cuerpo |V del Legajo de Ejecucion—. - '

Que esas referencias acreditan la vinculacidon directa de derechos
humanos especificos que justifican la resolucién de lo aqui planteado:
Derechos de la ‘Mujer, Derechos del Nifio —Conf. Articulos 2 D.U.D.H.; 1
D.ADH; 2 P.IL.D.C.yP.; 4 Declaracién sobre la Eliminacién de la Violencia
Contra la Mujer; 3, 4 y 7 inc. d, Convencién Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violenci*a contra la Mujer (Convencién de Belem Do |
Para); 124 d Declaracién y Plataforma de Accion Beijing 1995; 7 y 16 Ley
Proteccidn Integral para prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra
las Mujeres en Ambitos en que Desarrollan sus Relaciones Interpersonales;

1, 2 y 23 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio.-
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4.- Que acorde a lo expuesto debe afirmarse que con las médidas
| cautelares se busca la obtencién de una proteccién actual e inmediata que
impida que la sentencia se haga de cumplimiento imposible\. En el caso se
torna viable una medida de resguardo, en tanto que, conforme a la gran
cantidad de elerﬁentos reunidos en el legajo de ejecuciéon individualizados y -
citados por la sefiora Agente Fiscal de Ejecucidn, surge que el condenado
Carlos Ariel GONCHARUK ha impedido voluntariamente la intervencion del
Estado para el cumplimiento de la medida dispuesta en el punto 2) de la
sentencia: recibir, en el marco del Programa de Perspectiva de Género de
la Direccidn General de Asistencia y Tratamiento del Servicio Penitenciario
Provincial, tratamiento ‘psicolégico y socio educativo tendiente a lograr su
reinsercion social y reposicionamiento subjetivo frente a actos de violencia
de género —Conf. surge a fs. 29 vta./30 del presente legajo—.-

- Resulta el tribunal de sentencia quien drdena al servicio penitenciario
provihcial provea lo necesario, desde el momento mismo del dictado de ia
sentencia, el tratamiento interdisciplinario aludido. Es claro que se le han
dado diversas oportunidades al condenado Carlos Ariel Goncharuk para él
abordaje de su problematica de base: trastorno antisocial de la personalidad
—Conf. Habeas Corpus N° 2555/1357: fs. 6, y 54/55; fs. 243/244) desde los
objetivos propios del trabajo penitenciario, alcances que fueron ratificados
también al otorgarse jurisdiccionalmente la promocion a un régimen
semi-abierto restringido. Sin embargo, y de forma voluntaria no ha aCeptado
realizarse la evaluacién necesaria para recibir el tratamiento adecuado,
limitandose a esperar el transcurso del tiempo -para obtener su libertad
—Conf. surge a fs. 621 y 622 del Legajo de Ejecucion—, aunque su paso por
las distintos establecimientos penitenciarios, dan cuenta del alto grado de
conflictividad que generé en la convivencia cotidiana —Conf. fs. 402,
467/468, 606, 610 del legajo de ejecucion—

Quedando de este modo, al momento del presente pronunciamiento,

incumplida ia sentencia en esa parcela esencial para el caso de autos, por
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tratarse de una condena dénde se han tenido en consideracion
agravante la prolongada situacion de violencia fisica y/o psicologica a 1§ que
fue sometida la victima —Conf. surge a fs. 26 vy 26vta. del legajo de
referencia—. Corresponde entonces discernir acerca de Ia. medida cautelar
mas adecuada que garantice el efectivo cumplimiento de la sentencia en
beneficio del condenado y de la comunidad toda.- -

En esta materia se ha interpretado que los presupuestos sustanciales
de toda medida cautelar estan representados por la verosimilitud del
derecho y el peligro en la demora, es decir, la urgencia en adoptar la medida
de la que se trate a fin de brindar el resguardo temporal adecuado dentro de
la situacion planteada —Conf. De Lazzari Eduardo N. “Medidas Cautelares”,
Ed. Editora Platense, pag. 27 y sgtes. Afo 1984—.-

Ademas, la legislacion procesal exige oftro tilo de recaudos que
surgen del art. 195 del Cédigo Procesal Civil y ComerLial, es decir, sefialar
la medida que se peticibna, el derecho que se pretende resguardar, la
fundamentacién en derecho de la medida solicitada y, finaimente, la
observancia de todos los demas recaudos que hagan a la medida gque
especificamente se solicite.- | )

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia del Cédigo Civil ‘y
Comercial —el dia 1 de agosto de 2015— se ha incorporado un nuevo
paradigma con fundamento en la razon critica, incorporando también
normas de caracter procesal conterhplando una gran yvariedad de medidas
de caracter cautelar, pero la particularidad que distingue a muchas de ellas

es su caracter innominado (arts. 34, 41; 42, 52,1708, del CCC entre otras).

Se tratan de medidas inespecificas, y no pueden ser asimiladas a ninguna
medida de las que tradicionalmente contempla el Codigo Procesal (como el
embargo, el secuestro o la anotacion de litis, por citar algunos ejemplos),
pero pueden considerarse dentro de las medidas genéricas que surgen de
los arts. 230 y 232 del Codigo Procesal Civil y Comercial.-
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Por lo tanto, el juez no esta sujeto exclusivamente a los recaudos
tradicionales que surgen del Cédigo Procesal, sino que, ‘en algunos caso;,
por la-evidencia misma de la situacién planteada, o bien, por la entidad de la
materia objeto de debate, o por la indole de los derechos involucrados, &l
juez debera ponderar la situacion planteada, dandole la posibilidad de
adaptar su decision -mas alla de su caracter provisional- a las
circunstancias del caso concreto (Rojas, Jorge: “Las medidas cautelares en

el Codigo Civil y Comercial” https://www.pensamientocivil.com.ar » doctrina »
2235-medidas-cautelares). - |

Lo determinante en este tipo de decisiones es el orden publico

destinado-a que la justicia no fracase, y se otorgan para impedir la eventual
inocuidad de los decisorios. Estan destinadas, mas que a defender los
- derechos subjetivos, a garantizar la eficacia de los mismos y ia virtualidad de
~la funcion jurisdiccional. No estan impuestas a fines de anticipar el
cumplimiento de la prestacién, que es materia de discusion, sino para
asegurar el derecho que se pretende, en el caso, que se cumpfé con el
debido tratamiento exigido por la sentencia de mérito y el resguardo de la
intégrida‘d psicofisica tanto del condenado como de terceras personas.-

Dentro de la ponderacién sobre las circunstancias del caso, se debe
considerar ademas de todas las constancias de los profesionales médicos
psiquiatras y psicologos que lo evaluaron y/o quienes intentaron incorporario
a algin tipo de terapia con resultados adversos, muy especialmente la
situacién de la Victima —Conf. surge a fs. 379 del presente legajo- y de los
incidentes, que dan cuenta tanto la causa principal como el recorrido por el
legajo de ejecucion, de donde surgen palmarias y evidentes las
manifestaciones de las conductas agresivas y/o violentas por parte del
condenado GONCHARUK, lo cual exigen medidas de resguardo urgéntes
-Art. 1, 2, 3, 26 incs. a.5y a.7, 32 i‘nc.‘ ¢ de la Ley 26.485; art. 41 y 42 del
Cddigo. Civil y Comercial; arts. 3, 4, y 7 de la Convencion de Belém do Pa_ré
y art. 20 y cc. de la Ley de Salud Mental 26.657).-
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Entonces, a la luz de las posibilidades o alternativas que propcpe eI
Codlgo Civit y Comercial, el instituto que mas se adecua al caso de autds es
ia medada de internacion prevista por el articulo 41 del CCC, previa
eva‘luacién que debe disponerse en los términos del articulo 42 del mismo
Céd\igo, las que deberan ser dispuestas por el Juez competente en la
materia.-

Mientras tanto, debe adoptarse una  medida cautelar genérica con
caracter urgente (art. 232 del CPCC) debido al peligro en la demora,
estando préximo.ei vencimiento del plazo de la pena sin que se diera
cumplimiento con el tratamiento psicologico y socio educativo, que
obligatoriamente debe cumplir el condenado Carlos Arlel Goncharuk, qu:en
por todos los medios logréd evadir su cumplimiento.-

Para garantizar la realizacion de las medidas de evaluacion e
internacion —si correspondiere— y el cumplimiento integro de la sentencia
condenatoria —recibir tratamiento psicolégico y socio educativo tendiente a
lograr su reposicionamiento subjetive frente a actos de violencia de
genero-.

RESUELVO: _

1.- Hacer lugar a la medida cautelar solicitada por la Agente Fiscal
Titular de la Fiscalia de Ejecucion Penal departamental, Dra. Laura Lasarte,
y por tanto disponer:

1.a.- La continuacion de la privacion de libertad del condenado Carlos
Ariel Goncharuk luego de producido el vencimiento de la pena —en forma
provisional- y hasta tanto tome intervencion y adopte una decision el
Juzgado de Familia que resulte competente, sobre las medidas de fondo
solicitadas (arts. 232 del CPCC y 41, 42 del CCC).-

" 1.b.- La extraccion de fotocopias de las piezas pertinentes para su
remision al Juzgado de Familia que resulte competente. - |

2.- Ordenar al Jefe y al titular de la Direccion General de Asistencia y |

Tratamiento del Servicio Penitenciario Bonaerense, adopten las medidas en
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el marco de sus competencias, a los fines de dar cumplimiento a lo
ordenado en el punto anterior -1- 'y en consecuencia:

2.a.- Procedan a alojar al condenado Garlos Ariel Goncharuk en un
establecimiento que posibilite su evaluacion interdisciplinaria:r psicolégica,
psiquiatrica y social.- ' "

2.h.- Ofrezcan al condenado Carlos Ariel Goncharuk un tratamiento
psicolégico y socio educativo tendiente a rlograr un reposicionamiento
subjetivo frente a actos de violencia de genero. —

3.- Librese oficio al Director.de la Carcel Numero Veintitrés. de

Florencio Varela, a efectos de que iento y notifique . al

éondenado Carlos Ariel Goncharuk lo di
REGISTRESE. NOTIFIQUESE.-

Ante mi.-

o

En fecha 04/1X/2019 se libraron oficids. Conste.-
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