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ARGUMENTO.

Los nombres tienen una propiedad; es natural ¢ de
pura convencion; si es natural, jen qué consiste? Tal es
el problema que Platon se propone aclarar en este didlogo.
En la primera parte, que es la més larga, prueba contra
Hermégenes, que los nombres tienen un valor intrinseco,
una significacion independiente de la voluntad de los
que los emplean; que representan la esencia de las co-
sas, y que la representan por sus elementos; los deriva-
dos por los primitivos, y éstos por las silabas y las letras.
En la segunda, precisa 4 Cratilo, que abunda en este
sentido, 4 poner 4 esta doctrina cierto nimero de res-
tricciones, sin las cuales no seria verdadera, ni estaria
dentro de los limites debidos. Hé aqui los pormenores.

, I. Los nombres no son arbitrarios. Hay, en efecto,
discursos verdaderos y discursos falsos; de donde se sigue
que hay nombres verdaderos, & saber, los que forman
parte de los discursos verdaderos; y nombres falsos, 4
saber, los que forman parte de los discursos falsos. §Cémo
podria ser esto posible, si los nombres no estuviesen en
cierta relacion con las cosas, y si su razon de ser depen-
diese solo del capricho del inventor?

Hayan dicho lo que quieran Protdgoras y Eutidemo,
las cosas subsisten en sf mismas segun su esencia y su
constitucion natural.

Lo mismo sucede con sus acciones, que son especies de
séres. Tienen una naturaleza especial; y no pueden ser
bien hechas, sino 4 condicion de que el que las hace se

~
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conforme con la naturaleza de las mismas. No se corta
con cualquier cosa y de cualquiera manera; no se puede
cortar sino con ciertos instrumentos y de una cierta ma-
nera. En otro caso, 6 no se corta 6 se corta mal.

Lo mismo sucede para hablar; lo mismo para nombrar.
No se nombrarin verdaderamente las cosas, si no se tiene
en cuenta su naturaleza, y sino se emplea el instrumento
conveniente. Este instrumento es el nombre. Y como el
nombre estd hecho para enseiiar, es decir, para represen-
tar las cosas, es preciso que el legislador, que es el arti-
fice, forme, con los sonidos y las sflabas, nombres que
convengan 4 las cosas; no precisamente que esté preci-
sado & valerse de tales sonidos y de tales silabas, sino
que debe reproducir con los sonidos y silabas de que se
sirve, el modelo, es decir, el objeto. Es preciso adem4s,
que realice este trabajo bajo la vigilancia del dialéctico,
unico juez competente para juzgar de la calidad de los
nombres, porque él es el que los usa. Por donde se ve
que la formacion de los nombres no es absolutamente obra
del azar; y que, 1éjos de no tener relacion con las cosas,
tienen, por el contrario, con ellas una real y necesaria
analogfa. Luego los nombres tienen una propiedad na-
tural.

¢ Cual es esta propiedad natural? Aparece visiblemente
en el nombre de Astianax, que significa e/ que manda en
la ciudad; y en el de Hector, que significa el que es jefe.
Estos dos nombres nos prueban, como nos demostraran
otros mil, que el nombre es el signo de la cosa nom-
brada, porque representa su esencia; que los séres seme-
jantes llevan nombres semejantes ; semejantes, no por las
silabas y las letras, sino por su virtud expresiva. Por el
contrario; los séres diferentes, dun cuando fuesen el uno
el padre y el otro el hijo, deben ser llamados con nom-
bres diferentes; y si son opuestos, con nombres opuestos.

Asi sucede en los de Orestes, personaje dravio y fosco;
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de Agamenon, admirable por su perseverancia delante
de Troya; de Atreo, que fué inhumano y audaz,y
ultrajo la virtud; de Pélope, que no supo ver més que lo

.que tenia cerca de si, es decir, la hora presente; de Tén-

talo, el mds desgraciado de los hombres; de Jupiter, por
el que nos es dado el vivir; de Cronos, digno de ser el
padre de Jupiter, puesto que es el espéritu en lo que tiene
de més puro; de Urano, digno de ser el padre de Saturno,
puesto que es el gue contempla las cosas desde lo alto.

Esta propiedad natural aparece en los nombres que se
refieren & las cosas eternas y 4 la naturaleza, tales como
las siguientes: los dioses (8zof, zeot), los demonios, los hé-
roes, los hombres (avbpiror, @nzroopot), el alma (guy#, psu-

Jee), el cuerpo (edpa, S00MA).

Aparece en los nombres de las principales divinidades:
Vesta (‘Eotia, £'stia), Rea, Neptuno (Hoss:idaw, Poseidoon),
Pluton, Ceres (Anpirnp, Deemeeteer), Juno ("Hpa, Kera),
Apolo, Minerva ("Atwa, Azeena), etc.; y en los de los séres
divinos, pero inferiores: el sol (“Hioc, Zelios), la luna
Seddun, Seleenee), el mes, los astros, el aire, ete.

Aparece, en fin, en los nombres, que tienen relacion
con la virtud, por ejemplo: la sabidurfa (¢pévaaic, fronee-
si8), la comprension (séveoie, Sunesis), la justicia ( Sixaootvy,
dicaionsunee), etc.; 6 con lo bueno y lo bello, por ejemplo:
lo ventajoso (tvpgtpov, Zumferon), lo lucrativo (xcpduréov
kerdaleon), 1o provechoso (Aarehavy, Lusiteloun), ete.

Los nombres de todas estas clases son propios; y lo son
naturalmente, porque hay entre ellos y sus objetos una
natural conformidad. Si algunas veces es preciso rebus-
car esta conformidad, consiste en que los nombres han
sido més 6 ménos modificados y alterados por la accion
del tiempo, 6 por el capricho del uso, 6 por una frivola
delicadeza del oido, que sacrifica el sentido 4 la armonia.
Si 4 veces se nos escapa, consiste en que algunos nom-
bres tienen sin duda su origen en otros dialectos, que
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apenas comprendemos, 6 en la lengua de los barbaros
que no conocemos.

Pero todas las palabras de que hemos hablado hasta
ahora, estin formadas por la combinacion de otras mu-
chas més simples; y si estas palabras mas simples no lo son
absolutamente, si encierran atin otras mas simples, y estas
todavia otras, no se podra ménos de llegar, de descompo-
sicion en descomposicion, 4 palabras indescomponibles, &
palabras primitivas. ;En qué consiste la propiedad natural
de las primitivas? Las derivadas representan la esencia de
las cosas por medio de las primitivas, que son como otros
tantos rasgos de un dibujo, 6 los colores de un cuadro.
Pero las primitivas, jcémo la representan? ;Por qué pro-
cedimiento? jMediante qué artificio?

Todo el mundo sabe que los mudos expresan las cosas
con la mano, imitdndolas por medio de gestos. Nosotros
las expresamos por la lengua, imitdndolas por la voz.
Pero es preciso distinguir muchas clases de imitacion. To-
dos los objetos tienen una forma, un color, un sonido
cuando se les golpea; el nombre no es la imitacion, ni de
esta forma, ni de este color, ni de este sonido. Los obje-
tos tienen tambien, ademés de estas y otras cualidades,
una esencia; el nombre es la imitacion de esta esencia. Y
como el nombre se compone en wltimo anélisis de silabas
y de letras, es la imitacion de la esencia de las cosas por
medio de las silabas y de las letras.

Las palabras primitivas imitan, pues, la esencia de las
cosas con las letras; como las derivadas la representan
con las primitivas.

;Cémo podrian imitarla, si no lo hiciesen con letras? Por
otra parte, que se examinen las letras sin preocupacion,
de buena fe, y se encontrard que tienen esta virtud imi-
tativa. Y asi la letra p que obliga 4 la lengua & moverse

"y 4 vibrar con rapidez, expresa natural y perfectamente

todas las acciones en que el movimiento desempeiia el
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principal papel. como en correr (gerv, retn), en golpear
( xpovew, crOuetn ), moler en (bpomrew, eruptein ). Las silban -
tes s, £, ¢, ¢ por su naturaleza, expresan perfectamente la
idea de soplo en oypév (psujron, frio), tiov (xeon, ardi-
miento), osioués (Seismos, agitacion). La X que la lengua
articula deslizandose, pinta exactamente el objeto por la
palabra en )etov (leion, liso), Amapév (liparon, reluciente),
xoM@des (colloodes, viscoso). En todos los casos y siempre,
la letra por si misma, 6 por la sflaba en que predomina,
pinta, imita; y, en fin, representa la esencia delas cosas.

Tal es la propiedad de las palabras primitivas; tal es
la de las palabras derivadas; tal es la de los nombres en
general.

IL.  Pero no debe darse un sentido demasiado absoluto
a las consideraciones precedentes. En una lengua no son
todos los nombres una perfecta imagen de su objeto. Con
los legisladores, es decir, con los artifices de nombres,
sucede lo que con los pintores, arquitectos y artistas en
general; unos son mejores, otros no tan buenos. De donde
se deduce, como rigurosa consecuencia, que entre los
nombres hay unos mejor formados y mis exactos; y otros
no tan bien formados y ménos exactos.

Porque seria una verdadera puerilidad pretender que
todos los nombres son igualmente exactos, por la sola
razon de que el nombre, que carece de exactitud, no es
nombre. ;No hay precision de reconocer, que un nombre
€s una imagen, lo mismo que una pintura, aunque de
distinto género? ¢Y no debe enténces suceder con el nom-
bre, comparado con el objeto, lo que con la pintura, com-
Parada con el modelo? Se le parece 6 no se le parece; 6
5€ le‘parece més 6 ménos. Es, por lo tanto, més 6 ménos
éxacto, méas 6 ménos verdadero, mas 6 ménos propio; se-
gun que es més ¢ ménos semejante; segun que es més 6
ménos bien hecho; segun que es obra de un legislador

mas 6 ménos entendido.
Tomo 1v, 23
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El legislador, al formar un nombre, compone con letras
y silabas una imégen; 4 la manera que el pintor, al ha-
cer un cuadro, la compone con formas y colores. Todos
los cuadros estdn 1éjos de tener un valor igual, porque
todos los pintores no eligen bien las formas y los colores;
y por la misma razon, todos los nombres estin 1&jos de te-
ner igual propiedad, porque todos los legisladores no ha-
cen una buena ¢ igual eleccion de las letras y de las si-
labas.

Asi puede suceder que se encuentre en una palabra una
letra que no convenga, y una palabra en una frase, y una
frase en un discurso. La palabra, la frase y el discurso
no dejan de tener cierts exactitud, porque representan
todavia en su esencia, aunque 1mperfectamente las cosas
de que son expresion natural.

Pero hay més ; no es todo natural en el lenguaje. Hay
que dar al uso una parte, es decir, 4 la convencion. Y asj
en la palabra ox\npsy, /Skleron/, figurala A, que no ex-
presa por entero la rudeza; asi como la p, que, por el
contrario, la expresa perfectamente. Sin embargo: damos
aqui el mismo sentido 4 la ) que 4 la p; jpor qué? Por-
que sabemos todos que queremos representar lo mismo
por la primera que por la segunda de estas letras, la idea
de rudeza. En esto consiste el uso, cuya condicion es re-
presentar un objeto por una letra ¢ una palabra, que no
se le parece. No es ménos cierto que el nombre mejor he-
cho es el que se compone enteramente, 6 por lo ménos
en gran parte, de elementos semejantes 4 las cosas.

Aun cuando las lenguas fueran perfectas, y no contu-
vieran nada artificial, no se seguiria de aquf que con sélo
saber los nombres se sabrian ya las cosas. En efecto,
{quiénes son los invent ores de los nombres? Los hombres.
Pero éstos han podido engafiarse, y al representar las co-
sas por los nombres, han podido representarlas de otra
manera de como son. Se respondera, quizd, que todos los
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nombres griegos se refieren 4 la teorfa del movimiento
universal. Esto no probaria que los inventores de los nom-
bres griegos no se hayan enganado; sino que probaria
m4s bien que han sido consecuentes en la verdad, como
en el error. Pero tampoco es cierto que todos los nombres
griegos se refieran 4 una misma doctrina, como que unos
han defendido la del movimiento y otros la del reposo

Por otra parte, es trastornar la verdadera relacion de
los términos y caer en un circulo vicioso, querer derivar
la ciencia de las cosas de la de log nombres ; puesto que
los nombres, en el instante de la invencion, suponen co-
nocidas las cosas. En efecto; jeémo imitar , mediante un
nombre, la esencia de un objeto, si se ignora esta esen-
cia? El autor de los primeros nombres tenia la ciencia de
las cosas sin los nombres. Las cosas pueden ser conocidas
en si mismas. Digamos mejor: no pueden: verdaderamente
ser conocidas sino en si mismas. Reflexiénese bien, y se
comprenderd que estudiando lo que no es la cosa misma,
es imposible conocer las mismas cosas. Se puede discutir
sobre el método que debe seguirse en el estudio de las co-
sas, pero no sobre la materia de este estudio; porque es
preciso estudiar las cosas en las cosas.

Si no me engaiio, este andlisis, escrupulosamente fiel,
Pprueba sin duda que el C7afilo tiene un fundamento sélido
¥ un objeto serio. No se hubiera empleado tanta constan-
cia, método, fuerza y razon, si no tuviera este caracter.
No vemos que Proclo (ni ninguno de sus predecesores,
puesto que él nada dice de ellos) se haya preguntado 4 si
mismo si este didlogo es un entretenimiento del espiritu 6
un estudio filoséfico. Esta cuestion ha sido suscitada por
los modernos, es decir, por lectores distraidos y ansiosos
de concluir pronto.

En general, se tiene un juicio equivocado acerca del
caracter del C'ratilo, porque se juzga tambien inexacta-
Mmente su objeto.
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Las dos terceras partes de este didlogo se componen de
etimologias, y algunas muy extraias; y como se fijan
particularmente en‘ellas y en su extrafieza se olvidan de
todo lo demés, se persuaden de muy buena fe que Platon
ha escrito el Cratilo para ofrecer expresamente al lector
un entretenimiento gramatical. Este es un grande error.

Hay dos cosas en el Cirafilo que los criticos confunden
muchas veces, y que importa distinguir con cuidado:
una tésis filosdfica ¢ filolégica, como se quiera, y ejem-
plos que sirven de explicacion y confirmacion.

La tésis es que los nombres tienen una propiedad natu-
ral; que esta propiedad natural consiste en la representa-
cion de la esencia de las cosas; que esta representacion
tiene lugar, en las palabras derivadas, por medio de las
primitivas; en las primitivas, por medio de las silabas y
las letras. Y todo esto, jno es muy serio en sf, y no es ex-
puesto muy sériamente por Platon? jNo emplea toda su
dialéctica en probar que los nombres no son simples con-
venciones; y no emplea toda la fuerza de su espiritu para
demostrar que expresan naturalmente la esencia de las
cosas; 6 por lo ménos, la idea que de ella han debido for-
marse los inventores? Esta doctrina, que ya habia sido
expuesta por Pitdgoras; que fué la de Epicuro: que mu-
chos, entre los modernos, han adoptado; que aprueba el
sabio autor del articulo sobre los Sig.ios en el Dicciona-
710 de las ciencias filosdficas; Platon, despues de haberla
expuesto con todo el desenvolvimiento que permite, 4 no
la defiende contra las exageraciones que la comprometen,
declarando que si las palabras son imagenes, estas iméa-
genes son imperfectas; que si las lenguas son un producto
de la naturaleza, son tambien, hasta cierto punto, obra
del uso, del capricho y del azar? Y en todos estos carac-
teres, jno reconoceis un pensamiento fijo, profundo, filo-
sofico, dogmatico, que tiene fe en si mismo y aspira 4
hacerse aceptar?
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Los ejemplos son las etimologias que Platon no expone
por lo que valgan ellos mismos, sino para hacer compren-
der en qué consiste la propiedad de los nombres en general,
Y como pueden representar las cosas en su esencia. No le
importa que el lector acepte ¢ deseche estas etimologias;
lo que le importa es que el lector se inspire en la idea de
la virtud representativa de los nombres, y que éntre en su
pensamiento. Hé aqui por qué pasa de una etimologia 4
ofra, sin detenerse en ninguna, sin querer darla gran valor;
abandonando él mismo algunas veces lo que acaba de pro-
pouer, y respondiendo conuna dulce sonrisa al décil Her-
moégenes, cuando por casualidad califica 4 alguna de in-
verosimil. jPodrd extraiiarse que Platon evite una gra-
vedad pedantesca en un asunto en el que es tan facil y
tan comun engaiiarse? Y la gracia de estos detalles, jen
qué dafa 4 la gravedad del conjunto?

Por lo demés, grandemente se equivocaria el que su-
pusiera que Platon no cree en las etimologias que cita.
Ellas son 4 sus ojos perfectamente verosimiles, salvas ra-
ras excepciones. ;Y por qué no? ;No dice Aristételes muy
sériamente que euviasta (fantasia) viene de ¢ac (fos/?
¢No dice Plotin muy gravemente que ¢ta (doza/ viene
de rapade opa /paradejomai/? ¢Es que Varron se divierte
en su tratado De lingua latina?; y sin embargo, entre sus
numerosas etimologias, ;hay una sola que no se desva-
nezca 4 impulso de la critica més indulgente?

Pero si tomamos en serio este didlogo de Platon, como
Proclo; no creemos, como &, que sea un preliminar nece-
rio de la filosofia platénica; y por consiguiente, una parte
esencial de la misma filosofia.

Sobre este punto confesamos que los alejandrinos nos
son sospechosos, y Proclo més que ningun otro. § Cémo
estos filésofos, que concuerdan 4 Zenon con Aristoteles, 4
Arist6teles con Platon, no habian de concordar 4 Platon
con el mismo Platon? Si como eclécticos encadenan todos
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los s1stemas griegos, jes que encadenan asimismo todas las
ideas platonianas? Pero mo estd probado que todos los sis-
temas griegos no sean mdés que una tilosofia ; ni que to-
das las ideas platonianas no constituyan mds que una sola
doctrina.

No midamos 4 nuestro modo 4 los antiguos. Nos-
otros tenemos un espiritu de rigor, de consecuencia y de
método, que no es de su tiempo, ni estaba en sus habitos
intelectuales. Ellos tenian una curiosidad universal, que
contrasta con nuestros gustos exclusivos y nuestras dis-
posiciones especiales. Nuestras ideas son ménos numero-
sas y més ligadas; las suyas eran mds variadas y ménos
coherentes.

Por esto todos los fildsofos de la antigiiedad se han
preocupado de esta cuestion del lenguaje, sin ligar, al pa-
recer, sus opiniones sobre este punto 4 sus opiniones filo-
soficas. Cratilo, més heracliteo que el mismo Heraclito,
nos ofrece un ejemplo patente. [Cree en la relatividad
universal y atribuye 4 los nombres un valor absoluto !

Ciertamente no hay esta contradiccion entre la teoria
de Platon sobre la propiedad de los nombres y la teoria
de las ideas. Pero si la primera no choca’ con la segunda,
por lo ménos es independiente de ella. Si no nos aleja de
ella, tampoco nos acerca.

;Cémo la ciencia de los nombres podria ser camino de
la ciencia de las cosas en las creencias de Platon? El
mismo lo niega terminantemente. Estudiando los nom-
bres, dice, no se puede saber més que el pensamiento de
los que los han hecho; ; y quién nos asegura que no se
han equivocado? Admitamos que los nombres sean la
exacta imagen de los séres y de sus cualidades. Los pri-
meros inventores sabian los séres y sus cualidades sin los
nombres; y jcémo habian llegado & conocer los séresy
sus cualidades directamente? Estudiandolos directamente.

¢No dice Platon tambien que la formacion de los nom-
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bres es obra del legislador, vigilada por el dialéctico? La
dialéctica, es decir, la ciencia de las cosas, es por lo tanto
anterior 4 la de los nombres.

Precisamente por esto estimamos contrario 4 la ver-
dad lo que se dice en esta frase de Proclo, 6 de su abre-
viador. «Evidentemente Platon quiere ensefar los princi-
pios de los séres y de la dialéctica: puesto que habla al
mismo tiempo de los nombres y de lo que ellos designan.»
No; Platon no quiere ensefiar los principios de los séres y
de la dialéctica; puesto que la ciencia de los séres es inde-
pendiente de la ciencia de los nombres y la precede; toda
vez que la dialéctica preside 4 la formacion de los nombres,
¥ los corrige. Platon quiere una cosa mucho més sencilla:
decir su opinion sobre el lenguaje en el Cratilo; como lo
dice sobre la poesia en el Jon; sobre la oracion funebre
en el Menerenes; sobre la retorica, en el Gorgias.

~
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CRATILO
6
DE LA PROPIEDAD DE LOS NOMBRES.

HERMOGENES.—CRATILO.—SOCRATES.

HERMOGENES (1).
Aqui tenemos & Sécrates. jQuieres que le admitamos
como tercero, dindole parte en nuestra discusion?
CRATILO (2).
Como gustes.
HERMOGENES.

Ve aqui, mi querido Sécrates, 4 Cratilo, que pretende
que cada cosa tiene un nombre, que la es naturalmente
propio ; que no es un nombre aquel de que se valen algu-
nos, despues de haberse puesto de acuerdo, para servirse
de él; y que un nombre de tales condiciones sélo consiste
en una cierta articulacion de la voz; sosteniendo, por lo
tanto, que la naturaleza ha atribuido 4 los nombres un
sentido propio, el mismo para los griegos que para los
barbaros. Enténces yo le he preguntado, si Cratilo es ver-
daderamente su nombre 6 no lo es. El confiesa que tal es
su nombre. ;Y el de Sécrates? le dije. Sécrates, me res-
pondio. Y respecto de todos los demés hombres, el nom-
bre con que los designamos, jes el de cada uno de ellos?
N6, dijo; tu nombre propio no es Hermdgenes, aunque

(1) Hijo de Hiponico, hermano del rico Callias. Fiel discipulo
de Socrates, le asistiéo hasta los ultimos momentos.

(2) Discipulo celebre de Heraclito, que llevé la doctrina de su
maestro hasta la exageracion.

~
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todos los hombres te llaman asi. Y aunque yo le interrogo
con el vivo deseo de comprender lo que quiere decir, no
me responde nada que sea claro, y se burla de mi. Finge
pensar en sf mismo cosas, que si las hiciera conocer cla-
ramente, me obligarian sin duda 4 ser de su opinion, y &
hablar como ¢é1 habla. Por lo tanto, si pudieses, Sécrates,
explicarme el secreto de Cratilo, te escucharia con mucho
gusto; pero tendré mucho mas placer atin en saber de tus
labios, si consientes en ello, qué es lo que piensas acerca
de la propiedad de los nombres.
SOCRATES.

1Oh, Hermégenes, hijo de Hiponico! dice un antiguo
proverbio, que las cosas bellas son dificiles de saber (1);
y ciertamente la ciencia de los nombres no es un trabajo
ligero. }Ah! si yo hubiera oidd en casa de Prodico (2) la
demostracion, & cincuenta dracmas por cabeza, que nada
deja que desear sobre esta cuestion, como lo dice ¢l mis-
mo, no tendria ninguna dificultad en hacerte conocer
acto continuo la verdad sobre la propiedad de los nom-
bres; pero yo no le oi 4 este precio, pues sélo recibi la
leccion de un dracma. Por consiguiente, no puedo saber
sobre los nombres lo que es cierto y lo que no lo es. Sin
embargo; estoy dispuesto & unir mis esfuerzos & los tuyos
y 4 los de Cratilo, y & hacer las posibles indagaciones
con vosotros. En cuanto & lo que dice de que Hermoge-
nes no es verdaderamente tu nombre, creelo, no es mas
que una broma. Sin duda entiende que, persiguiendo
constantemente la riqueza, no puedes nunca conseguir-
la (3). Sea de esto lo que quiera, no es facil, como 4ntes

(1) Son dificiles las cosas bellas; proverbio que Platon cita tam-
bien en la Repidlica.

(2) Nacido en Julis, en la isla de Ceos. Escribié una coleccion
dedeclamaciones, y se ocupé muchodelossinonimos ydel lenguaje.

(3) Hermogenes, es decir, hijo de Mercurio, dios de la ganan-
cia, deberia ser rico, para llevar con razon este nombre.
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dije, ver claro en estas materias; examinemos, por lo
tanto, juntos si eres ti el que tienes razon 6 si es Cratilo.
HERMOGENES.

Respecto 4 mi, mi querido Sécrates, despues de mu-
chas discusiones con nuestro amigo y con muchos otros,
no puedo creer que los nombres tengan otra propiedad,
que la que deben 4 la convencion y consentimiento de
los hombres. Tan pronto como alguno ha dado un nom-
bre 4 una cosa, me parece que tal nombre es la palabra
propia; y si, cesando de servirse de ella, la reemplaza
con otra, el nuevo nombre no me parece ménos propio
que el primero. Asi es que, si el nombre de nuestros es-
clavos lo sustituimos con otro, el nombre sustituido no es
ménos propio que lo era el precedente. La naturaleza no
ha dado nombre & ninguna cosa; todos los nombres tie-
nen su origen en la ley y el uso; y son obra de los que
tienen el hébito de emplearlos. Si este es un error, estoy
dispuesto & instruirme, y 4 tomar lecciones, no sélo de
Cratilo, sino de todo hombre entendido, cualquiera que
¢l sea (1).

SOCRATES.

Quizé4 dices verdad, querido Hermégenes. Examine-
mos el punto. jBasta que dé uno un nombre 4 una cosa,
para que este nombre sea el de esta cosa?

HERMOGENES.
Asi me lo parece.
SOCRATES.
;Y es indiferente que esto lo haga un particular 6 un
Estado?
HERMOGENES.

Es indiferente.

. (1) Parasaber las distintas opiniones de los antiguos filosofos,
puede verse el comentario abreviado de Proclo sobre el Cratilo,
citado por M. Cousin.

~
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SOCRATES.
iPero qué! Si quiero nombrar la primera cosa que se
me presente , por ejemplo, lo que llamamos hombre , lla-
méndolo caballo; y lo que llamamos caballo, llaméndolo
hombre; jun mismo sér tendra el nombre de hembre para
todo el mundo, y para mi sélo el de caballo; y el mismo
sér tendra el nombre de hombre para mi sélo y el de ca-
ballo para todo el mundo? Hé aqui claramente lo que ta
dices.
HERMOGENES.
Me parece que es asi.
SOCRATES.
Veamos; responde & lo siguiente. jAdmites que haya
algo 4 que ta llames verdadero, ¢ 4 que llames falso?
RERMOGENES.
Si.
SOCRATES.
Por consiguiente, jexiste un discurso verdadero y un
discurso falso?
HERMOGENES.
Sin duda.
SOCRATES.
El discurso. que dice las cosas como son, es verdadero:
y el que las dice como no son, es falso?
HERMOGEXNES.
Si.
SOCRATES.
(Luego es posible decir, mediante el discurso, lo que es
y lo que no es? (1).
HERMOGENES.
Ciertamente.

(1) Vease el Eutidemo , en el que se desenvuelve este sofisma
de los sofistas.

~
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SOCRATES.
El discurso verdadero, ;es verdadero por entero, mién-
tras que sus partes no son verdaderas?
HERMOGENES.
No; sus partes son verdaderas igualmente.
SOCRATES.
iSus grandes partes son verdaderas, mientras que las
pequeiias no lo son; 6 bien lo son todas?
UERMGGENES.
Creo que todas.
SOCRATES.
¢Y crees tu, que haya en el discurso alguna otra parte
més pequeiia que el nombre?

HERMOGENES.
Ninguna es més pequena.
SOCRATES.
Pero el nombre, Jno es parte de un discurso verdadero?
HERMOGENES.
St.
SOCRATES.
iLuego esta parte es verdadera por lo que ta dices?
HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.
Pero la parte de un discurso falso, ¢no es falsa?
HERMOGENES.
Conforme.
SOCRATES.

Luego puede decirse del nombre, que es falso 6 verda-
dero; puesto que puede decirse esto mismo del discurso.
HERMOGENES.

Es evidente.
SGCRATES.
Pero desde que alguno da un nombre 4 una cosa, jes
verdaderamente el nombre de esta cosa?

~
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" HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

{Luego cada cosa tendra tantos nombres como se le
asignen, y sélo por el tiempo que se les asigne?

HERMOGENES.

Mi querido Sdcrates, yo no reconozco en los nombres
otra propiedad que la siguiente: puedo llamar cada cosa
con el nombre que yo le he asignado; y ta con tal otro
nombre, que tambien le has dado & tu vez. Asf es que
veo que en diferentes ciudades las mismas cosas tienen
nombres distintos, variedad que se observa lo mismo com-
parando griegoscon griegos, que griegoscon barbaros.

SOCRATES.

Y bien, querido Hermégenes; jte parece que los séres
son de tal naturaleza, que la esencia de cada uno de ellos
sea relativa 4 cada uno de nosotros, segun la proposicion
de Protagoras, que afirma que el hombre es la medida de
todas las cosas; de manera que tales como me parecen los
objetos, tales son para mi; y que tales como te parecen 4
ti, tales son para ti? O mds bien, jcrees que las cosas tie-
nen una esencia estable y permanente?

HERMGGENES.

En otro tiempo, Sdcrates, no sabiendo qué pensar, lle-
gué hasta adopiar la proposicion de Protdgoras; pero no
creo que las cosas pasen completamente (1) como él dice.

SOCRATES.

iPero qué! ;Has llegado alguna vez & pensar, que nin-

gun hombre es completamente malo?
HERMOGENES.
No, por Jupiter! Me he encontrado muchas veces en

(1) Toda la pagina que sigue, es la refutacion de esta expre-
sion, completamente; propia de los espiritus timidos y sin doe-
trina fija, que procuran no decidirse para no comprometerse.
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situaciones que me han hecho creer, que hay hombres
completamente malos, y en gran numero.
SOCRATES.
1Y qué! jNo te parece igualmente que existen hom-
bres completamente buenos?

HERMOGENES.
Son bien raros.
SOCRATES.
Pero, sin embargo, jlos hay?
HERMOGENES .
Si.
SOCRATES.

¢Cémo lo explicas? jNo es que los hombres completa-
mente buenos, son completamente sabios; y que los hom-
bres completamente malos, son completamente insen-
satos?

HERMOGENES.
Eso es precisamente lo que yo pienso.
SOCRATES.

Pero si Protdgoras dice verdad, sies la verdad misma
la proposicion de que tales como gos parecen las cosas,
tales son; jes posible que unos hombres sean sabios, y
los otros insensatos?

HERMOGENES.

No, ciertamente.

SOCRATES.

Luego, 4 mi parecer, estds completamente persuadido
de que, puesto que existe una sabidurfa y una insensatez,
es completamente imposible que Protdgoras tenga razon.
En efecto, un hombre no podria nunca ser mas sabio que
otro, si la verdad no fuera para cada uno més que lo que
le parece.

HERMOGENES.

Conforme.
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SOCRATES.

Pero ti tampoco admites con Eutidemo (1), que todas
]as cosas son las mismas 4 la vez y siempre para todo el
mundo. En efecto; seria imposible que unos fuesen buenos
y otros malos, si la virtud y el vicio se encontrasen igual-
mente y siempre en todos los hombres.

HERMOGENES.

Dices verdad.

SOCRATES.

Luego, si todas las cosas no son para todos de la misma
manera & la vez y siempre; y si cada objeto no es tam-
poco propiamente lo que parece & cada uno, no cabe la
menor duda de que los séres tienen en s{ mismos una
esencia fija y estable; no existen con relacion & nosotros,
no dependen de nosotros, no varian & placer de nuestra
manera de ver, sino que existen en si mismos, segun la
esencia que les es natural.

HERMOGENES.
Me parece bien, Sécrates; tienes razon.
SOCRATES.

Ahora bien; siendo los séres asi, jpueden ser sus accio-
nes de otra manera? O mas bien, ;no son una especie de
séres las acciones?

HERMOGENES.

Verdaderamente, si.

SOCRATES.

Por consiguiente; las acciones se hacen tambien segun
su propia naturaleza, y no segun queramos. Por ejemplo:
hé aquf una cosa que es preciso cortar: jla cortaremos
como queramos, y con lo que queramos? jNo debemos,
por el contrario, cortar como es natural cortar, y como

(1) Este Eutidemo es el del didlogo de su nombre, hermano
de Dionisodoro. Sostenia, que todas las cosas son las mismas para
todo el mundo; doctrina, que es justamente la opuesta & la de
Protagoras.

~
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, una cosa debe de ser cortada, si queremos cortar en

efecto, y llevar 4 feliz término nuestra operacion? Y si

nos ponemos en oposicion con la naturaleza, jno nos ex-

pondremos 4 un chasco?

HERMOGENES.
Ese es mi parecer.
SOCRATES.

Y si es preciso quemar alguna cosa, no pretenderemos
quemarla de cualquier manera, sino de la que nos parezca
buena; y la buena es la que se conforma con la naturale-
za, que quiere que se queme y que una cosa sea quemada.
de una cierta manera y con un cierto instrumento.

HERMOGENES.
Es cierto.
SOCRATES.
¢Y sucede lo mismo respecto de todas las demés.ac-
ciones?
HERMOGENES.
Absolutamente lo mismo.
SOCRATES.
Pero hablar, jno es tambien una accion?
HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.

Enténces, si alguno habla sin otra regla que su capri-
cho, hablar4 bien? 4No es preciso, por el contrario, que
diga las cosas como es natural decirlas, y que sean dichas
sirviéndose del instrumento conveniente para hablar con
verdad; mientras que, si procede de otra manera, se
éngaiiard y no hara nada de provecho?

HERMOGENES.
Creo que tienes razon.
SOCRATES.
Pero nombrar es una parle de lo que llamamos hablar.

Los que nombran, hablax; ¢no es cierto?
TOMO 1V. 24

~
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HERMOGENES.

Sin duda.

SOCRATES.

Luego nombrar es una accion, puesto que hablar es
una accion, que se refiere 4 las cosas.

HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Pero nos ha parecido, que las acciones no dependen de
nosotros, sino que tienen en si mismas una naturaleza
propia.

HERMOGENES.

Asi es.

SOCRATES.

Luego es preciso nombrar las cosas como es natural
nombrarlas, y nombrarlas con el instrumento conveniente,
y no segun nuestro capricho; si queremos, al menos, ser
consecuentes con nosotros mismos. Y si procedemos asi,
nombraremos efectivamente; si no, né?

HERMOGENES .

Asi me parece.

SOCRATES.

Veamos. {No decimos que el que quiere cortar tiene ne-
cesidad de lo que es necesario para cortar?

HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.

Y el que quiere tejer, jtiene necesidad de lo que es pre-
ciso paratejer; y el que quiere horadar, de lo que es pre-
ciso para horadar?

HERMOGENES.

Sin duda.

SOCRATES.

Y el que quiere nombrar, ;tiene necesidad de lo que es
preciso para nombrar?
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HERMOGENES .
Es cierto.
SOCRATES.
{Qué es lo que sirve para horadar?
HERMOGENES.
Un barreno.
SOCRATES.
{Y para tejer?
HERMOGENES .
Una lanzadera.
SOCRATES.
¢Y para nombrar?
HERMOGENES.
Un nombre.
SOCRATES.

Perfectamente. Luego el nombre es tambien un ins-
trumento.
HERMOGENES.
Sin duda.
SOCRATES.
Y si yo te preguntare: jqué instrumento es la lanza-
dera? Aquel con que se teje, dirias; jno es asi?
HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.
Pero al tejer, ;qué se hace? jNo se separa la trama de
la urdimbre. que estaban confundidas?
HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.
Lo mismo me diras con respecto al barreno, y 4 todos
los demés instrumentos.
HERMOGENES.
Absolntamente lo mismo.
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SOCRATES.
¢Y no puedes decirme otro tanto con respecto al nombre?
Puesto que nombre es un instrumento, jcuando nombra-
mos, qué hacemos?
HERMOGENES.
Eso es lo que yo no puedo explicar.
SOCRATES.
iNo nos ensefiamos algo los unos 4 los otros, y no distin-
guimos, por medio de ellos, las maneras de ser los objetos?
HERMOGENES.
Es cierto.
SOCRATES.
Luego el nombre es un instrumento propio para ense-
fiar y distinguir los séres, como la lanzadera es propia
para distinguir los hilos del tejido.

HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.
La lanzadera, ;es un instrumento del arte de tejer?
HERMOGENES.
:Cbémo negarlo?
SOCRATES.

El tejedor habil se servira bien de la lanzadera, quiero
decir, como tejedor. Y el maestro habil se servird bien del
nombre, quiero decir, como maestro.

HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Cuando el tejedor emplea la lanzadera, ;4 quién debe
esta lanzadera?

HERMOGENES.

Al carpintero.

SOCRATES.

¢Es todo hombre carpintero, 6 lo es sélo el que posee
este arte?
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HERMOGENES.
El que posee este arte.
SOCRATES.
El que barrena la madera, ;4 qué artesano debe el bar-
reno de que se sirve?

HERMOGENES.
Al herrero.
SOCRATES.
¢Y son todos herreros, ¢ sélo el que posee este arte?
HERMOGENES.
Solo el que posee este arte.
SOCRATES.

Perfectamente. Y cuando se sirve del nombre el maes-
tro, ;de quién es la obra que emplea?
HERMOGENES.
Eso eslo que yo no puedo decir.
SOCRATES.
¢No puedes decir quién nos suministra los nombres de
que nos servimos?

HERMOGENES.
No, en verdad.
SOCRATES.
iNo te parece que es la ley la que nos los suministra?
HERMOGENES.
Es probable.
SOCRATES.

Luego de la obra del legislador se sirve el maestro,
cuando se sirve del nombre.
HERM OGENES.
Ast lo creo.
SOCRATES.
¢Y crees ti que todo hombre es legislador, 6 que lo
es sélo el que posee este arte?
HERMOGENES.
Es solo el que posee este arte.

~
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SOCRATES.

Luego no es arbitro todo el mundo, mi querido Hermo-
genes, de imponer nombres, sino que lo es s6lo el verda-
dero obrero de nombres; y éste es, al parecer, el legisla-
dor, que es de todos los artesanos el que méis escasea
entre los hombres.

HERMOGENES.

Es probable.

SOCRATES.

Pues bien; examina ahora qué es lo que el legislador
debe tener en cuenta para designar los nombres. Para este
examen, ten presente lo que dntes dijimos. ;Qué es lo
que el carpintero tiene en cuenta para hacer la lanzadera?
¢ No es la operacion de tejer, y no atiende 4 la naturaleza
de esta operacion?

HERMOGENES.

Es evidente.

SOCRATES.

Pero si la lanzadera se rompe en manos del obrero,
;construira otra esforzdndose en copiar la anterior, 6 bien
se guiardporla idea que sirvié debase 4 su primer trabajo?

HERMOGENES.
A mi juicio, se atendra 4 esta idea.
SOCRATES.
Y esta idea, jno es justo y exacto llamarla la lanza-
dera en si?
HERMOGENES.
Asi me lo parece.
SOCRATES.

Puesto que toda tela, fina 6 basta, de hilo 6 de lana, ¢
de cualquiera otra materia, no puede fabricarse sino con
una lanzadera, es preciso que el obrero haga todas las
lanzaderas segun la ¢dea de la lanzadera; pero dando 4
cada una la forma que la haga més propia para cada gé-
nero de tejido.

~
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HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Y lo mismo sucede con todos los demds instrumentos.
Déspues de haber encontrado el instrumento, natural-
mente propio para cada género de trabajo, el obrero debe
echar mano de los materiales que se presten 4 ello, no
segun su capricho, sino segun lo ordena la naturaleza.
Por ejemplo; es preciso saber forjar con hierro el barreno
propio para cada operacion.

HERMOGENES.

Ciertamente.

SOCRATES.

Y en cuanto 4 la lanzadera, propia naturalmente para
cada género de trabajo, debe saber componerla con la
madera que corresponda.

HERMOGENES.

Es cierto.

- SOCRATES.

Por que 4 cada género de tejido corresponde natural-
mente una cierta lanzadera; y lo mismo sucede en todo lo
demés. '

HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Por consiguiente; es preciso, mi excelente amigo, que
el legislador sepa formar, con sonidos y silabas, el nom-
bre que conviene naturalmente 4 cada cosa; que forme y
cree todos los nombres, fijando sus miradas en el nom-
bre en si; si quiere ser un buen instituidor de nombres.

. Porque todos los legisladores no formen cada nombre con
las mismas sflabas, no por eso debe desconocerse esta ver-
dad. Todos los herreros no emplean el mismo hierro, aun-
que hagan el mismo instrumento para el mismo fin. Sin
embargo; con tal que reproduzca la misma idea, poco im-

~
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porta el hierro; siempre serd un excelente instrumento,
ya se haya hecho entre nosotros 6 entre los barbaros. §No
es cierto?
HERMOGENES.
Perfectamente.
SOCRATES.

Por lo tanto; lo mismo juzgaras del legislador, sea
griego 6 barbaro. Con tal que, conforméndose 4 Ia idea
del nombre, dé 4 cada cosa el que la conviene, poco im-
portan las silabas de que se sirva; no por eso dejara de
ser buen legislador, sea en nuestro pais 6 sea en otro.

HERMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES.

;Quién decidird si 4 un trozo de madera se le ha dado
la forma propia de una lanzadera? ;Serd el que la ha
hecho, el carpintero; 6 el que debe servirse de ella, el
tejedor?

HERMOGENES.

Lo mas probable, Sécrates, es que sea el que se ha de
servir de ella.

SOCRATES.

¢ Y quién es el que debe servirse de la obra de un fa-
bricante de liras? jNo sera este el mas capaz de presidir
al trabajo del obrero, y de juzgar en seguida si la obra
est4 bien ¢ mal ejecutada?

HERMOGENES .
Sin duda.
SOCRATES.
¢Y quién es ese juez?
HBERMOGENES.
El tocador de lira.
SOCRATES.

.Y quién es el que debe servirse de la obra del construc-
tor de naves? ,

~
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HERMOGENES.
El piloto.
SOCRATES. :
¢Y quién vigilard mejor el trabajo del legislador, y
juzgara con mas acierto si ha obrado bien, sea entre nos-
otros, sea entre los barbaros? ;No es el mismo que debe
servirse de é1?
HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.
i Y el que debe servirse de él, no es el que posee el arte
de interrogar?

HERMOGENES.
Sin duda. '
SOCRATES.
¢ Y tambien el de responder?
HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.

;Y al que posee el arte de interrogar y de responder, no
le llamas dialéctico?

HERMOGENES.

Asf le llamo.

SOCRATES.

Pero el carpintero, jno tiene precision de construir el
timon bajo la vigilancia del piloto, si quiere que el timon
llene su objeto?

HERMOGENES.

Es justo.

SOCRATES.

Y el legislador en la designacion de los nombres, jno
es indispensable que tome por maestro 4 un dialéctico, si
quiere designarlos convenientemente?

HERMOGENES.

Es cierto.

~
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SOCRATES.

No es este, mi querido Hermégenes, un negocio sen-
cillo; porque la institucion de nombres no es tarea para
un cualquiera, ni para gente sin talento. Y Cratilo habla
bien cuando dice que hay nombres que son naturales 4 las
cosas, y que no es dado & todo el mundo ser artifice de
nombres; y que sélo es competente el que sabe qué nom-
bre es naturalmente propio & cada cosa, y acierta 4 repro-
ducir la idea mediante las letras y las silabas.

HERMOGENES.

Nada tengo que oponer, Sécrates, 4 lo que acabas de
decir. Sin embargo; es dificil darse por convencido desde
luego; y creo que me convencerias mejor si me explica-
ses cudl es esta propiedad de los nombres, fundada, segun
tu, opinion, en la naturaleza.

SOCRATES.

Yo, excelente Hermdgenes, no me atrevo & tanto; y
olvidas lo que decia éntes; que ignorante de estas cosas,
estaba pronto &4 examinarlas contigo. Pero el resultado
de nuestras comunes indagaciones es que, al contrario de
lo que creiamos al principio, nos parece ahora que el
nombre tiene una cierta propiedad natural: y que todo
hombre no es apto para dar 4 las cosas nombres conve-
nientes. j No es cierto?

HERMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES.

Sentado esto, debemos indagar, puesto que deseas sa-
berlo, en qué consiste la propiedad del nombre.

- HERMOGENES.
En efecto, deseo saberlo.
SOCRATES.
Pues bien; examinalo.
HERMOGENES.
Si; gpero como es preciso examinarlo?

~
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SOCRATES.

El medio mas propio para llegar 4 este resultado, mi
querido amigo, es el siguiente: dirigirse 4 los hombres
hébiles, pagarles bien, y ademés de la paga, darles las
gracias. Los hombres habiles son los sofistas. Tu hermano
Calias, que les ha dado gruesas sumas, pasa por sabio.
Y puesto que ti no posees parte alguna del patrimonio de
tu familia, es preciso que halagues 4 tu hermano, y le
supliques que te haga conocer esta propiedad de los nom-
bres, que le ensefié Protagoras.

HERMOGENES.

Seria de mi parte una extraiia suplica, Socrates, si
despues de haber rechazado absolutamente la Verdad de
Protigoras (1), diese yo algun valor 4 las consecuencias
de esta Verdad.

SOCRATES.

¢ No te agrada este medio? Pues vamos en busca de Ho-

mero y de los demas poetas.
HERMOGENES.

¢Y qué dice Homero de la propiedad de los nombres, y
en qué pasaje?

SOCRATES.

En muchos. Los mis extensos y bellos son aquellos en
los que distingue, respecto de un mismo objeto; el nombre
que le dan los hombres, y el que le dan los dioses. jNo
crees, que Homero en estos pasajes nos dice cosas nota-
bles y admirables sobre la propiedad de los nombres?
Porque es evidente, que los dioses emplean los nombres
en su sentido propio, tal como le ha hecho la naturaleza.
:No es esta tu opinion? :

(1) La Verdad de Protdgoras es 4 la vez el titulo de una de sus
obras y una indicacion de su sistema, segun el cual la sensacion
esla medida de todas las cosas, y la verdad tiene s6lo un valor
individual.

~
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HERMOGENES.

Creo que si los dioses nombran ciertas cosas, las nom-

bran con propiedad; jpero de qué cosas quieres hablar?
SOCRATES.

Ese rio, que bajo los muros de Troya, tiene un com-
bate singular con Vulcano, ;no sabes que Homero
dice (1), que los dioses le llaman Janto, y los hombres
Escamandro?

HERMGGENES.

Lo sé.

SGCRATES.

Pues bien; jno crees que importa saber por qué 4 este
rio se le llama con més propiedad Janto, que Esca-
mandro? O si quieres, fijate en ese pajaro del que dice el
poeta (2): los dioses le llainan Calcis, y los howbres
Cimindis. {Crees ti que no sea interesante saber por qué
se le llama Calcis con més propiedad que Cimindis? Y lo
mismo sucede con la colina Batieia, llamada tambien Mi-
rine (3), y con otros mil ejemplos, tanto de este poeta
como de otros. Pero quizd estas son dificultades, que ni
ta ni yo podemos resolver. Mas los nombres de Escaman-
dro y de Astianax, que, segun Homero, son los del hijo de
Hector, estan mdas 4 nuestro alcance; y es mas facil des-
cubrir la propiedad que les atribuye. jConoces los versos,
donde estan los nombres de que hablo (4)?

HERMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES.

¢{Cual de estos dos nombres te parece que Homero juzgo
mas propio para el jéven Astianax ¢ Escamandro?

(1) Iliada 20, 74.
(2) [Iliada 14, 291.
(8) JIliada 11, 813.
(1) Iliada 22, 505, 507.

~
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HERMOGENES.

No puedo decirlo.

SOCRATES.

Razonemos de esta manera. Si se te preguntare: json
los més sabios, los que dan los nombres con mds propie-
dad; 6 son los ménos sabios?

HERMOGENES.

Evidentemente los mis sabios, responderia yo.

SOCRATES.
Hablando en general, json las mujeres las que te pare-
" cen mas sdbias en las ciudades, ¢ los hombres?
HERMOGENES.
Los hombres.
SOCRATES.

Pero sabes que Homero dice, que el jéven hijo de Hec-
tor era llamado Astianax por los troyanos; y es claro,
que era llamado Escamandro por las mujeres, puesto
que los hombres le llamaban Astianax.

HERMOGENES.

Es probable.

SOCRATES.

;Pero Homero juzgaba & los troyanos mas sabios que
4 sus mujeres?

HERMOGENES.

Asilo creo. ’

SOCRATES.

Luego debia parecerle el nombre de Astianax mas pro-

pio que el de Escamandro.
HERMOGENES.

Probablemente (1).

, SOCRATES.

Indaguemos la razon. ;Pero no nos la da él mismo,

(1) M. Cousin deshace la equivocacion padecida por Platon al
citar el texto de Homero; pues este dice que Hector llamaba & su
hijo Escamandro, y que log demas le llamaban Astianax.
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mejor que ningun otro! Dice (1): & solo defendia la
ctudad y sus elevados muros. Parece, por consiguiente,
que se llamaba con razon al hijo del salvador, el As-
tianaz (2) de lo salvado por su padre, como lo hace Ho-
mero.
HERMOGENES.
Asimelo parece.
SOCRATES.
jCémo! jEn qué consiste, que yo no estoy seguro de
comprender esto, y t lo comprendes?
HERMOGENES.
j Por Jupiter! Tampoco lo comprendo yo.
SGCRATES.
Y bien, mi querido amigo, jno ser4 Homero mismo el
que ha dado este nombre de Hector al héroe troyano?
HERMOGENES.

.

i, Por qué?

SOCRATES.

Porque este tltimo nombre me parece muy anilogo
al de Astianax, y ambos se parecen de un modo singular
dvoces griegas. ”Avat (@naz) ¥ txwp (ektor) significan poco
més 6 ménos la misma cosa, y son igualmente nombres
de reyes. En efecto; de lo que un hombre es svat (jefe)
seguramente es igualmente xxwp (poseedor); porque dis-
pone & su voluntad, es duefio de ello; lo posee, ¥xe (¢/€2).
¢Pero quizé crees, que no digo cosa que merezca la pena,
¥ que es una ilusion mia el creer haber encontrado algun
rastro de la opinion de Homero acerca de la propiedad de
los nombres?

HERMOGENES.

i Por Jupiter! No hay nada de eso; y & mi parecer es-

tds en buen camino.

(1) Iliada, 22, 507.
(2) Astianax, jefe de la ciudad de & (asiu) dva (anaz) jefe.

~
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SOCRATES.

Verdaderamente es exacto, si no me engaio, llamar
leon 4 la descendencia del leon, y caballo 4 la del caba-
llo. No hablo de los monstruos; como sucederia si de un
caballo naciese otra cosa que un caballo; sino que hablo
de la descendencia natural de cada raza. Si un caballo
produjese contra naturaleza la descendencia natural de
un buey, se llamaria & ésta, no potro, sino becerro. Lo
mismo sucede con el hombre: es ppéciso, que su descen-
dencia sea la de un hombre, y no la de nipguna otra es-
pecie, para merecer el nombre de hombre. Lo mismo su-
cede con los drboles y con todo lo demés. ;No es esta tu
opinion?

HERMOGENES.

Si, 1o es.

SOCRATES.

Bien dicho. Ten cuidado, sin embargo, no sea que te
sorprenda. El mismo razonamiento prueba, que el véis-
tago de un rey debe de ser llamado rey. Por lo demis,
que una cosa sea expresada por tales 6 cuales silabas,
poco importa; ni tampoco que se afiada 6 se quite una le-
tra. Basta que la esencia de la cosa domine en el nombre,
¥ que se manifieste en él.

HERMOGENES.
¢Qué quieres decir con eso?
SOCRATES.

Una cosa muy sencilla. Sabes que designamos las le-
tras por los nombres, y no por si mismas; excepto cuatro
£, v, o, w, En cuanto & las demds, vocales 6 consonantes,
sabes que afiadimos 4 ellas otras letras, para formar sus
nombres; y si hacemos predominar en cada nombre la
letra que designa, se le puede llamar con razon el nom-
bre propio de esta letra. Por ejemplo, la By (befa), ya
ves que la adicion de la n y de la « y de la «, no impide
qne la palabra entera exprese claramente la letra, que

-

~
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el legislador ha querido designar. Hasta este punto ha
sobresalido en el arte de nombrar las letras.
HERMOGENES.
Me parece que dices verdad.
SOCRATES.

i Y no deberemos razonar del mismo modo respecto al
rey? De un rey nacer4 un rey; de un hombre bueno, un
hombre bueno; de un hombre hermoso, un hombre her-
moso; y asf de lo demés. De cada raza nacerd un sér de
la misma raza, salvos los monstruos; y por la tanto serd
preciso emplear los mismos nombres (1). Pero como es
posible variar las silabas, puede suceder que el ignorante
tome, como diferentes, nombres semejantes. As{ como
medicamentos distintos por el color 6 por el olor, nos pa-
recen diferentes, aunque sean semejantes; mientras que
el médico, que sélo considera la virtud de estos medica-
mentos, los juzga semejantes, sin dejarse engaiiar por
circunstancias accesorias. Lo mismo sucede al que posee
la ciencia de los nombres; considera su virtud y no se
turba, porque se afiada, 6 se quite, 6 se trasponga al-
guna letra; y aunque se exprese la virtud del nombre
por letras completamente diferentes. Por ejemplo; los
dos nombres de que hemos hablado dntes, Astianaz y
Hector no tienen ninguna letra comun, y sin embargo,
significan la misma cosa. ; Y qué relacion hay en cuanto
a las letras, entre estos nombres y el de Arquépolis (jefe
de la ciudad)? Y sin embargo, tiene el mismo sentido.
{ Cuéntos nombres no hay que significan igualmente un
rey; cuéntos que significan un general como Agis (jefe),
Polemarco (jefe de guerra), Zupoleimo (buen guerrero);
otros designan un médico Jafrocles (médico célebre),
Acesimbrote (curandero de hombres). Otros muchos po-
driamos nombrar, que, con silabas y letras diferentes,

(1) Para designar el que es causa del nacimiento y el que nace.
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e xpresan por su virtud la misma cosa. ;Eres t de esta
opinion?
HERMOGENES.
Lo soy completamente.
SOCRATES.
Los séres que nacen segun la naturaleza (1) deben ser

- llamados con los mismos nombres (2).

HERMOGENES .

Sin duda alguna.

SOCRATES.

Pero si nace algun sér contra naturaleza, que perte-
nece 4 la especie de los monstruos; si de un hombre
bueno y piadoso nace un impio, como en el caso prece-
dente, en el que un caballo produce lo propio de un
buey; jno es cierto que ser4 indispensable darle el nom-
bre, no del que le ha engendrado, sino del género 4 que
pertenece?

HERMOGENES.

Es cierto.

SOCRATES.

Luego si de un hombre piadoso nace un impio, serd
preciso darle el nombre de su género.

HERMOGENES.

Evidentemente.

SOCRATES.

No se le llamara ni Zedfilo (amigo de Dios), ni Mne-
Siteo (que se acuerda de Dios), ni ninguna otra cosa ané-
loga; sino que se le dard un nombre, que signifique todo
lo contrario, si se ha de atender 4 la propiedad de los
términos.

HERMOGENES.

Nada m4s cierto, Sécrates.

(1) Es decir, que no son monstruos, sino que se parecen 4 sus
Progenitores. Es un resamen de lo que precede.
(2) Que aquellos de quienes proceden.
TOMO 1V, 25
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SOCRATES.

Asi, Orestes, mi querido Hermégenes, me parece una
palabra bien aplicada, ya sea la casualidad, 6 ya sea al-
gun poeta el autor de ella; porque expresa el cardcter
bravio y salvaje de este personaje, y todo lo que tiene de
montaraz, spavéy (0reinon).

‘ HERMOGENES.

Asf melo parece, Socrates.

SOCRATES.

El nombre que se di6 & su padre, es tambien perfecta-

mente natural.
HERMUGENES.

Es cierto.

SOCRATES. _ :

En efecto, Agamemnon tiene el aire de un hombre duro
para el trabajo y la fatiga, una vez resuelto 4 ello, y ca-
paz de llevar & cabo sus proyectos 4 fuerza de virtud. La
prueba de esta indomable firmeza estd en su larga es-
tancia delante de Troya, 4 la cabeza de tan numeroso
ejército. Era un hombre admirable por su perseverancia,
dyaotds xazd iy Empoviy (agastos kata teen epimoneen); hé
aqui lo que expresa el nombre de Agamemnon. Quiza el
nombre de Atreo no es ménos exacto. La muerte de Cri-
sipo (1), y su crueldad con Tiestes, son cosas funestas y
ultrajantes para la virtud, amps mpoc aoendv [aleera pros
areteen). Este nombre, sin embargo, tiene un sentido un
poco inverso y como oculto, lo que hace que no descubre &
todo el mundo el cardcter del personaje; pero los que saben
interpretar los nombres, conocen bien lo que quiere decir
Atreo. En efecto; ya se le haga derivar de areipts (aleires,
inflexible), 6 de drpeotov (@lreston, intrépido), 6 de atepéy
(ateron, ultrajante), en todo caso este nombre es perfec-
tamente propio. El nombre dado & Pélope me parece tam-

(1) Era el hijo mayor de Pélope.
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bien lleno de exactitud; expresa, en efecto, que un hom-
bre, que no ve mds que lo que estd cerca de él, merece
que se le llame asi.
HERMOGENES.
¢Cémo es eso?
SOCRATES.

De esta manera. Cuéntase que este hombre, cuando
hizo perecer & Mirtilo (1), no pensé en el porvenir, ni
Pprevié el camulo de desgracias que preparaba & su poste-
ridad. Solo #i6 lo mas prdzimo, < tyyss (o egqus), lo
presente, w5 mapayptipa (10 parajreema), lo que se expresa
por el término ntkac (pelas) (y de aqui Pélope), y puso
cuanto estaba de su parte para llegar 4 ser esposo de Hi-
podamia. Con respecto 4 Téntalo, jquién no tendré por
justo y natural este nombre, si es cierto lo que se cuenta
de este personaje?

HERMOGENES.
1Y qué se cuenta?
SOCRATES.

Por lo pronto, durante su vida tuvo que soportar
primero las més terribles desgracias, y mas tarde la ruina
de su patria. Despues de su muerte sufre en los infiernos
el suplicio de la roca suspendida (tadaviela, talanteia)
sobre su cabeza, que tenia una singular conformidad con
su nombre. No es inverosimil que la casualidad de la
tradicion le haya dado este nombre, 4 la manera de
una persona que, queriendo llamarle muy desgraciado
(radévearoy, falantaton), hubiese disimulado un poco, y le
hubiese llamado T4ntalo. El nombre de su padre, @es
(Zeus, Jupiter), me parece admirablemente escogido;
Pero no es ficil penetrar su sentido. El nombre de Ju-
Piter encierra él sélo todo un discurso. Le hemos dividido
en dos partes, de que indistintamente hacemos uso, di-

——

(1) Cochero de Pelope.

!
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ciendo tan pronto bsva (eena/, como Aia (dia); reunidos
estos dos términos, expresan la naturaleza del dios; y tal
debe ser, como hemos dicho, la virtud del nombre. En
efecto; para nosotros y para todos los séres que existen,
no hay otra verdadera causa de la vida, tos {av (Tow
dseen /), que el Senor y Rey del Universo. No podia darse
4 este Dios un nombre mas exacto, que el de aguel por el
que viven, doviyy (di on dseen/, todos los séres vivos;
pero, como dije éntes, este nombre Unico ha sido divi-
dido en dos diferentes. Que Jupiter sea el hijo de Kpévos
(kronos, Saturno), parecera al pronto una cosa impro-
pia (1), pero es muy racional pensar que Jupiter des-
ciende de alguna inteligencia superior. Ahora bien; la
palabra xépos (%0i0s/, significa, no hijo, sino lo que hay
de puro y sin inezcla en la inteligencia, véos (moos/, Pero
Saturno mismo es hijo de Ovpavés (Ouranos, el cielo), se-
gun la tradicion; y la contemplacion de las cosas de lo
alto, se la llama con razon oipavia, bpwsa T dvw (OUrANIA,
0roosa ta anoo; es decir, que conteinpla las cosas desde lo
alto). De aqui procede, mi querido Hermdgenes, segun
dicen los que son entendidos en las cosas celestes, el es-
piritu puro; y por esto el nombre de Ovpavés /Ouranos/, le
ha sido dado con mucha propiedad. Si recordase la ge-
nealogia de Hesiodo, y los antepasados de los dioses que
acabo de citar, no me cansaria de hacer ver que sus nom-
bres son perfectamente propios; y seguiria hasta hacer la
prueba del punto & que podria llegar esta sabiduria, que
me ha venido de repente, sin saber por donde, y que no
sé si debo darla 6 no por concluida.
HERMOGENES.

Verdaderamente, Sdcrates, se me figura que pronun-

cias ordculos 4 manera de los inspirados.

(1) La palabra griega xpdvos (kronos), signitica tambien un
viejo que chochea.
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SOCRATES.

Creo con razon, mi querido Hermogenes, que seme-
jante virtud me ha venido de la boca de Eutifron de Pros-
palte (1). Desde esta mafiana no le he abandonado pres-
tandole un oido atento; y es muy posible que, en su en-
tusiasmo, no se haya contentado con llenar mis oidos con
su divina sabiduria, y que se haya apoderado tambien
de mi espiritu. Hé aqui, 4 mi parecer, el mejor partido
que debemos tomar. Usemos de esta sabiduria por hoy, y
prosigamos hasta el fin nuestro exdmen sobre los nombres.
Mafiana, si en ello convenimos, procederemos & las ex-
piaciones, y nos purificaremos, si encontramos alguno
que nos ayude, sea sacerdote 6 sofista.

HERMOGENES.

Apruebo vuestra proposicion, y con mucho gusto oiré

lo que falta por decir sobre los nombres.
SOCRATES.

A laobra, pues. ;Pero por dénde quieres que comence-
mos nuestra indagacion, ya que hemos adoptado un cierto
méetodo para saber si los nombres prueban por sf mismos,
que no son producto de la casualidad, sino que tienen al-
guna propiedad natural? Los nombres de los héroes y de
los hombres podrian inducirnos & error. Muchos, en efecto,
son tomados de sus antepasados, y ninguna relacion tie-
nen con los que los reciben, como dijimos ya al principio;
Y otros son la expresion de unvoto, por ejemplo, Eutiqui-
des (afortunado), Socia (salvado), Teofilo (amado de los
dioses), y muchos mas. Creo que debe dejarse aparte
esta clase de nombres. Es muy probable que los verda-
deramente propios se encuentran entre los que se refie-
ren & las cosas eternas y al ¢rden de la naturaleza. Por-
que en la formacion de estos nombres ha debido ponerse
mayor cuidado: y po es imposible que algunos hayan

—— e

(1) Prospalte era un distrito de Atica.
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sido formados por un poder, méas divino que el de los

hombres.
HERMOGENES.
No es posible hablar mejor, Sécrates.
SOCRATES.

{No es oportuno comenzar por los dioses, é indagar
por qué razon se les ha podido dar con propiedad el nom-
bre de 6z0: (2£07)?

HERMOGENES.

Muy bien.

SOCRATES.

Hé aqui lo que sospecho. Los primeros hombres, que
habitaron la Grecia, no reconocieron, 4 mi parecer, otros
dioses que los que hoy dia admiten la mayor parte de los
béarbaros, que son el sol, la luna, Ia tierra, los astros y
el cielo. Como los veian en un movimiento continuo, y
siempre corriendo, btovia (2€0nia), & causa de esta propie-
dad de correr (berv, cein), los llamaron 6ot (2e0z2). Con el
tiempo las nuevas divinidades que concibieron, fueron
designadas con el mismo nombre. ;Te parece que esto
que digo se aproxima 4 la verdad?

HERMOGENES.

Me parece que si.

SOCRATES.

¢Qué deberemos examinar ahora? Evidentemente los
demonios, los héroes y los hombres.

HERMOGENES.

Veamos los demonios.

SOCRATES.

Verdaderamente, Hermdgenes, jqué puede significar
este nombre, los demonios? Mira si lo que pienso te pa-
rece acertado.

HERMOGENES.
Habla.

~
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S(CRATES.
¢ Sabes & quiénes llama Hesiodo demonios?
HERMOGENES.
No me acuerdo.
SOCRATES.
¢ Tampoco te acuerdas que dice que la primer raza de
hombres era de oro?
- HERMOGENES.
De eso si me acuerdo.
SOCRATES.
El poeta se explica de esta manera (1):
Desde que la Parca ha extinguido esta raza de hombres,

Se los llama demonios, habitantes sagrados de la tierra,
Bienhechores, tutores y guardianes de los hombres mortales.
HERMOGENES.

Y bien; jqué significa eso?
‘ SOCRATES.
¢Qué? Que no creo que Hesiodo quiera decir que la raza
de oro estuviese formada con oro, sino que era buena y ex~
celente; ylo pruebaqued nosotros nosllama raza dehierro.
HERMOGENES.
Es cierto.
SOCRATES.
iCrees que si entre los hombres de hoy se encontrase
uno bueno, Hesiodo le colocaria en la raza de oro?

HERMOGENES.
Probablemente.
SOCRATES. .
Y los buenos, ;son otra cosa que los sabios?
HERMOGENES.

Son los sabios.
SOCRATES.
Esto basta, en mi juicio, para dar razon del nombre

(1) Hesiodo, Los trabajos y los dias, 220 y 222.

~
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de demonios. Si Hesiodo los llamé demonios, fué porque
eran sabios y Adbiles, Satpoves (daeeinones/, palabra que
perteneee & nuestra antigua lengua. Lo mismo Hesiodo
que todos los dem4s poetas tienen mucha razon para decir
que, en el instante de la muerte, el hombre, verdadera-
mente bueno, alcanza un alto y glorioso destino, y reci-
biendo su nombre de su sabiduria, se convierte en demo-
nio. Y yo afirmo 4 mi vez que todo el que es Sxiuov (daee-
mon/, es decir, hombre de bien, es verdaderamente
demonio durante su vida y despues de la muerte, y que
este nombre le conviene propiamente.
HERMOGENES.

No puedo ménos de alabar lo que dices, Sécrates. Pero

¢qué son los héroes?
SOCRATES.

No es punto dificil de comprender. Esta palabra se ha
modificado muy poco; y demuestra que los héroes toman
su origen del amor, Xpwe (617008 .

HERMOGENES.
¢Qué quieres decir con eso?
SOCRATES.
i No sabes que los héroes son semidioses?
HERMOGENES.
¢Y qué?
SOCRATES.

Es decir, que todos proceden del amor, ya de un dios
con una mortal, ya de un mortal con una diosa. Si quie-
res que me refiera 4 la antigua lengua dtica, entdénces
me entenderds mejor. Veras que el nombre de amor, al
que deben los héroes su nacimiento, se ha modificado
muy poco. Hé aqui cémo es preciso explicar los héroes; 6
sino hay que decir que eran sabios y oradores, versados
en la dialéctica, y particularmente habiles para interro-
gar, putty (€rootan/; porque sipew, (elrein/ significa ha-
blar. Como deciamos, resulta que en la lengua 4tica son

~
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oradores 6 dispuladores. spwnuxot rerooteetikor/; y la fa-
milia de los oradores y de los sofistas es nada ménos que
la raza de los héroes. Esto es facil de concebir. Pero
es mas dificil saber ppr qué 4 los hombres se les llama
dvbparo: (@nzroopot). jPuedes ti explicarlo?
HERMOGENES.

¢{Cémo podria hacerlo, mi querido Sécrates? Aunque
fuese capaz de dar esta explicacion, no lo haria; porque
estoy persuadido de que ti la encontrards mejor que yo.

SOCRATES.

Esté visto, 4 1o que veo, que tienes fe en la inspiracion
de Eutifron.

HERMOGENES.

Completamente.

SOCRATES.

Es una fe fundada. Creo, en efecto. tener en el espiritu
una idea buena; y corro el riesgo, si no estoy en guar-
dia, de encontrarme hoy mas sabio aun de lo que es me-
nester. Escucha lo que voy & decir. Por de pronto, es pre-
ciso hacer una ghservacion con motivo de los nombres.
Muchas veces, cuando queremos nombrar una cosa, afia-
dimos letras 4 los nombres, ¢ las quitamos, ¢ muda-
mos el lugar de los acentos. Por ejemplo: Ad ¢thog (@14 filos,
querido de Jupiter). Para formar un nombre de esta lo-
cucion hemos quitado la segunda ., y la silaba del me-
dio., que tenia el acento, la hemos hecho grave, Aigioc
(difilos). Otras veces, por el contrario, afiadimos letras,
y sobre una silaba grave colocamos el acento agudo.
HERMOGENES.

Es cierto. o
SOCRATES.

De una de estas modificaciones es de donde ha salido
el nombre de los hombres, si yo nome engafio. Se ha
formado un nombre de una locucion, de la que se ha su-
primido una letra, una 2, y hecho grave la silaba final.
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HERMOGENES.
¢ Qué quieres decir con eso?
SOCRATES.

Lo sxgulente Este nombre #8pwros (mzzroopos/ signi~
fica que los deméas animales ven las cosas sin examinarlas
ni dar razon de ellas, ni conlemplarias, avadpet (anazres);
mientras que cuando el hombre % visfo una cosa, topare
(eoorake), lo que expresa igualmente la palabra &rwne
(opoope), 1a contempla y se da razon de ella. El hombre
esel unico, entre los animales, & quien puede llamarse
con propiedad #&wbpwmos (@nzroopos/, es decir, contem-
plador de lo que ha visto. avabpava Snemey (@RAZTOOT @
opoope).

HERMOGENES.

Y bien, jquieres ahora que yo te pregunte acerca de

los nombres que quisiera conocer?
SOCRATES.

Con mucho gusto.

HERMOGENES.

Hé aqui una cosa, que parece resultado de lo que acaba
de decirse. Hay, en efecto, en el hombre lo que llamamos
alma, duy4 (psujee), y el cuerpo, copa (S00ma).

SOCRATES.

Sin duda.

HERMOGENES.

Tratemos de explicar estas palabras, como hemos he-
cho con las demas.

SOCRATES.

;Quieres que examinemos cémo el alma ha merecido
que se la llame uys, y que en seguida veamos lo rela-
tivo al cuerpo?

HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.
A juzgar por lo que & primera vista me parece, hé

~

(Pn Platon, Obras completas, edicién de Patricio de Azcéarate, tomo 4, Madrid 1871


http://www.filosofia.org

395
aqui cudl pudo ser el pensamiento de los que han creado
el nombre de alma ¢uy4 (psujee/. Mientras el alma habita
en el cuerpo, es causa de la vida de éste; es el principio
que le da la facultad de respirar, y que le e fresca,
avayoyov (@napsujon/; y tan pronto como este principio re-
Jrigerante le abandona, el cuerpo se destruye y muere.
Hé aqui, en mi opinion, porque ellos lo han llamado
oy (pSujee’. Pero aguarda un poco. Me parece entrever
una explicacion, que habré de parecer mis aceptable 4
los amigos de Eutifron. Con respecto 4 la que acabo de
dar, temo que la desprecien y la juzguen demasiado
grosera. Mira ahora si ésta serd de tu gusto.
HERMOGENES.
Habla.
SOCRATES.

i Qué es lo que 4 tu parecer mantiene la naturaleca de
nuestro cuerpo, y le Zrasporta hasta el punto de hacerle
vivir y andar? jNo es el alma? '

HERMOGENES.

Es el alma.

SOCRATES.

Y qué; jcrees, con Anaxdgoras, que la naturaleza en
general estd gobernada y sostenida por una inteligencia
y un alma?

HERMOGENES.

Asi lo pienso.

SOCRATES.

No se podia dar 4 este poder, que ¢rasporta y man-
tiene la naturaleza, (psow syt wai Byee, Susin gjet kai ejei);
otro nombre mejor que pusiyn /fuseje/. Y bien puede de-
cirse con mas elegancia uy#/ psujee).

HERMOGENES.

Perfectamente; esta nueva interpretacion me parece

més ingeniosa que la otra.
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SOCRATES.
Lo es en verdad; pero la palabra, tal como ha sido for-
mada al principio, parece ridicula.

HERMOGENES.
Ahora, jcémo explicaremos la palabra que sigue?
‘ SOCRATES.
¢La palabra sapa (Sooma)?
- HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.

Puede hacerse de muchas maneras; ya modificdndola .
un tanto, ya toméndola como es. Algunos dicen, que el
cuerpo es la fumba, ofpa (Seema) del alma, y que estd
alli como sepultada durante esta vida. Se dice tambien,
que por medio del cuerpo, el alma expresa todo lo que
exPresa, enpaive & bv onpalvy (Seemainet a an Seemainee); y
que 4 causa de esto, se le llama justamente, oqpa /Seema).
Pero, si no me engafio, los partidarios de Orfeo aplican
esta palabra 4 la expiacion de las faltas que el alma ha
cometido. Ella estd encerrada en el recinto del cuerpo,
como en una prision, en que estd guardada, océlntm
(soodseetai). El cuerpo, como lo indica la palabra, es para
el alma, hasta que ésta ha pagado su deuda, el guar-
dador, sopa (S00ma), sin que haya necesidad de alterar una
letra.

HERMOGENES,

Estos puntos estdn suficientemente aclarados. Pero res-
pecto de los nombres de los dioses, jno podriamoes, como
hicimos 4ntes con el de Jupiter, examinar en igual forma,
cual puede ser su propiedad?

SOCRATES.

{Por Jupiter! mi querido Hermdgenes; la mejor manera
de examinar, si fuéramos prudentes, seria confesar que
nosotros nada sabemos, ni de la naturaleza de los dioses,
i de los nombres con que se llaman & si mismos: nom-
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bres que, sin dudar, son la exacta expresion de la verdad.
Despues de esta confesion, el partido més razonable es
llamar 4 los dioses, como la ley quiere que se les llame
en las preces, y darles nombres que les sean agradables,
reconociendo que nada més sabemos. En mi opinion, esto
es lo mis sensato que podemos hacer. Entreguémonos,
pues, si quieres, al examen en cuestion; pero comenzando
por protestar ante los dioses, que no indagaremos su na-
turaleza, para lo cual nos reconocemos incapaces; y que
s6lo nos ocuparemos de la opinion que los hombres han
formado de los dioses, y en cuya virtud les han dado esos
nombres. En esta indagacion nada hay que pueda pro-
vocar su cdlera.

HERMOGENES.
No puede hablarse con més cordura, Sdcrates; haga-
moslo asl.
SOCRATES. .
¢Comenzaremos por ‘Ecsiz (Zstia, Vesta), segun es de
ley (1)?
HERMOGENES.
Es justo.
SOCRATES.
;Cudl podia ser el pensamijento del que la nombré ‘Eoria
(Estia)?
HERMOGENES.
iPor Jupiter! no es facil adivinarlo.
SOCRATES.

Me parece, mi querido Hermégenes, que losprimeros que
instituyeron los nombres, no eran espiritus despreciables,
sino 4ntesbien espiritus sublimes y deunagran penetracion.

HERMOGENES.
¢Por qué?

(1) La ley de los sacrificios, segun la que Vesta era invocada
dntes que los demas dioses.
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SOCRATES.

Porque la institucion de los nombres sélo puede ser
obra de hombres de recta condicion. Que se tome cual-
quiera el trabajo de considerar tambien los nombres ex-
tranjeros (1), y verd que no hay nada de que no pueda
darse explicacion. Asi, lo que llamamos nosotros oisia
(ousia), otros lo llaman &six (esi@), y otros deix (00si@). Por
el pronto, se ha podido muy bien, en vista del segundo de
estos términos, llamar la esencia de las cosas tona (€S-
tia); y si designamos por tsua todo Io que tiene esencia,
se sigue, que éowa (Vesta).es nombrada con propiedad;
porque resulta, que nosotros igualmente hemos dicho en
otro tiempo ioia (e$7@), por ooz (0usia). Ademds, si nos
fijamos en las ceremonias de los sacrificios, no se dudara
que tal ha debido ser el pensamiento de los inventores de
este nombre. En efecto, era natural que stz fuese invo-
cada &ntes que todos los dioses en los sacrificios, por los
que la habian nombrado la eseicia de las cosas. En
cuanto & los que dicen dota (por obete), quizd han creido
con Heréclito, que todo pasa, que nada subsiste; y siendo
el principio que pone las cosas en movimiento, el princi-
pio de tmpulsion, < vbowv (f0 00zoun), la causa de este flujo
perpétuo, han debido creer oportuno llamarla Qsia (00sia).
Mas para gentes que nada entienden, es bastante lo dicho
sobre este punto. Despues de ¢stla conviene examinar ‘Péa
¥ Kpbvoc (Rea y Kronos), sibien ya hemos dado explica-
ciones sobre el nombre de este ultimo. Pero quiza valga
bien poco lo que voy 4 decir.

HERMOGENES.
¢Por que, Sécrates?
SOCRATES. ,

Mi querido amigo, tengo en el espiritu todo un enjam-
bre de sabias explicaciones.

(1) No se trata de nombres extrafios 4 la lengua griega, sino
solo del dialecto atico, como lo prueba lo que sigue.
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HERMOGENES.

{Qué explicaciones?

SOCRATES.

Parecersn sin duda ridiculas; sin embargo, no dejan
de ser verosimiles.

HERMOGENES.

Veamos.

' SOCRATES.

Creo observar que Heraclito ha expresado con sagaci-
dad ideas muy antiguas que verdaderam&nte se refieren
4 Kpévos Y & "Pta, y que Homero habia expresado ya.

HERMOGENES .

:Qué quieres decir con eso?

SOCRATES.

Heréclito dice que todo pasa; que nada permanece; y
comparando las cosas con el curso de un rio, dice que no
puede entrarse dos veces en un mismo rio.

HERMOGENES.

Es exacto.

SOCRATES.

Y bien; jte parece que difiere de la opinion de Her4-
clito, el que ha dado por antepasados & los demas dioses,
‘Péx ¥ Kpévoc? (1) ;Crees que ha sido una casualidad el ha-
ber dado 4 estas dos divinidades los nombres de corredo-
res? No dice Homero & su vez (2): '

E1 Océano padre de los dioses y su madre Tethis?

Hesiodo me parece hablar en el mismo sentido. En fin,
Orfeo en cierto pasaje se expresa de esta manera (3):

E1 Océano con su flujo y reflujo majestuoso se une
el primero por el himeneo con su hermana Tetis, na-
cida de la misma madre.

(1) Péa de péw, correr, fluir; »pévos de %pduves, fuentte. Platon
ha explicado antes esta 1iltima palabra de otro modo.

(2) Iliada, 14, 102.

(3) Hermann. Orfica, p. 473.
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Mira como todas estas citas concuerdan y se amoldan

4 la doctrina de Herdclito.
HERMOGENES.

Se me figura que tienes razon, Sécrates; pero el nom-

bre de Tetis no veo lo que quiere decir.
SOCRATES.

Pues se explica casi por si mismo. Noes més que el nom-
bre de manantial un poco disimulado. Porque las pala-
bras Sacthpevey (diattooinenon, lo que salta) y #0ospevoy
(eezoumenon, 1g que corre) nos dan la idea de un manan-
tial. Pues bien, de la combinacion de estas dos palabras
se ha formada la de T8¢ (Zecus, Tethis).

HERMOGENES.
Hé aqui, Sécrates, una preciosa explicacion.
SOCRATES.

¢Por qué no? ;A quién pasaremos ahora? De Jupiter
ya hemos hablado.

HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Hablemos entonces de sushermanos Nose:dav (Poseidoon
Neptuno) y Pluton, y tambien del segundo nombre con
que éste es conocido.

HERMOGENES.

Conforme.

SOCRATES.

Creo que al inventor de la palabra Noseidey (Poseidoon)
se le ocurrié por la siguiente circunstancia. Segun cami-
naba, la mar detuvo sus pasos, y no le permiti6é pasar
adelante, siendo para él como una cadena puesta 4 sus
piés: llamé al dios que preside 4 este poder HoseSav (Po-
seidoon), es decir, que es unacadenaparalospiés, nosiSeapog
dv (posidesmos oon);y sehabra anadido 7 porpura elegan-
cia. O quizé, en lugar de la ¢ habia primitivamente dos 1,
y significaba entonces el dios que lo sabe todo, woXda ediss
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(polla eidoos). Quiza tambien de la accion de conmover la
tierra se le ha llamado e/ que conmueve, ¢ aciwy (6 set0on);
y se habra anadido una = y una 8. En cuanto 4 Pluton,
su nombre procede, de que es el que da la rigueza, xhovtog
(ploutos), porque ella sale del seno de la tierra. El otro
nombre de este dios *Awnc (Aidees), segun opinion de la
mayor parte de los hombres, expresa lo invisible, < dedéc
(fo aeides), y como este nombre inspira terror, prefieren
llamarle Pluton. .
HERMOGENES.
¢Pero qué te parece 4 ti, Socrates?
SOCRATES.

Creo que los hombres se enganan de muchas maneras
respecto del poder de este dios, y que no hay fundamento
para temerle tanto. El motivo de este temor es que, una
vez muerto el hombre, baja 4 sus estancias, sin esperanza '
de volver; asi es como el alma, abandonando el cuerpo,
se traslada cerca de este dios. Yo creo que hay una ma-
ravillosa concordancia entre el poder de este dios y su
nombre.

HERMOGENES.
¢ Cémo?
SOCRATES.

Voy 4 decirte lo que pienso. Respéndeme: jcudl es el
lazo més fuerte, para retener en un punto & un animal
cualquiera? ;Es la necesidad 6 el deseo?

HERMOGENES.

Sin duda. Sécrates, es el deseo.

SOCRATES,

¢{No crees que muchos huirian del *Advne, (4idees) si el
dios no retuviera, con el lazo méas fuerte, 4 los que han
bajado 4 su morada?

HERMOGENES.

Sin duda alguna.

TOMO 1V. 26
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SOCRATES,
Por el deseo los encadena; puesto que los encadena por
el lazo més fuerte, y no por la necesidad.

HERMOGENES.
Me parece bien.
SOCRATES.
Pero ;no hay muchas clases de deseos?
HERMOGENES.
St
SOCRATES.

Pero es mediaute el deseo, mis poderoso de todos, por
el que dios los encadena, puesto que debe retenerlos con
el 1azo més poderoso.

HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

¢Y hay un deseo mas poderoso que el del hombre. que
entra en relacion con otro hombre con la esperanza de
hacerse mejor ?

HERMOGENES.
i Por Jupiter! no le hay, Sdcrates.
SOCRATES.

Concluyamos de todo esto, que ninguno de los que
han partido de este mundo, aspira & volver 4 él: ni dun
las sirenas, sino que estan como encantadas, lo mismo
que todos los demds. Tan magnificos son los discursos que
" Abng (didees) les dirige! Este dios, como se ve, es un
sofista consumado, asi como es un gran bienhechor para
los que estan cerca de é1; puesto que hasta & los habi-
tantes de la tierra envia tambien magnificos tesoros. Ks
preciso, pues, que alla abajo posea riquezas en abundan-
cia: y hé aqui de donde le viene el nombre de, Pluton. Por
otra parte, rehusando la sociedad de los hombres, entor-
pecidos con sus cuerpos, 'y entrando en comercio con
aquellos cuya alma estd libre de todos los males y de to-
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. das las pasiones del cuerpo, ¢no te parece que Pluton se
muestra como un verdadero filésofo? Comprendié bien
que le seria facil retener hombres de esta naturaleza
encadenandolos mediante el deseo de la virtud, y que
mientras se viesen envueltos en la estupidez y locura del
cuerpo, no conseguiria mantenerlos cerca de si, Aun
cuando Saturno los encadenase con los lazos que llevan su
nombre.
HERMOGEVES.
Se me figura que tienes razon, Socrates.
SOCRATES.

Y el nombre de ”Awn¢, mi querido Hermégenes, no es
probable que se dedujera de a=84¢, /@eidees, tenebroso). El
poder que este dios tiene de conocer , (dtva:, eidenai) todo
lo que es bello; es el que ha inclinado al legislador 4 lla-
marle “Adec (Az'des).

HERMOGENES.

Seaasi. Pero qué diremos de Anpiznp (Decineeteer, Céres).
“Hea, (E7a, Juno); Ansiev, (Apol-loon), *Abwa, (Azeena,
Minerva); “Hoxwowos, (£f@istos, Vulcano); *Apxe, (Arees,
Marte), y otros dioses?

SOCRATES.

Anpdenp, (Deemeeteer). creo se llama asi 4 causa de los
alimentos que nos da como una madre, Sidossa é¢ phTEp,
(didousa 00s meeler); *Hps es una divinidad amable zpuwi we
(eratee tis), pues que, segun se refiere, fué amada por
Jupiter. Quiz4 tambien preocupado con las cosas del cielo,
el legislador ha querido ocultar bajo este nombre el de
aire, aip, (aeer), descomponiéndole un poco y poniendo la
letra del principio al fin; lo que se hace patente cuando
Se pronuncia “Hpa Tuchas veces seguidas. ®epptparea, (Fer-
refatta, Proserpina) es un nombre que, lo mismo que el
de Apolo, inspira gran terror 4 la magyor parte de los
hombres; y esto es, 4 mi parecer, porque ignoran la pro-
piedad de los nombres. En efecto, ellos le alteran hasta
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ver en este nombre el depaspivn, (Fersefonee) (1), queles
parece temible. En realidad, jqué expresa? La sabidu-
ria de esta diosa. En el movimiento que ‘mpulsa todas
las cosas, la sabidurfa consiste en poder focurlas, coger-
las, seguirlas en su huida. ®eptnapa, (ferepafu), era ma-
ravillosamente propia, para designar la sabiduria; es de-
cir, la facultad de focar y de coger lo que marcha, inxgs
o3 gepoptvov, (€pafee fou feromenowu). Y siProserpina apa-
rece unida al sabio *A@1s, es porque ella tambien es sabia.
Pero hoy dia se altera su nombre, y prefiriendo el placer
del oido 4 la verdad, se la llama ®cpiéoura (feriefatia).
Lo mismo sucede respecto 4 Apolo: los mds temen el
nombre de este dios, como si expresase alguna cosa terri-
ble (2). (No lo sabes?
HERMOGENES.
Perfectamente ; es verdad lo que dices.
SOGRATES.
Y sin embargo ; en mi opinion, tal nombre tiene una
maravillosa relacion con los atributos de este dios.
HERMOGENES.
;Cémo?
SOCRATES.

Trataré de hacerte conocer lo que pienso. No hay nom-
bre que mejor pueda dar 4 conocer, por una sola pala-
bra, los cuatro atributos de este dios; ni que pueda mas
claramente expresar la musica, la adivinacion, la medi-
cina, y el arte de lanzar flechas.

_ HERMOGENES.

Explicate, porque me hablas de un nombre cierta-

mente extraordinario.
‘ SOCRATES.
De un nombre lleno de armonia, como conviene 4 un

(1) ®épw v, que trae la muerte violenta.
(2) ’Amélhope (apol-lumi), que hace perecer.
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dios misico. Por el pronto, las evacuaciones y las purifi-
caciones, ya de la medicina, ya de la adivinacion; las
fumigaciones de azufre en el tratamiento de las enfer-
medades y en las operaciones adivinatorias; y las ablucio-
nes y las aspersiones; todas estas practicas no tienen otro
objeto que el de hacer al hombre puro de cuerpo y alma.
i No es cierto? .
HERMOGENES.
Exactamente.
SOCRATES.

Luego el dios que purifica, que lava, anolobwy (apo-
louoon), que lberta, amoliwy (apoluvon) de losmales del
alma y del cuerpo, jno sera Apolo?

HERMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES.

Por lo tanto, 4 causa de la liberacion y de la purifi-
cacion de todos estos males, que él verifica en calidad de
médico, puedellamérsele con razon ’Anoloswy (A polouoon).
Con relacion & la adivinacion, 4 lo werdadero y 4 lo
stmple, <5 amlovy (fo aplown) que es una misma cosa, con
razon se le llamaria, como le llaman con mucha exacti-
tud los {esalienses; todos, en efecto, le denominan
‘Amiwy (aploon). Habil en el arte de lanzar flechasy de dar
en el blanco, él es el que lanza siempre un tiro certero,
act Badwv (@ei bal-loon). En cuanto al arte musical, ha-
gamos por el pronto una observacion. Sucede muchas ve-
ces, como en axdhovlos (2£0l0u208) Y dxormg (@koitis), que
la letra « tiene el mismo sentido que el adverbio opos
(omowu); y de esta manera la palabra en cuestion expresa
el movimiento que tiene lugar con igualdad, iy dpos ménaw
(teen omou poleesin) alrededor del cielo; es decir, al re-
dedor de los polos y con la armonia del canto, que se
llama sinfonia; porque los versados en la musica y en la
astronomia, afirman que todas estas cosas se mueven
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con la misma armonia. wokst 3px (polel @ma). Ahora
bien, el dios de que hablamos preside 4 la armonia, ¢in-.
primiendo d la ve: este doble movimiento, spomodiy (0710-
poloon), entre los dioses y entre los hombres. Y asi como
en lugar de spoxtlevbos (0mokeleuz0s) y opbrorns (0mokoi-
t1s), hemos dicho zxolovloc ¥ dxorns (2kolowcos 'y akoilis),
remplazando la o con la «; de igual modo hemos for-
mado *Awshhev (@pol-lon) de spomodav (0mopoloon), y he-
mos intercalado una segunda A, para evitar la semejanza
con una palabra desagradable . Los que desconocen el
verdadero valor de este nombre, Apolo. lo temen, como
si expresara una calamidad. Pero es todo lo contrario;
como acabamos de decir, sc aplica perfectamente & los
atributos del dios que s siifple, amdos (aplor): que lanza
tiros certeros, asi Balowtos (2ei bal-lonfos): que preside
4 las purificaciones, amohosovtog (#polonvinfos); y que re-
gula el movimiento del cielo y del canto. suoemododvros
(omopolowilos). E1 nombre de las mnsas. y en general
de la musica, parece venir de pasba: (#20082ai). y designa
la indagacion y la filosofia. Aqze (Leetvo, Lalona), ex-
presa la dulzura de la diosa, su buena voluntad de oir
las stiplicas, xata w6 #ehipova v (Rafe lo exeleemona ei-
nat). O quizd los cxtranjeros tienen razon cuando mu-
chos de ellos dicen, Ano® ( Leecoo). DPronunciade de
esta manera, parece referirse este nombre al caracter,
exento de dureza, facil y llano, de la diosa, <5 <03 #0ovs Istoy
(to lou eexous leion), Apweus (Artemis, Diana), parece
significar la infegridad, < apreptc (fo artemes) y la de-
cencia, aludiendo el amor de Diana por la virginidad.
Quiza tambien el que ha dado nombre & la diosa,, ha que-
rido decir que fienela ciencia de la virtud, apecsc {otropa
(aretees istora); 6 que detesta el comercio del hombre con
la mujer, dpotov pionodons (@rofon miseesasees). El autor
de este nombre sin duda lo ha inventado en vista de al-
guna de estas razones 6 de todas juntas.
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HERMOGENES.
LY Avvosos (Dionusos, Baco)? ;Y *Agpodinn, (Afrodite,
Venus)?
SOCRATES.

Cuestiones dificiles son esas, joh, hijo de Hiponico!
Los nombres dados & estas divinidades tienen un doble
sentido; uno serio y otro pueril. Con respecto al sen-
tido serio, preguntaselo 4 otros; pero el pueril, pode-
mos examinarlo, porque estas divinidades no son ene-
migas del estilo festivo. Awweos (Dionusos) es el que da
el 2710 4 2dods wdv olvey (0 didous fon vinon), y por burla se
le ha llamado Adoivuses (Didninusos). En cuanto al mismo
vino . otvec (07n0s), como hace creer i la mayor parte de
los hehedores que tienen razon no teniéndola, ofesa: vooy
Syzw (niessai nonn ejein), ha podido ser llamado con com-
pleta exactitud oisvouc (0i0nous). Con respecto 4 Afrodite,
no es posible contradecir 4 Hesiodo: y cs preciso recono-
cer con él, que ha sido nombrada asi, porque ha nacido
de la espuina del mar, o5 agpos (for afron).

HERMOGENES.

Pero, Sdcrates, th eres un buen ateniense, y no puedes
olvidar 4 A6wa (Azeena, Minerva); ni pasar en silencio 4
Hoaotog (Efaistos, Vulcano) y "Apnc (Arees, Marte).

SOCRATES.
No, no seria justo.
HERMOGENES.
De ninguna manera.
SOCRATES.
El otro nombre de la diosa deja conocer bastante lo que
significa.
HERMOGENES.
JQué nombre?
SOCRATES.

Nosotros la llamamos aiun Palas.

~
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HERMOGENES.

En efecto.

SOCRATES .

Estariamos en lo cierto, 4 mi entender, creyendo
que esie nombre viene del Arle de las armas, acivrotc
mhos dpyhoenc (Zees en tois oplois orjeeseoos) . En efecto, la
accion de lanzarse uno mismo, 6 de lanzar algun objeto,
levantandole de la tierra y blandiéndole en las manos, la
expresamos con las palabras nalew ¥ nadhesta (pal-lein y
pal-lestar), soysty ¥ spystoda (077€in Y 01j€iscar).

HERMOGENES .
Muy bien.
SOCRATES.
De aqui el nombre de Palas.
HERMOGENES.
Perfectamente. Pero el otro nombre, jcémo le explicas?
SOCRATES.
El de A (d2eena)?
HERMOGENES.
Si.
SOCRATES.

Eso, amigo mio, es mas dificil. Creo que los ‘anti-
guos se han representado 4 Minerva de la misma ma-
nera que lo hacen nuestros hébiles intérpretes de Homero.
Los mas de ellos explican el pensamiento del poeta, di-
ciendo que ha querido representar por esta diosa la inte-
ligencia misma y la razon. El inventor de los nombres
parece haber formado la misma idea, y aun més profun-
da; y la llamé inteligencia de Dios, 6cos véyor (2€0u n0€€-
sin), como si se dijese 4 deovéa (@ ze0noa), reemplazando
laqcon la a, segun un dialecto extranjero (1), y supri-
miendo 4 la vez la ¢y la o. O quizé no es esto, sino que la
ha nombrado 6covén (zeonoee), porque conoce las cosas di-

(1) El dialecto dérico.

~
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vinas de un modo superior, <z 72 voobone. (1@ zeia noou-
sees.) Tambien puede ser que haya querido llamarla
"Hbovéy (Fezonoee), comosiendola infeligencia,la razon de
las costumbres iv <o #e vénaw (en fo eezet noeesin). El in-
ventor de los nombres, ¢ algunos de sus sucesores, han
creido hablar con més elegancia, diciendo *Atna (4zeena).
HERMOGENES.
Y “Hypworoc (Eefaistos), jcémo lo explicas?
SOCRATES.
{Quieres saber mi opinion sobre este poderoso @rditro
de la luz, pdeoc toxopa ( faeos istora)?
HERMOGENES.
Si.
' SOCRATES.

¢{No ve todo el mundo claramente en su nombre patstoc

(faisfos, luminoso), con una 4 por anadidura?
HERMOGENES.

Quizd sea asf; 4 ménos que tu mismo tengas otra opi-

nion, lo cual es muy posible.
SOCRATES.

Para que no tenga otra, preguntame cudl es el sentido
de 7Apnc (Arees).

HERMOGEXES.

Pues ya te lo pregunto.

SOCRATES.

Pues bien, si quieres, ”Apnc procedera de sgev (@rren,
varonil), y de avdpetov (zndreiom, viril). O tambien, &
causa de su caricter intransigente ¢ inflexible, lo cual se
expresa por &patov (@rrafoir), este dios, eminentemente
guerrero, seré llamado con razon ”Apyc (A7ees).

. IERMOGENES.

Conforme.

SOCRATES.

Pero, jpor los dioses! dejémoslos ya en paz. De ellos no
puedo ménos de hablar con temor. Sobre cualquier otro

~
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objeto interrégame lo que quieras, y veris lo que valen
los corceles de Eutifron (1).
HERMOGENES.

Haré lo que dices; pero permiteme que te haga una
pregunta ain sobre Egpwc (£7imees, Mercurio), ya que
Cratilo niega que yo sea verdaderamente Hermogenes.
Examinemos el sentido de esta palabra, "Egpsc. v sepamos
si Cratilo tiene razon.

SOCRATES,

Me parece que "Eppre se refiere may particularmente al
discurso. Intérprete, mensajero, raptor, seductor, orador.
protector del comercio; todos estos atributos suponen el
poder de la palabra. Pero, como ya dijimos, el término
efpay (edrein). expresa el wso de la pwlobin: y por otra
parte, la palabra :picato (emeesalo), empleada muchas ve-
ces por Homero, tiene el sentido de 2nventer. Por medio
de estas dos cosas, la palabra y la invencion de la mis-
ma. el legislador parece mostrarnos & Mercurio, y decir-
nos: « Oh hombres. al que ha duveatndo la palabra
stpay dpdsaxa (€1rein edeestly), sera justo que lo Hameis
Etptunc (Ziremees)». Pero nosotros, creyendo ser mas ele-
gantes, le Hamamos hoy “Egusc (Zrmeces). Iris parece tam-
bien derivar su nombre de cipsw, en razon de su cualidad
de mensajera.

HERMOGENES.

i Por Jupiter! ahora creo que Cratilo tenia razon al no
querer que fuese yo Hermogenes, porque, en verdad. no
soy un habil artifice de palabras.

SOCRATES.

¢Y Pan, mi querido amigo? Probablemente es hijo de

Mercurio, y tiene una doble naturaleza.
HERMOGEXES.
. Cémo?

(1) La [liada 5, v. 221, parodiado por Platon.

~
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SOCRATES.

Sabes que el discurso expresa todo, =av, (pan), y que
rueda y circula sin cesar, woketast, (polei aei). Sabes
igualmente que es de dos modos: verdadero y falso.

HERMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES.

La parte verdadera del discurso debe de ser llana. di-
vina, colocada en lo alto entre los inmortales; la parte
falsa debe estar situada acd abajo entre la multitud de los
hombres, y ser de una naturaleza brutal y aniloga 4 la
de la cabra; porque en este género de vida es donde tienen
su origen la mayor parte de las fabulas y de las mentiras.

HEGMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES,

kL que lo anuncia 0o nav, (pun), y que circula sin
cesar, asimodav, (el poloon), serd llamado con exactitud
may aimohog, (pan aipolos), hijo de Mercurio, con doble
naturaleza, liso y limpio en la parte superior; velludo
como una cabra en la parte inferior. Por consiguiente, si
Pan es hijo de Mercurio, ("Eppswc, £riiees), es 6 el discurso
6 hermano del discurso; ;y qué tiene de extrafio que el
hermano se parezca al hermano? Pero, como dije antes,
mi excelente amigo, dejemos en paz & los dioses.

HERMOGENES.

Si, Séerates: dejemos 4 estos, si quieres. Pero bien po-
demos conversar sobre otra clase de divinidades, tales
como el sol, la luna, los astros, la tierra, el éter, el aire,
el fuego, el agua, las estaciones y el afio.

SOCRATES.

A fe que no es poco lo que me propones; pero, si es de

tu gusto, examinémoslo.
HERMOGENES.
51, y mucho.

~
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SOCRATES.
¢Por dénde quieres que comencemos? ;Sera por el sol.
que es el primero que has nombrado?
HERMOGENES.

€9]
[

SOCRATES.

La palabra ks (eelios), se hace m4s clara, si se la es-
tudia en el dialético dérico. Los dorios dicen $hoc. Akoc
podria significar que este astro, en el momento que na-
ce, reune los hombres, adzew (alizein); 6 bien, que gira
perpétuamente, ae: edetv (dei etlein) alrededor de la tierra;
6 bien, que viste de colores diversos, mowile: (poikil-lei),
en su carrera, todos los productos de la tierra; porque
moxiMew, ¥ atokty (poikil-lein y aiolein) tienen el mismo

sentido.
HERMOGENES.
¢ Y la luna acdiwy ? (seleence).
SOCRATES.
Esa es una palabra que mortifica 4 Anaxdgoras.
HERMOGENES.
iPor qué?
SOCRATES.

Porque parece atestiguar la antigiiedad de la doctrina.
recientemente ensefiada por este filésofo, de que la luna
recibe la luz del sol.

HERMOGENES.
¢ Cémo?
SOCRATES.

Las palabras sthac y gwc (selas y foos) tienen el mismo
sentilo (luz).

HERMOGENES.

Sin duda.

SOCRATES.

Pues bien: la luz que recibe-la luna es siempre nueva
y vieja, viov wai tvov ael, (neon kai enon aei), si los disci-

~
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pulos de Anaxagoras dicen verdad ; porque girando el sol
alrededor de la luna, la envia una luz siempre nueva;
mientras que la que ha recibido el mes precedente es ya

vieja.
HERMOGENES.
Conforme.
SOCRATES.
Muchos llaman 4 la luna sehavaia (1) (selanaia).
HERMOGENES.
Conforme.
' SOCRATES.

Y puesto que la luz es siempre nueva y vieja, sthagviov
xat Bvov act (Selas neon kai enon aet), ningun nombre puede
convenirla mejor que sehacvorcodeia (Selaenoneoaeia), de

. donde por abreviacion se dice: sehavaia (Selanaia).
HERMOGENES.

Hé aqui una palabra verdaderamente ditirAmbica, S6-
crates. Pero qué me dices de Meic (meis, meses) y de los
dorpa (astra, astros)?

SOCRATES.

Meic de pewodsdar (/metouscat, disminuir) deberla decirse
propiamente pein (metees). Los astros parece que toman el
nombre de su #7000, aovpans, (astrapee); palabra que vi-
niendo de <& &ma avaatpéper (@ 00pa afnastref et, que atrae
las miradas) deberia decirse avastowry (@nastroopee); pero
para hacerlo mas elegante se ha pronunciado &stpurs

(astrapee).
HERMOGENES.
i Y las palabras nsp (pur, fuego) y téwp (uwdoor, agua)?
SOCRATES.

La palabra =g me pone en un aprieto. Precisémente la
musa de Ettifron me ha abandonado, 6 esta cuestion es

:(1) Como, por ejemplo, Euripides Fen. v. 178, y Aristofa-
nes. Nub. v. 614
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de las mas dificiles. Pero observa 4 qué expediente acudo
en las indagaciones de esta clase, cuando me veo emba-
razado para resolverlas.
HERMOGENES.
Vedmoslo.
SOCRATES.
Héle aqui. Respéndeme: ;podias decirme como se ha
formado la palabra =g (pur)?
HERMOGENES.
i Por Jupiter! no podria.
SOCRATES.

Examina, pues, lo que yo sospecho. Creo que los grie-
gos. sobre todo los que viven hajo la dominacion de los
barbaros, han tomado de éstos gran namero de nombres.

HERMOGENES.

4 Y qué es lo que infieres de eso!?

SOCRATES.

Que si se intentase interpretar estas palabras dentro de
la lengua griega.y no de aquella 4 que pertenecen, es
irremediable tropezar con grandes dificultades.

HERMOGENES.

Es exacto.

SOCRATES.

Mira, por consiguiente, si esta palabra =g, (pur) es de
origen barbaro. Es dificil hacerla derivar de la lengua
griega; y los frigios emplean en verdad esta misma pala-
bra, apenas modificada. Lo mismo sucede con las palabras
B8wp (udo0r) . wiwv (kuoon, perro) y muchas otras.

HERMOGENES.

Es cierto.

SGCRATES.

No hay que atormentarse por estas palabras: algun
otro podra dar razon de ellas (1). Por lo tanto, me

(1) Alguno, es decir, un hombre versado en el conocimiento
de las lenguas barbaras.
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desentiendo de nsp y %8wp. Pero el aire, mi querido Her-
mogenes, §no ha sido llamado aip (@eer), porque levanta,
wlpe: (wirer), lo que estd sobre la tierra? ;O serd porque
se escurre siempre, az y=t (aei rei)? O porque el viento
nace del movimiento del aire que pasa? Los poetas, en
efecto, Hlaman algunas veces 4 los vientos a4xa: (aeefar). Es
como si se dijese mevparoiio, antédgovy (prewmatorroun,
aeetorroun). Y hé aquilo que ha hecho decir del aire, que
es afp (@eer). La palabra éter, aibip (cizeer), significa, &
mi parecer, que corre sieimpre. deslizindose alrededor
del aire, 4z fet meph v aipa phov (et 2et pert ton aera reoon),
y seria mds exacto decir aeleip (¢eizeer). El sentido de
la palabra v (yue, tierra) scria mucho mas claro si se
pronunciase yata (y2ie). En efecto, yava significaria pro-
piamente yewrtepa (yuenneeleira . generadora), segun la
manera con que se expresa Homero, que dice yeygas: (yue-
Jaasi), por yeyewashu (quequenneeszai) (1). Sea asi. jPero
qué es lo que corresponde examinar ahora?

HERMOGENES.
Las estaciones dpa: (00r¢i), y el 8110 2vavtéc, o (entau-
los, elos).
SOCRATES.

Es preciso pronunciar la palabra @ox /vorai/ como se
hacia en otro tiempo entre los atenienses, si se quiere des-
cubrir su probable sentido. Se llaman las estaciones dpx,
porque defermiinan, spitsy (0ridseti/, el invierno, el estio,
la época de los vientos y de los frutos de la tierra. Lo que
se llama gpa, podria llamarse perfectamente éptZovoa: (072~
dsousai). En cuanto & vawesc (eniautos) y g (elos), me
ha parecido que tienen trazas de formar una sola palabra:
que expresa lo que da & luz y experimenta en st mismo,
v aind dgemalov (en auloo exeladson). todas las cosas que
nacen y crecen. Y asi como hemos dicho, que el nombre

(1) Odisea, IX, v. 118, XIII, v. 160.
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de Jupiter ha sido dividido en dos, nombrandole unos
Zava (Zeena), otros Ale (Dia); asi, los unos llaman al
afio ¢vavtés (entaulos) de & aiwe (en autoo), y los otros ¥zoc
(efos de #ale (eladser). La locucion completa es iy zita
twalov (en aufoo etadson), y que es una y doble; lo que hace
que con una sola palabra han podido formarse dos nom-
bres, twavtés ¥ tro (eintautos y etos).

HERMOGENES.
En verdad, Socrates, haces grandes progresos.
SOCRATES.
Me parece que marcho rapidamente por la senda de la
sabiduria.
HERMOGENES.
No es posible mayor rapidez.
SOCRATES.
Luego, ya sera otra cosa.
HERMOGENES.

Despues de esta clase de palabras, gustaria examinar
la propiedad de todos estos bellos nombres relativos 4 la
virtud, como por ejemplo: gpévnai (Froneesis,la sabidnria),
sovearg (Sunesis, la comprension), dwacostvy (dikaiosunee, la
justicia) y todos los de la misma clase.

SOCRATES.

jAh! amigo mio; me traes & cuento una coleccion de
nombres que no es breve. Sin embargo, puesto que me he
vestido con la piel de leon, no me es licito retroceder. Por
lo tanto, es preciso examinar las palabras gpéwaic, siveow,
iy (groome, conocimiento), imstipn (episteemee, cien-
cia) y todos esos preciosos nombres de que hablas.

HERMOGENES.
Si, seguramente; no podemos abandonar esta materia.
SOCRATES.

{Por el Can! Me parece que no adivinaba yo mal cuando
imaginaba que & los hombres que en la alta antigiiedad
han designado los nombres de las cosas, les ha pasado lo

~
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mismo que 4 la mayor parte de nuestros sabios; y que &
fuerza de retorcerse en todos sentidos en sus indagaciones
sobre la naturaleza de los séres, se han deslumbrado, y
han creido ver todas las cosas moviéndose en torno suyo,
y huyendo sin cesar. Y jy4 que achacaran esta concepcion
4 su disposicion interior como & su causal; pero prefieren
creer que las cosas nacen sin cesar; que no hay una que
sea durable y fija; que todo pasa, y que todo est4 en un
movimiento sin fin y en una eterna generacion. Y esta
reflexion la aplico & todas las palabras de que se trata.

HERMOGENES.

; Cémo asi, Sdcrates?

SOCRATES.

Quiz4 nunca te has fijado en que estas palabras supo-
nen, que todos los séres se mueven, pasan y mudan ¢
cambian incesantemente?

HERMOGENES.
No; nunca tal idea me vino al espiritu.
SOCRATES.

Por el pronto, la primera palabra, que acabamos de

citar, tiene completamente este sentido.
HERMOGENES.

¢ Cual?

SOCRATES.

Dodvmors (froneesis);significa, en efecto, [ infeligencio
de aquello que se mueve y corre, copis xat gos vénazc (fvies
kai rou noeesis). O quizd podria explicarse por la ventaja
que se saca del movimiento, gopac Svnaw (foras oneesin).
En todo caso, se refiere al movimiento. Si te parece,
yowy (gnoomee) serd el exdmen de la generacion, yovig
vopnaw (gonees noomeesin); Porque voudy y swonsts (100MAN
y skopein) tienen el mismo sentido: examinar. Si quieres,
véros (it0eesis, la inteligencia) serd el deseo de la novedad,
véav Eaic (neon esis). Por novedad de las cosas es preciso
entender, que mudan sin cesar. El que ha inventado la

TOMO 1V, 27

~
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palabra veseowc (ne€0esis), ha querido decir que el alma de-
sea este perpétuo cambio; porque en otro tiempo no se
decia vénaic (noeesis), sino que en lugar de la »n se ponian
dos e, wbeaic. Swopostvy (S00frosunee, la prudencia) es la
conservadora, sowpta (Sooleeria), de aquello de que aca-
bamos de hablar, de la sabiduria, gpovisews (/roneesecos).
Briatiyy (episteemee, la ciencia) nos representa un alma,
que de acuerdo con la razon, sigue las cosas en su movi-
miento, sin perderlas jamdas de vista; porque ni se ade-
lanta ni se atrasa. Es preciso, pues, eliminar la ¢ y nom-~
brar la ciencia motipy (pisleeinee, fiel). Sivesis (Suiesis)
pareceria formada como suhoysués (Swl-logisios); pero
cuando se dice cuvévai (Sunienas, comprender), es como
si se dijese infscasha (epistascai, saber); porque svwidva
expresa que el alma murcha de concierto con las cosas.
El sentido de la palabra sogia ($9fi2, la sabiduria) es al-
canzar el movimienfo. Ksto, sin embargo, es un poco
més oscuro y extrafio. Pero recordemos el modo de ha-
blar de los poetas, cuando designan & alguno, que po-
niéndose en movimiento, avanza desde luego con rapidez;
dicen, gsu0e (esuze, se lanzé). (No ha existido entre los la-
cedemonios un personaje célebre que se llamaba ¥oic
(Sons/? Esta es en efecto la palabra con que los lacede-
monios expresan un arranque rapido. Sevix /80fia) signi-
fica, por lo tanto, la accion de alcanzar el moviiniento,
poptic ixagiy /f0ras epafeei), en el flujo general de los sé-
res. La palabra aya8év (@gecon, el bien) conviene & lo que
hay de admirable, «¢ ayaswg /Too nyastoo), en la natura-
leza entera. Moviéndose todos los séres, los unos lo ha-
cen con rapidez, los otros con lentitud. Todas las cosas
no son rapidas, pero algunas son admirables por su ra-
pidez; y la expresion ayx6¢v se aplica 4 lo que es adinira-
ble por su rapide: . xo5 Goos < ayasza (tou coow lov tyas-
100) . Axarostvn (dikuiosinee) facilmente se ve que es el
nomhbre dado & la compirension de 1o jusly, Suaiov suvise
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(dikaiou sunesei). Pero esta misma palabra Sixawov (di-
¢aion) es dificil de entender. Sobre algunos extremos los
mis estdn de acuerdo, pero no lo estin sobre otros. Los
que creen que todo est4 en movimiento, suponen que la
mayor parte del universo no hace méas que pasar; pero
que hay un principio que va de una parte & otra del
mismo, produciendo todo lo que pasa, y en virtud del
cual las cosas mudan como mudan; y que este principio es
de una velocidad y de una sutileza extremas. §Cémo, en
efecto, podria atravesar en su movimiento este universo
moévil, si no fuese bastante sutil, para no verse detenido
por nada, y bastante rapido, para que todo estuviese con
relacion 4 él como en reposo? Puesto que este principio
gobierna todas las cosas, penetrdandolas, Suiév (diaion),
Se le ha dado con toda propiedad el nombre de Sixaoy (di-
kaion) formado con aquella palabra y una « para hacer
la pronuncion m4s suave. Hasta aqui, como ya he dicho,
todo el mundo est4 de acuerdo en que tal es la natura-
leza de 1o justo. Pero yo, querido Hermdgenes, deseoso
de conocerlo mejor, me he informado en secreto; y he
descubierto que lo justo es tambien lz causa; (por causa
Se entiende lo que da el sér 4 una cosa) y se me ha dicho
n confianza, que de aqui procede la propiedad de la pa-
labra 3igoy (dikaion). Pero cuando, despues de haber re-
cibido esta respuesta, digo con dulzura, para mejor ilus-
trarme: si es asi, decidme, por favor, qué es lo justo?
€ntdnces parecen atrevidas mis preguntas, y creen que
salto, como suele decirse, la barrera. Exclaman que
basta ya de preguntas, y que lo que he oido debe satis-
facerme; y despues, cuando han querido contestarme,
los unos me dicen una cosa, otros otra, sin que puedan
Ponerse de acuerdo. Este dice que lo justo es el sol. jNo
es el sol el que gobierna los séres, penetrandolos y ca-
Ie)zf(éudolos, Statévra xal xaovia (diaionta kai kaonta)? Me
apresuro 4 contar & otro este descubrimiento que creo
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magnifico, y se burla de mi; y me pregunta, si no hay
justicia entre los hombres despues de puesto el sol. Pre-
gunto enténces & este hombre, qué piensa de lo justo, y
me contesta que es el fuego. Pero esto no es facil conce-
birlo. Otro dice: no es el fuego mismo, sino el calor que
reside en el fuego. Otro pone en ridiculo todas estas ex-
plicaciones; y pretende que lo justo es lo que dice Ana-
xagoras; 4 saber, la inteligencia. En su soberania ordena
todas las cosas, y sin mezclarse en ninguna. las penefra
en todos sentidos , S (nav<wv) iovea (dia (pantoon ) ionta).
Enténces, mi querido amigo, me encuentro en una in-
certidumbre mayor que la que tenia 4dntes de haber co-
menzado 4 hacer indagaciones sobre la justicia. Y sin em-
bargo, aquellos con quienes hablo estdn muy persuadidos
de que saben la verdadera explicacion de la palabra dixaoy
(dikaion).
HERMOGENES.

Al parecer, Sécrates, tu refieres lo que has oido decir

4 los demas; pero no nos dices tu propia opinion.
SOCRATES.

+Y no he hecho lo mismo con respecto 4 los otros nom-
bres?

HERMOGENES.

No sucedio precisamente lo mismo.

SOCRATES.

Esctichame con atencion, porque quizé te engafies pen-
sando que no he oido lo que voy & decirte. Despues de la
justicia, jcudl es la palabra que debemos considerar?
Me parece que aun no hemos examinado avdpeiz (@n2-
dreia, el valor). Porque con respecto & la palabra aduxi«
(adikia, injusticia), es evidente que es el obstdculo de
aquello que penetra, tpmédispa tos dualévros (empodising tow
diaiontos). >Avipsta (Andreia) indica que el valor toma su
nombre del combate. Porque el combate, si es cierto que
las cosas pasan y corren, no puede ser mAs que una cor-

~
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Tiente contraria 4 otra, ivavclay posv (ena@ntian roeen). Sise
Quita la § de la palabra avdpsia, se tendrd avpsin (@nreia,
contra, corriente), que expresa lo que constituye propia-~
mente el valor. Es claro, sin embargo, que el valor no es
una corriente contraria & otra cualquiera, sino 4 una cor-
riente que lucha contra la justicia. De otra manera, jen
qué concepto podria ser laudable el valor? Las palabras
&pev (arren, varonil) y avip (aneer, hombre), tienen un
origen analogo, y vienen de gvw pofi (@100 70€e, corriente
de ahajo 4 arriba). Tw /gunee, mujer), me parece que-
rer decir generacion, yovi (gonee/. @i (zeelu, hembra),
me parece derivarse de onhv (2eelee, teta). Y onqd4, querido
Hermogenes, jno expresa lo que hace germinar, wtonkivar,
(tezeelenai) lo que riega?
HERMOGENES,
Es verosimil, Sécrates.
SOCRATES.

La misma palabra 9a\ew (2al-lein), me parece repre-
sentar el crecimiento de los jovenes por lo rdpido y repen-
tino que es; y es lo que ha querido imitar el autor de
este nombre al formarle combinando 6etv (2ein, correr) y
&eobo: (al-leszai, lanzarse ). Pero jno observas que yo
e voy 4 derecha é izquierda tan pronto como me en-
Cuentro en un terreno més firme? Y sinembargo, jcudn-
tas y cudn importantes cuestiones nos quedan por re-
solver!

HERMGGENES.

Es la verdad.

_ SOCRATES.
Una de ellas consiste en averiguar lo que la palabra
*éyvq (lejnee, arte) quiere decir.
HERMOGENES.
Sin duda.
SOCRATES.
Pues bien; jno significa wn modo de ser la inteligencia

]

~
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w vou /exin now/)! Basta eliminar la < é intercalar una
entrela y y lavy otra entre lav y la ¢ (1).

HERMOGENES.
Hé ahi, Socrates, una explicacion que no tiene nada de
buena.
SOCRATES.

{Oh, mi excelente amigo! Tu no sabes que los nombres
primitivos han sido completamente desfigurados & fuerza
de querer hacerlos magnificos. Se han afiadido letras y se
han quitado, consultando la armonia; en fin, han que-
dado desfiguradas las palabras en todos sentidos, ya &
causa de falsos embellecimientos, ya por efecto del tiempo.
Asi, en la palabra zatomepov (kafoptiron, espejo), ino se ha
intercalado lap contra toda razon(2)? Hé aqui cémo se con-

. . ducen los que no buscan la verdad, y s6lo hacen caso de
la pronunciacion. A fuerza de intercalar letras en las pa-
labras primitivas, las han alterado, hasta tal punto, que
nadie puede saber hoy lo que significan. Por ejemplo,
ellos llaman 4 la esfinge, Soiyz (§figz), en lugar de i
(fix). Podrian citarse otras muchas palabras que estin
en el mismo caso.

HERMOGENES.
Es muy cierto, Sécrates.
SOCRATES.

Pero, si por otra parte pudiéramos hacer en las pala-
bras todas las supresiones y adiciones que quisiéramos,
nuestra tarea seria sencilla, y podriamos acomodar toda
clase de nombres & toda clase de cosas.

HERMOGENES.
Es cierto.
SOCRATES.
Muy cierto, en efecto. Necesitamos guardar cierta me-

(1) De este modo téyvy (¢ejnee) se convierte en éyovév (gjonon);
explicacion que no parece satisfactoria & Hermogenes.
(2) Rdrtomtpov de mropar, ver.

~
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dida, y & ti te corresponde ejercer sobre mis palabras una
prudente vigilancia.
. HERMOGENES.
Tendre en ello mucho gusto.
SOCRATES.

Y yo tambien, querido Hermdigenes. Sin embargo,
amigo mio, no seas demasiado severo. para que mi animo
no decaiga. Porque hé aqui que habré llegado al punto
que debe coronar nuestras indagaciones precedentes, des-
pues que haya examinado, 4 continuacion de la palabra
wyny (lejeen), la palabra ueyavi (mejenee, habilidad).
Creo que peyavd indica la accion de ¢jecutar, dvew (anein),
con perseverancia; porque uwxos (meekos), significa
extension. De la reunion de estos dos términos, psxoc y
gvewv, ha sido formada la palabra pryx4. Pero, como dije
dntes, es preciso llegar al coronamiento de nuestras inda-
gaciones precedentes (1). Este es, en verdad, el momento
de examinar las palabras spers (@refee, virtud) y raxl«
(kakia, maldad), yverlo que quieren decir. La primera de
estas palabras, ain no la comprendo; pero la otra me pa-
rece perfectamente clara, y conviene perfectamente con
lo que ya hemos dicho. En efecto, si todas las cosas mar-
chan en un continuo movimiento, todo lo que marcha
mal, xaxie oy (hakoos ton), serd nombrado con razon xaxl«
(/ﬁfakm). Pero cuando es en el alma donde las cosas van
inal, entonces se aplica esta expresion con mas propiedad.
;Y qué es marchar mal? Lo sabremos examinando Sedia
(deilia, cobardia), que hemos pasado en silencio, y que
debié examinarse despues de avdpeia /@ndreia, valor). Pero
hemos omitido otras muchas palabras. Aedia (deilia), sig-
nifica un 720 del alma; Sespés /desmos) un lazo muy
fuerte; porque el término Mav /Ji@n, mucho) expresa la

(59) Lo que Platon va & terminar con el exdmen de las dos pa-
labras, apetr y xaxie, es el relativo 4 todas las que se refieren mas
6 ménos directamente 4 la virtud y al vicio.
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idea de fuerza. La cobardia serd, por lo tanto, un lazo
muy fuerfe y muy poderoso que encadena nuestra
alma. Lo mismo que la cobardfa, la vacilacion, artpw
(aporia), y en general, todo lo que pone algun obs-
ticulo al movimiento y 4 la marcha, téva mopesesbor /7e-
nai poreueszai) de las cosas, es un mal. De donde re-
sulta que marchar mal significa moverse con lentitud
y embarazo; y cuando es tal el estado del alma, estd su-
mida en la.maldad, xaxias (Rakias). Sieste es el sentido
de xaxia, la palabra apewd /@refec/, debe tener el opuesto,
y expresar, por lo pronto, el movimiento fricil, simopiav
renporian/; en seguida el libre curso, gody (70een) de una
alma buena. Lo que marcha ¢ corre siempre, as. piov (A€t
reoi/, sin coaccion y sin obstdculo; hé aqui la significa-
cion de apews (@refee). Quizd valdria mds decir aeipetrn
(aeireitee). Quiza tambien la verdadera palabra es aipesy
(airetee, preferible), porque la virtud es el estado del
alma preferible entre fodos, dpstwraey (@iretoolatee); pero
mediante una contraccion, se dijo: apers (arefee). Pero
vas 4 decir otra vez que invento cuanto me parece. Yo
te responderé: si he determinado bien el sentido propio de
xaxls (kakia), es imposible que no haya determinado bien
el sentido propio de apers;, (@relee).
HERMOGENES.

¢Pero esta palabra xaxév, (kakon, mal), de que te has
servido en muchas de tus explicaciones, de donde pro-
cede?

SOCRATES.

j Por Jupiter! esa es una palabra extranjera, de que es
dificil dar razon. Voy, por lo tanto, & acudir 4 mi famoso
expediente. \

' HERMOGENES.
$Qué expediente?
SOCRATES.
El de decir que es una palabra de origen barbaro.

-
.

~
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HERMOSENES.

Y asi es, segun todas las apariencias. Por lo tanto, si
te parece, dejemos esto, y tratemos de descubrir el ver-
dadero valor de las palabras xaisv, /£alon, bello) y atoypiy
(@8]0, Vergonzoso ).

SOCRATES.

Respecto de aioypév /@isjron/, veo claramente su sen-
tido. Es andlogo al de las palabras precedentes. El yue
invento los nombres, & mi parecer, miraba mal en gene-
tal todo lo que impide y retarda el movimiento de las
cosas; y por esto, & lo que defiene siempre su curso,
ast Toyoveu tov podv, [a@el 1sjonti fon roun/ le dié este nom-
bre, aewyopovy (@eisjoroun,/, y por contraccion aisygév
(aisjron).

HERMOGENES.
1Y xadéy (Ralon)?
SOCRATES.

Esta palabra es mas dificil de entender; y sin embargo,
se ve bien que proviene de un simple cambio en el acento
y la cantidad de la silaba 3 (1).

HERMOGENES.
¢ Cémo?
X SOCRATES.
Este nombre me parece ser una especie de segundo
nombre del pensamiento.
HERMOGENES.
¢ Qué quieres decir?
SOCRATES.

Veamos cudl es, en tu opinion, la causa de que las co-
sas se llamen como se llaman. ;No lo es el que ha inven-
tado los nombres?

: HERMOGENES.
Indudablemente.

(1) Es decir, el cambio de o3 en ¢; de vahovy (kalown) en radoy
(kalon).

~
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SOCRATES.

Luego la causa es 6 el pensamiento de los dioses ¢ el de

los hombres, 6 el uno y el otro.
HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Luego /o que ha llanado las cosas por su nombre, <o
xakisay (10 kalesai/, y lo bello, =5 xadév (fo kalon), son la
misma cosa; esto es, el pensamiento.

HERMOGENES.

Asi parece.

SOCRATES.

Luego todo lo que es obra de la inteligencia y del pen-
samiento es laudable; y lo contrario. reprensible.

HERMOGENES.
Perfectamente.
SOCRATES.

Ahora bien; el arte de curar produce curaciones: y el

arte de edificar, edificios. ;No.lo crees asi?

HERMOGENES.
Lo creo.
SOCRATES.
Por consiguiente, lo bello debera producir cosas bellas.
' HERMOGENES.
Asi es preciso que suceda.
SOCRATES.
! Pero lo bello, ya lo hemos dicho, es el pensamiento.
HERMOGENES.
Si.
' SOCRATES.

Luego la palabra xaov (kalon) cuadra perfectamente 4
la inteligencia, que produce todas estas cosas que llama-
mos bellas y que alabamos porque lo son.

SR HERMOGENES.

Pienso lo mismo.

~
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SOCRATES.

Entre las palabras de este érden, jcuales nos quedan por
examinar?

HERMOGENES.

Las que se refieren al bien y & lo bello de que acabamos
de hablar; touetpov (2um/feron, lo ventajoso), hvswehovy (fu-
siteloun, lo provechoso), wethpov {0ofelimon, lo til),
xepdadtov (kerdaleon, lo lucrativo), y sus contrarias.

SOCRATES.

Encontrards tii mismo facilmente el sentido de tusgépoy
(zuinferon), si tienes presentes las observaciones prece-
dentes. Hay, en efecto, préximo parentesco entre esta pa-
labra y émasipn (epistecinee, ciencia); porque expresa
el movimiento siinultdneo, spa gopav (@ma foran), del
alma hécia los séres. Todas las cosas que se realizan
bajo el imperio de este movimiento, se llaman suugépovea y
c'up.g)opa(SZ(i}@feronfdyS?lﬁ%fO?"d) dela palabracupﬂechpépecﬂaz
(sumperifereszai, ser arrastrado simultdnea y circular-
mente). '

HERMOGENES.

Muy bien.

SOCRATES.

Respecto & xepdadtov (kerdaleon), viene de xépdoc (kerdos,
ganancia); y =¢pdos, sise reemplaza la § con una v muestra
bastante lo que quiere decir. Es otra manera de nombrar
el bien, t8 ayatév (f0 @gazon). Se la ha nombrado asi, por-
que expresa la propiedad que tiene el bien de mezclarse,
xepawwtar (Rerannutar), en todas las cosas, penetrdndolas.
Se ha puesto una 3donde habia una v, y se ha pronun-
ciado xépdos (kerdos).

HERMOGENES.
1Y doswedoty (fusitelown)?
SOCRATES.

No me parece, mi querido Hermdgenes, que esta pa-

labra tenga el sentido que le atribuyen los mercaderes;

~
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lo que Uhra de la devdn, g3 <8 ivd)\mpa ATOAIY (eair to ana-
, looma apoluee); sino que designa lo que hay de mas rdpido
en la existencia; lo que no permite 4 las cosas detenerse,
ni al movimiento llegar al fin, ni cesar un instante; lo que
* le libra, e (luel), siempre de todo lo que podria impo-
nerle un fin, <thog (felos), haciéndole asi permanente 6 in-
mortal. Por esta razon puede tambien llamarse al bien
Martehoy (Jusifeloun), palabra que significa lo que libraal
movimiento de llegar @ su térming, tac gopac Mov b zthos
(tees foras luon (o felos). En cuanto & ooy (0ofelimon),
es nna palabra extranjera de que Homero se sirve en mu-
chos pasajes en la forma de sgddlen (0/€/-lein); tiene el
sentido de awmentar y de hacer.
HERMOGENES.
¢Y qué diremos de las contrarias & estas palabras?
SOCRATES.

A mi parecer, no debemos ocuparnos de las que son

simplemente negativas.
HERMOGENES.

JCuéles?

SOCRATES.

Atspgopov (@Zumforon, no ventajoso), avweeréi (@ronfe-
les, inatil), advaredés (@lusiteles, no aprovechable) y axepdés
(akerdes, no lucrativo).

HERMOGENES.

Es cierto.

: SOCRATES.

Pero nos ocuparemos de phuBepéy (blaberon, dafoso)y
npiirde (@seemioodes , funesto).

HERMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES.

Blabepsy significa lo que smpide el curso de las cosas,
<6 Bhdmtoy oy podv (fo 5lﬂpt07l ton roun). Y 6hdamtov (5lﬂpf07‘?),
4 su vez indica lo que quiere enrcadenar, oodopevoy dmrery

~
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{boulomenon aplein); porque dn<ew (@pfein) tiene el mis-
mo sentido que detv (deiin), ¥y 1o que pone obsticulos al mo-
vimiento, siempre es mirado como un mal por el inventor
de las palabras. Habia, pues, perfecta razon para dar 4 lo
que quiere encadenar el movimiento delas cosas, (GovAdpe-
vov dmTety ;Boﬁv), el nombre de Bovlamrzpody (50?61&]756’7‘026%), del
cual se ha formado para mayor elegancia en la pronun-
ciacion, 8\bepdv (Bluberon).

HERMOGENES.

Verdaderamente, Socrates, las palabras toman extra-
fias formas en tus manos. He creido oirte silbar el prelu-
dio del himno & Minerva (1) cuando pronunciaste tu
Bovhamtepody (boulapteroun).

SOCRATES.

No es & mf, querido Hermégenes, 4 quien debes diri-

girte, sino & los que han creado esta palabra.
HERMOGENES.

Es cierto. jPero qué debemos pensar de (aumadec (dsee-
mioodes , funesto)?

SOCRATES. ’

- ; Qué pensamos de {nuimses? Considera, querido Hermd-
genes, con cuanta verdad hablo, cuando digo que basta
afiadir 6 quitar algunas letras & las palabras, para que
muden de sentido completamente;y que se puede, por
medio de una pequena modificacion, darlas una signifi-
cacion contraria & la que tenian en su origen. Esto es lo
que ha sucedido con la palabra &ov (deoit, conveniente).
Recuerdo que esta palabra me ha hecho comprender lo
que voy 4 decirte: que nuestra nueva lengua, que se cree
tan bella, ha hecho expresar & Sov (devir), ¥4 Inudde
(dseemioodes), lo contrario de lo que expresaban, ocul-

(1) Era un canto, dice M. Cousin, compuesto segun se cree,
4 imitacion del silbido de las serpientes que cubrian la cabeza de
la Gorgona espirante.

~
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tando su verdadero valor; mientras que nuestra antigua

lengua muestra claramente su verdadero sentido.
' HERMOGENES.
iCoémo ?
SOCRATES.

Escucha. Sabes que nuestros mayores hacian un gran
usode la . y de la 5, como se observa ain en las muje-
res, que conservan por mas tiempo el antiguo lengua-
je (1). Pero hoy remplazamosla ¢ por lae 6 porla g,y
y la & porla ¢, porque encontramos en estas letras més

nobleza.
HERMOGENES.
Muséstrame algunos ejemplos.
SOCRATES.

Pues bien: los antiguos llamaban al dia , los unos iuzpa
(tmera), los otros tptpx (emera): hoy se le llama fuépa

(eemera).
HERMOGENES.
En efecto.
SOCRATES.

i Y no sabes que sélo la palabra antigua deja ver el
pensamiento del inventor? Porque, 4 causa de desear,
lpelpovae  ({metroust), los hombres encontrar la luz despues

de las tinieblas, han llamado al dia iu¢pa.
HERMOGENES.
Asi parece.
SOCRATES.

Pero hoy dia, 4 causa de su forma magnifica, no se con-
cibe ya lo que quiere decir la palabra 4uépa (emera). Al-
gunos, sin embargo, suponen que ha sido nombrado asi

el dia, porque hace los objetos més dulces, #pepa.
HERMOGENES,
Perfectamente.

(1) Véase la misma observacion: D oralore, wi, 12.

~
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SOCRATES.

Ya sabes, que en lugar de tuyév (dsugon, yugo), los

antiguos decian Svoysv /duogon /.
HERMOGENES.

Muy bien.

SOCRATES.

Ahora bien, fuyév no significa nada; por el contrario,
Suoydv expresa muy bien que estén wnidos dos animales
para conducir ngOjZHZtOS, Tolv dvolv Bvexa tiig désews &g Ty
aywydv (toin duotn eieka tees deseoos es teen agoogeen).
Pero hoy dia se dice Zuysv, y lo mismo sucede con una
multitud de palabras.

' HERMOGENES.

Es probable.

SOCRATES.

Y hé aqui cémo la palabra g2ov (deon), escrita tambien
de modo andlogo, viene 4 tener un sentido opuesto al de
todas las palabras que se refieren al bien; porque siendo
una de las especies de bien, parece, sin embargo, que lo
conveniente, v, es el lazo, ssspss (desmos), el obsticulo
del movimiento; y por decirlo asi, el hermano de lo da-

H0S0.
HERMOGENES.
En efecto, Socrates, tal parece ser el sentido de esta
palabra.
SOCRATES.

No suceder4 asi, si se refiere 4 la antigua palabra, que,
4 lo que parece, debe ser mucho més exacta que la nueva.
Se encontrara que esta de acuerdo con todas las demés de-
nominaciones del bien, si se remplaza la < con una ., como
se hacla en el antiguo lenguaje. En efecto, d.4v (dion, re-
corriendo), y no s¢ov (deon, encadenando) expresa el bien,
cuyo elogio hace. De esta manera, el inventor de las pa-
labras se pone en contradiccion consigo mismo, y Stov,

tigthypov, Adustteholy , vepsahtoy, ayaldv, Lopgipov, elmopoy, (deon,

~
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oofelimon . lusitelovn, keidaleon, agazon ., awimferon,
euporon), expresan igualmente, con nombres diferentes, la
misma cosa, & saber: lo que gobierna y penetra todas las
cosas, lo cual se alaba y celebra; mientras que, por el con-
trario, lo que retarda y encadena es siempre mal mirado.
En cuanto a {quedc (dseemioodgs). si, conforme se hacia
en la lengua antigua, se remplaza la ¢ por la 8, aparecerd
que es el nombre de lo que encadena la mareha de las
co8as, im <6 Sodvie <o v (€pt too dounti fo o), y que ha
debido pronunciarse Snmwssc (demioodes).
HERVWOGENES.

Y las palabras 430vy (eedonee placer), asmy (Jupee, do-
lor), ¢ndupea (epizwinia, pasion), y otras semejantes; jqué
dices de ellas, Socrates?

SOCRATES.

Que no es dificil dar razon de ellas, Hermégenes. ‘Hiov4
(edonee) me parece ser el nombre de la accion que tiende
hécia el bienestar, & npdc dvaow (ee piros oneesin). Aiiadiendo
una 8, se llama #8ovy (eedonee), en lugar de jovn (econee).
Asmy (dupee, dolor) es el nombre dado & la disolucion,
Sddosic (dialusis), que produce en el cuerpo. ’Avia (ania.
tristeza) es lo que impide marchar, iéva (1€n47). *AdynSov
(algueedon, pena) me parece ser una palabra extranjera
derivada de adyewdy (@lgueinon, penoso). *0sivy (odunee)
viene, yo creo, de la palabra que significa invasion, ¢yduec
(endusis), yes la invasion del dolor. Ay8nSayv (ajzedoon,
opresion), como es evidente paratodos, es una palabra que
representa la pesades (1) del movimiento. Xupa {jara,
alegria) estd formada para designar la efusion, dwgbes
(diqjuset), y la facilidad del movimiento, powic (roees), del
alma. Tépdis (ferpsis, agrado) viene de xepmvov (ferpnon,
agradable); y lo agradable se llama asi, porque se ¢nsi-
A, i tpdews (dia erpseoos), en el alma, semejante 4 un

(1) Por consiguiente, lalentitud.
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soplo, mvof; (pnoee). En rigor deberia decirse fonvouy (e7p-
noun), que con el tiempo se ha convertido en tepnvéy (Zerp-
non). Inutil es explicar la palabra edgposivy (eufrosunee,
alegria), porque evidentemente significa que e/ alma se
mueve en armonia con las cosas, < tupgipesta (€U TuUMfeE-
reszai). La palabra propia seria esgeposivy (e ferosunee);
la que nosotros hemos convertido en ebgposivy (eufrosu-
nee). Respecto & ¢mbopwa (epizumie, pasion), no hay nin-
guna dificultad; pues evidentemente expresa un poder
que penetra en el corazon, imt tév bupdviodan (epi fon 2u-
mon tousee); y Gipdc (¢umos, corazon, valor) toma su
nombre del ardor, 86cews (zuseos) y del hervidero del alma.
"Ipepoc (Vineros, deseo) se aplica & la corriente que arras-
tra el alma con mucha violencia; porque corre precipi-
tdndose 4 la realizacion de las cosas, iuevos pet (emeros
ret), y porque arrastra al alma en la impetuosidad de su
curso. En vista, pues, de esta energfa, se ha dado al deseo
el nombre de tuepos (2meros). Se llama pesar, =dbos (p020S)
para mostrar que no se refiere 4 nada presente, sino
4 un objeto que estd en otra parte y léjos de nuestro al-
cance , ahodl mov Bvrog xal anbveos ( al-lozi pou onfos kai
apontos). De donde resulta que se nombra nétec lo que se
llamaba tpepoc, cuando el objeto deseado estaba presente.
El amor se dice ¥pwc (er00S), porque es una corriente que
se insinia, tspet {esres) viniendo de fuera, que no es pro-
pia de aquel que la experimenta, y se introduce efecti-
vamente por los ojos. Hé aqui por qué se decia antigua-
mente ¥spoc (€§7°08) de taperv (eSrein); porque enténces se
empleaba la & por la &. Hoy se dice tpuws (er00s), porque
la & ha ocupado el lugar de la &. Pero {no propones otros
nombres que examinar?
HERMOGENES.

¢Qué te parece de 3¢ta (doza, opinion) y de otras pa-

labras semejantes?

TOMO IV, 28
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SOCRATES.

Asza es el nombre que O procede de seguimiento (dtwhi
" dioois), ¥ en este caso es la indagacion & que el alma se
consagra, para saber la verdad de las cosas; ¢ bien es el
nombre del disparo de la flecha <itov (70z0i2). Yo prefiero
esta ultima explicacion. Por lo ménos la palabra olnec
(oteests, creencia), responde & la misma idea. En efecto,
parece expresar el ankelo, oisic (0isis), del alma hacia
las cosas para conocer su naturaleza. La misma relacion
hay entre Bours (boulee, voluntad) y Bors (bolee, tiro 0 dis-
paro). Boskestu (ouleszai, querer) significa lancarse hi-
¢ia, 1o mismo que fovkeseata (Jonleues:ai, deliberar). Todas
estas palabras, que corresponden al mismo érden que
8¢z, no son mds que diversas expresiones de la idea de
tiro 6 arranque. La palabra negativa aoolia (@bonlia, im-
prudencia) parece designar la desgracia de aquel 4 quien
se le frustra un proposito, eb Badevtoc (01 halonfos); que no
consigue lo que queria, 6o.2:xo (€doulelo), lo que se pro-
ponia, mepl of t8ovhéveno (peri ou ebouleueto). 6 4 lo que

aspiraba.

HERMOGENES.

Se me figura, Socrates, que ahora apresuras y estre-
chas tus explicaciones.

SOCRATES.

Es porque en este momento el dios va 4 cesar de ha-
blar. Sin embargo, voy 4 hacer el Gltimo ensayo sobre
las palabras avayry (@nagkee, necesidad)., y txotswoy (ekou-
sion , voluntario) que siguen naturalmente 4 las prece-
dentes. Zo que cede etxov (eikon) sin resistencia; lo que
cede al movimiento, ewov 6 iovee (eikon too 1onti), al mo-
vimiento impreso por la voluntad , hé aqui lo que signi-
fica la palabra ixosaov (ekousion). Lo necesario, avayxatov
(anagkaion) es, por el contrario, lo que resiste & la vo-
luntad y lo que oponen & esta la ignorancia y el error:
se parece 4 un viaje en las cailadas . sy (aghee), en las

~
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que lo dificil . 4spero y peligroso de los caminos impide
marchar. Lo necesario ha debido llamarse avayxatov (@nag-
kaion) comparandolo 4 un viaje 4 través de una cafiada
6 vallecillo. Y puesto que atin me siento con fuerzas,
aprovechémoslas. No aflojes tii y preguntame.
HERMOGENES.

Pues bien; voy 4 preguntarte acerca de las cosas mds
preciosas que conozco: la verdad, la mentira, el sér; y
sobre lo que es objeto de esta conversacion, el nombre
mismo. §Por qué se llama el nombre dvopa (0n0ma)?

SOCRATES.
¢Sabes lo que quiere decir patesdar (mateszai)?
HERMOGENES.
Sf; indagar.
SOCRATES.

La palabra #vopx (070ma) me parece el resiimen de una
Proposicion, en la que se afirma que el sér es el objefo,
cuyo nombre es la indagacion. Pero esto es mas facil de
comprender en la palabra évopastév (Onomaston, lo que se
puede nombrar). Declara, en efecto, de una manera muy
patente, que el sér es el objeto de la indagacion, v of
pdoua dotly (01 0% MASMA eStin). *Alidea /aleezeia, ver-
dad), me parece tambien una palabra formada de otras
muchas. Parece que se ha querido designar con ella el
divino movimiento del sér, y que &hipex signifique una
carrera diving, ik Seia (@lee zeia). Wessos (pSeudos,
mentira), expresa lo contrario del movimiento. En esta
palabra encontramos tambien la reprobacion impuesta &
todo lo que se detiene, 4 todo lo que obliga al reposo, y
este término representa el estado de las genfes que duer-
men, xabesdove (kazeudousi). La ¢ que se ha afiadido 4
esta palabra, impide por lo pronto percibir su verdadero
sentido. En cuanto & & (on, sér), y obeia (Ousia, esen-
cia), son muy andlogos 4 lo verdadero, si se afiade una
tov (ion) significa, en efecto, o que va. Y de igual modo


http://www.filosofia.org

436
debe interpretarse el no-ser, obx & (0uk 01), que algunos
pronuncian obx iév (ouk ton).
HERMOGENES.

Encuentro, Sdcrates, que has resuelto con firmeza
estas dificultades. Pero si en este momento te interpela-
sen con respecto & estas expresiones igy (20x2, marchan-
do), ptov (reon, corriendo), Soov (doun, ligando), y te
preguntasen cuél es la propiedad...

SOCRATES.
¢Quieres decir que qué responderia? jNoes esto?
HERMOGENES.
! Exactamente.
. SOCRATES.

Hay un expediente, que nos ha sacado ya de conflic-
tos, y que puede pasar por una respuesta suficiente.
HERMOGENES.
¢Qué expediente?
SOCRATES.

Decir que las palabras, cuyo sentido no comprende-
mos, son de origen barbaro. Y quiza es la pura verdad,
respecto 4 muchas de ellas; y quizé tambien es la anti-
giedad de las palabras primitivas, la que nos las hace
ininteligibles. Despues de las modificaciones de todes gé-
neros que se las ha hecho sufrir, jes extrafio qne las pala-
bras antiguas, comparadas con las de hoy dia, parezca
que pertenecen & una lengua barbara?

HERMOGENES.
Todo 1o que dices estd muy en razon.
SOCRATES.

Si, sin duda. Pero en el combate que sostenemos, no
setrata de huir de las dificultades, sino que, por el con-
trario, es preciso abordarlas de frente. Supongamos que
se pregunte de qué palabras se compone un nombre, y
estas palabras de qué otras se componen 4 su vez, y que
se prosiga asi indefinidamente; ;no resultard que al fin

~
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el interrogado se vera en la necesidad de no responder al
interrogador?
HERMOGENES.
Asi me lo parece.
SOCRATES.

Y bien; jcudndo el interrogado tendra derecho para
no responder? ;Serd cuando haya llegado & palabras
que son como elementos de las otras palabras y discursos?
Porque si estas palabras son verdaderamente elementales,
no puede decirse que estén compuestas de otras. Por ejem-
plo: hemos dicho que la palabra ayabss (agazos) se com-
pone de ayastic (agastos) y de tosg (2008). Quiza podriamos
decir que 8oé¢ estd formada de otras palabras, y éstas de
otras aun; pero si llegdramos 4 una que no esté formada
de otras palabras, enténces diriamos con razon que es ele-
mental; y que no hay necesidad de relacionarla con otras
mas simples.

HERMOGENES.
A mi entender, tienes completa razon.
SOCRATES.

Luego si las palabras acerca de las que me pregunta-
bas 4ntes, son elementales, necesitamos acudir 4 algun
procedimiento nuevo para apreciar su propiedad y su le-
‘ gitimidad.

HERMOGENES.
Asi parece.
SOCRATES.
Si; asf parece, Hermégenes, porque todas las palabras
4 que hemos pasado revista, vienen, 4 mi parecer, 4 resol-
verse en éstas. Y asi, si mi suposicion es fundada, sigueme
con atencion, y cuida de que no me extravie al explicar
cual debe ser la propiedad de los nombres primitivos.
HERMOGENES.
Habla sin temor; te seguiré con toda la atencion de que
S0y capaz.

~
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SOCRATES.

No hay mds que una sola y misma propiedad para to-
das las palabras primitivas y derivadas, y ningun nom-
bre, como tal, difiere de otro nombre. Hé aqui lo que yo
pienso, y de seguro tu lo crees como yo.

‘ HERMOGENES.

Sin duda.

SGCRATES. )

Porque, jen qué consiste la propiedad de los nombres
que hasta aqui hemos examinado? En que nos representan
lo que es cada cosa.

HERMOGENES.

Es incontestable.

~ SOCRATES.

Y esto no es ménos cierto respecto de los nombres pri-
mitivos que de los derivados; puesto que son igualmente
nombres.

HERMOGENES.

Sin duda.

SOCRATES.

Pero las palabras derivadas toman de las primitivas el
poder que tienen de representar las cosas.

HERMOGENES.

Ast parece.

SOCRATES.

Bien; pero las primitivas que no se componen de otras
palabras, jde qué manera nos manifestaran las cosas con
la claridad posible, como deben hacerlo siendo nombres?
Respéndeme. Sinosotros no tuviésemos ni voz ni lengua,
y quisiéramos, sin embargo, designarnos los unos 4 los
otros las cosas, jno recurririamos, como los mudos, & los
signos de las manos, de la cabeza y de todo el cuerpo?

HERM(GENES.

Claro que lo hariamos asi, Socrates.

(Pn Platon, Obras completas, edicién de Patricio de Azcéarate, tomo 4, Madrid 1871


http://www.filosofia.org

~

439
SOCRATES.

Por ¢jermplo: si quisiéramnos expresar una cosa clevada
y ligera, tenderiamos la mano hécia el cielo, imitando asi
la naturaleza de esta cosa; si una cosa bajay pesada, aba-
tiremos la mano hécia el suelo. Y si se tratase de desig-
nar un caballo corriendo, 6 cualquiera otro animal, le imi-
tariamos lo mejor posible con nuestras actitudes y gestos.

HERMOGENES.,

Necesariamente habria de hacerse como dices.

SOCRATES.

De esta suerte se expresaria cada objeto por medio del
cuerpo, obligdndole & imitar lo que se quisiera ex-
presar.

HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Y como queremos expresar los ohjetos por medio de la
voz, de la lengua y la boca, esta expresion consistird, por
consiguiente, en la imitacion que podamos hacer con la
voz, con la lengua y con la boca.

HERMOGENES.

Necesariamente.

SOCRATES.

Luego el nombre, 4 lo que parece, es la imitacion de
un objeto mediante la voz. El que imita un objeto con la
voz, le nombra al imitarle.

HERMOGENES.

Lo creo.

SOCRATES.

{Por Jupiter! Sin embargo, yo mismo no creo que esto
sea precisamente asi.

HERMOGENES.
+Como?
SOCRATES.
Nos veriamos precisados & reconocer que los que imitan
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el balido de las ovejas, el canto del gallo y otros andlo-
gos, nombran con esto 4 los animales que imitan.

HERMOGENES.
Es cierto.
SOCRATES.
LY te parece esto justo?
HERMOGENES.

No. Pero, Sécrates, jqué clase de imitacion es entdnces
la del nombre?

SOCRATES.

Por lo pronto, me parece que cuando nombramos, no
imitamos como se imitan las cosas en la misica, por mas
que las imitemos enténces por medio de la voz. En se-
gundo lugar; en mi opinion, nombrar no es imitar las
mismas cosas que imita la musica. Lo que quiero decir es
lo siguiente. Todos los objetos, jno tienen un sonido y una
forma, y la mayor parte de ellos un color?

HERMOGENES.

Ciertamente. ~

SOCRATES.

Paréceme que si se imitan estas cualidades, semejante
imitacion ninguna relacion tiene con el arte de nombrar.
Los que de estas cualidades sacan partido son los musi-
cos y pintores. jNo es verdad?

HERMOGENES.

Si.

SOCRATES.

Pero, jno te parece que cada objeto tiene su esencia,
como tiene su color ylas demés cualidades de que habla-
bamos? Y desde luego, el color mismo y la voz, jno tienen
su esencia lo mismo que todas las demés cosas que me-
recen ser llamadas con el nombre de séres?

HERMOGENES.
Lo creo. ‘

~

(Pn Platon, Obras completas, edicién de Patricio de Azcéarate, tomo 4, Madrid 1871


http://www.filosofia.org

~

441
SOCRATES.

Y el que llegase 4 imitar por medio de letras y de sila-
bas lo que en cada objeto constituye la esencia, jno repre-
sentaria lo que propiamente es cada objeto? ;Si 6 né?

HERMOGENES.

Lo representaria perfectamente.

SOCRATES.

¢Y como llamarias al que alcanzase este poder? Los
imitadores, de que hablamos 4ntes, eran el uno musico y
el otro pintor; jqué nombre daremos 4 éste?

HERMOGENES.

El de hibil en lo que ha ratonosocupa; enel arte de
nombrar.

SOCRATES.

Si eso es cierto es preciso que examinemos las pal*)ra's
acerca de las que me interrogabas; o4 (70ee, que corre),
ivar (enai, ir), oyénc (gjesis, la accion de retener); y
ver si por medio de las letras y de las sflabas, imitan 6
no imitan la esencia de las cosas qne ellas designan.

HERMOGENES.

Perfectamente.

SOCRATES.

Dime; json estas palabras las unicas primitivas, 6
existen otras muchas?

HERMOGENES.

Creo que existen otras.

SOCRATES.

En efecto, es probable que asi sea. jPero qué medio
adoptaremos para distinguir (1) por dénde el imitador
comienza & imitar? Puesto que la imitacion de la esen-
cia tiene lugar por medio de las silabas y de las letras,

(1) Awaipearg, Suipdw, procedimiento de division que Platon
opone algunas lineas mas adelante al procedimiento de compo-
sicion, ovvelpe,
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;0o serd lo mejor distinguir desde luego las letras, como
hacen los que estudian el ritmo? Estos distinguen en pri-
mer lugar el valor de las letras, despues el de las silabas;
y no examinan el ritmo mismo sino despues de estos pre-
liminares; 4ntes, nunca. _

HERMOGENES.

Muy bien.
SOCRATES.

Nosotros, ¢ no debemos, igualmente, distinguir, desde
luego, las vocales, y despues, entre las otras especies de
letras, las que son 4 la vez consonantes y mudas, ya que
estos son los términos de que se valen los hombres enten-
didos; y las que, sin ser vocales, tienen, sin embargo,
un spnido? ;No tendremos despues que volver 4 las voca-
les, para dividirlas en sus diferentes especies? Hechas es-
tas distinciones, es indispensable examinar 4 su vez los
nombres é indagar si entre ellos hay algunos 4 los que se
puedan reducir todos los demés; como sucede con las le-
tras que nos los hacen conocer y si se clasifican en diver-
sas especies, como estas mismas letras. Bien consideradas
todas estas cosas, es preciso saber aplicar 4 los objetos los
nombres que les corresponden, ya baste una sola palabra
para un solo objeto. ya haya que combinar muchas. Asi
es como los pintores, para obtener la semejanza, ya em-
plean la purpura sola u otro color cualquiera; ya mezclan
muchos colores diferentes, como cuando quieren represen-
tar la carne, 6 cualquier otro objeto analogo, atentos siem-
pre 4 hacer laimigen perfectamente fiel. En igual forma,
nosotros aplicaremos las letras 4 las cosas: tan pronto una
sola letra 4 una sola cosa y la letra conveniente, como
muchas letras formando lo que se llaman silabas, y re-
aniendo en seguida estas silabas hasta componer nombres
y verbos. En fin, de estos nombres y de estos verbos for-
maremos algo que tenga grandeza, belleza y unidad: el
discurso, que es en el arte de los nombres y en todas las
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artes analogas, lo que en la pintura la representacion de
un sér animado. Pero no; no seremos nosotros los que ha-
remos esto; yo me dejo llevar de mis propias palabras.
Todas estas combinaciones, tales como son, son obra de
nuestros antepasados. En cuanto & nosotros, si queremos
estudiar todas estas cosas con arte, necesitamos dividir-
las, como ya hemos dicho; y considerar, como tambien .
indicdbamos, si las palabras, asi las primitivas como las
derivadas, han sido bien 6 mal aplicadas. Proceder de otro
modo, y segun el método de composicion. seria obrar mal
y extraviarse del verdadero camino, mi querido Hermo-

genes.
HERMOGENES.
i Si, por Jupiter! Sécrates.
SGCRATES.

¢ Y tendras bastante confianza en ti mismo, para creerte
capaz de recorrer todas las divisiones de nuestro asunto?
- Yo no me considero con fuerzas para ello.
HERMOGENES.
Ni yo tampoco, seguramente.
' SOCRATES.

Dejemos esta materia; ;6 prefieres que, aunque incapa-
ces de llevar muy all4 nuestra indagacion, ensayemos
nuestras fuerzas, adelantando ideas, como hicimos antes
con motivo de los dioses? Deciamos que no sabiendo
nada de la verdad, sélo habiamos querido interpretar las
opiniones de los hombres sobre aquel punto; y ahora nos
corresponde decir, que si algun dia llega & ser resuelta
la presente cuestion por nosotros 6 por otros, lo serd por
medio de las divisiones que acabamos de indicar; pero
que por el momento bastard, como deciamos, que haga-
mos el esfuerzo que nos sea posible. jEs esta tu opinion?
¢O piensas de otra manera ?

HERMOGENES.

Precisamente esa es mi opinion.

~
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SOCRATES.

Quiza parece ridiculo, mi querido Hermoégenes, decir
que las letras y las silabas revelan las cosas, imitando-
las. Sin embargo, es necesario que asi sea. No tenemos
otro medio mejor de dar razon de la verdad de las pala-
bras primitivas. A ménos que, & semejanza de los auto-

_ res de tragedias, que en sus conflictos recurren 4 mé-

quinas y hacen aparecer los dioses, recurramos tambien
nosotros al mismo artificio, diciendo que los dioses han
instituido las palabras primitivas, y que de aqui procede
su propiedad. ;Adoptaremos esta explicacion como la
m4s satisfactoria? ;O la de que nosotros hemos tomado
las palabras primitivas de los barbaros, y que los barba-
ros son mas antiguos que nosotros? ;O bien la de que no
nos es posible comprender esta clase de palabras 4 causa
de su antigiiedad, que las hace tan oscuras, como si tu-
viesen un origen barbaro? Estas serian excusas muy
buenas para el que no quisiera dar razon de las palabras
primitivas y de su propiedad. Sin embargo; digase lo
que se quiera, cuando se ignora la propiedad de las pa-
labras primitivas, no se pueden comprender las deriva-
das, que sélo se explican por aquellas. Es, pues, evidente
que el que se considera habil en la interpretacion de las
derivadas, debe estar en posicion de dar explicaciones
completas y claras sobre las primitivas, ¢ limitarse 4 no
decir més que necedades acerca delas derivadas. ;Opinas
th de otro modo?
HERMOGENES.
No, en verdad, Sdcrates.
SOCRATES.

Lo que yo pienso & propésito de las palabras primiti-
vas, me parece 4 mi mismo impertinente y ridiculo. Te lo
diré, si quieres. Pero si por tu parte tienes algo mejor que
proponer, me lo participards tambien & tu vez.
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HERMOGENES.
No dejaré de hacerlo. Y ti habla siempre sin miedo.
SOCRATES.

Por lo pronto, la letra p me parece ser el instrumento
propio para expresar toda clase de movimiento. Pero no
hemosdicho cuél es el origen de la palabra xive(Rineesis).
Es evidente que procede de i (€828, arranque); porque
en otro tiempo, en lugar de la n se servian de lae. En
cuanto al principio de la palabra, estd tomado de xlew,
palabra extranjera que tiene el sentido de %eva: ({enat, mar-
char). Si se supiese la palabra antigua y se la trasladase
4 nuestra lengua, se tendria realmente %esic (esis ). Pero
hoy, & causa de la procedencia extranjera del verbo xiew
(kiein), del cambio de la n y de la insercion de lay, se dice
xivesig (kinesis). En I‘ig‘OI', deberia decirse xwelvnois 0 efows
(kieineesis 6 eisis). En cuanto 4 la palabra crasc (slasis,
reposo), expresa la negacion del movimiento, y se pro-
nuncia asi por elegancia. Decia, pues, que la letra p me
parecia haber sido, en manos del inventor de las palabras,
un excelente instrumento para dar idea del movimiento,
con el cual tiene verdadera analogia. En mil circunstan-
cias se sirve de él con este objeto. Asi, emplea esta letra
para imitar el movimiento, por lo pronto, en las palabras
petv (rein . correr) y pot (70ee, curso); en seguida en tpépog
(tromos, temblor), en zpayic (¢raqjus, dspero); é igualmente
en muchos verbos, tales como xpesew (£rouein, golpear),
Opavery (27°quetn, herir), ¢psinew (ereikein, romper), Gpimzewy
(zruptein, pulverizar), wepparilen (kermatidsein, dividir),
popbety (rumbein , rodar). A la p es 4 la que deben todas
estas palabras la representacion de las acciones de que
son signos. El autor de los nombres vi6, 4 mi parecer,
que la lengua, al pronunciar esta letra, 1éjos de perma-
necer en reposo, se agita fuertemente; y hé aqui lo que
explica el uso que ha hecho de ella. La . conviene 4 lo
que es sutil, y que por su naturaleza puede penetrar 4
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través de todas las cosas; por esta razon sesirve de la . en
Tesbar (2€S2aL) ¥ v (t€nat), para imitar la accion de 47 6
marchar. Asi, tambien con las letras ¢, ¢, 6 y la g, que
son silbantes, imita todas las cosas de esta naturale-
za, tales como Yuypév (psyjron, frio), téev (dseon, hir-
viente), eelesbar (SelES2AI, agitar), yen fin, oetsp0g (seisinos.
agitacion). El autor de los nombres emplea cuanto le es
posible estas mismas letras, cuando quiere imitar algun
objeto hinchado, gusidzc (fusoodes). Tambien habra creido
que por la presion que hacen experimentar 4 la lengua la
8 y la =, son perfectamente propias para imitar la accion
de encadenar, Sspss (desmos), y de descansar, stiow
(slasis). Habiendo observado que la lengua se desliza al
pronunciar la A, shobave: (0liszanet), se ha servido de ella
para formar la palabra Xtoy (Zeion, liso), el mismo teér-
mino shebivery (0liscaiein, deslizarse), mapév (liparon,
fluido), xoddeisc (Rol-loodes, pegajoso), y todos los de este
género. En cuanto 4 la y, como tiene en cierta manera la
virtud de detener este deslizamiento de la lengua, ha imi-
tado con esta letra, unida & la precedente, lo que es is-
€080, yoypov (glisjron); dulce, ywws (gluku); corriente,
yhowdss (gloioodes). Respecto de la v, habiendo comprendido

~ que retiene lavoz en el interior de la boca, formé las pala-

bras #vdov, evrés (endon, enfos, interior, adentro), que repre-
senta la cosa por el sonido. Ha puesto una « en péyac(inegas.
grande), y una y en psxoq (eekos, longitud), porque estas
dos letras tienen un sonido prolongado. Para yoyyshov (g0g-
gudon, redondo), tenia necesidad de la letra o, y la ha re-
petido todo lo posible en la composicion de esta palabra.
El autor de los nombres siempre ha procedido de la mis-
ma manera, formando con las letras y las silabas nom-
bres para designar cada sér; y con estos nombres, otros
més compuestos, procurando siempre con empeiio imitar
la naturaleza de las cosas. Tal me parece ser, mi querido
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Herinégenes, la propiedad de los nombres. Pero quiza
Cratilo es de otro parecer.
HERMOGENES.

Ciertamente, Sécrates; Cratilo mucho me tiene ator-
mentado, como mani festé al principio, sosteniendo que
los nombres tienen una propiedad natural, y esto sin ex-
plicar claramente en qué consiste ; no pudiendo saber yo si
con intencion ¢ 4 pesar suyo se expresaba tan oscuramente
sobre este asunto. Ahora, querido Cratilo, dime en pre-
Sencia de S¢crates si apruebas las ideas que acaba de ex-
Poner, ¢ si tienes otras mejores. Si crees tenerlas, habla, 4
fin de instruirte con las lecciones de Sécrates, 6 de ense-
Harnos ti mismo la verdad 4 ambos.

CRATILO.

i Pero qué! Hermogenes: jCrees que sea ficil aprender
0 ensefiar cnalquiera cosa, sobre todo una de tal im-
Portancia, que parece debe ser incluida entre las mas
graves?

HERMOGENES.

iPor Jupiter! que yo no lo creo. Perv me place aquel
dicho de Hesiodo: que ailadir un poco @ otro poco, no es
trabajo perdido (1). Y asi, si eres capaz de dar un poco
mas de luz 4 esta discusion, no vaciles, te lo suplico; y
haznos esta gracia & Socrates y 4 mi.

SGCRATES.

Y yo, querido Cratilo, no afirmo absolutameute nin-
guna de las cosas que he expuesto dntes ; sino que me he
limitado 4 examinar la cuestion con Hermogenes, y 4
decir buenamente lo que me indicaba mi espiritu. Habla,
Pues, con resolucion, y vive persuadido de que si propo-
Des alguna buena idea, estoy dispuesto 4 recogerla.

Que estés tu més instruido que yo en esta materia, no
lo extrafio. A mi parecer, has reflexionado mucho sohre

———

(1) Trabajos y dias. v. 359.

~
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ella, y al mismo tiempo has aprendido no poco de los de-
més. Sitienes que decir algo que valga mas que lo que
precede, puedes contarme en el numero de tus discipulos
para la indagacion de la propiedad de los nombres.
. CRATILO.

Seguramente, Sdcrates, no te engaifias; me he ocupado
‘mucho en esta cuestion, y no habria inconveniente en
que te tuviera por mi discipulo. Sin embargo, temo que
suceda todo lo contrario, y que me vea precisado & ex-
plicarte las palabras que dirige Aquiles & Ajax en las De-
precaciones (1). Dice:

Divino Ajazx, hijo de Telamon, jefe de los pueblos,

Todo lo que me has dicho procede de un noble corazon.

Y yo, Sécrates, he creido verdaderamente que vatici-
nabas, ya te venga la inspiracion de Eutifron, 6 ya de
alguna musa que habite en ti, h4 largo tiempo, sin ti
saberlo.

SOCRATES.

i Oh, excelente Cratilo! yo mismo estoy sorprendido de
mi ciencia, y desconfio de ella. Creo que es preciso exa-
minar de nuevo todo lo que acabo de decir. El engafiarse
4 sl mismo, es seguramente-lo peor que puede suceder;
porque enténces el engafiador es uno con nosotros, y nos
sigue por todas partes. jPuede darse cosa mds terrible?
Conviene, pues, en mi opinion, volver muchas veces so-
bre las ideas emitidas, y esforzarse, segun la expresion
del poeta (R), mirando d la vez adelante y atrds. Ahora
fijémonos en la explicacion que hemos dado. La propie-
dad del nombre, hemos dicho, consiste en representar la
cosa tal como es. jDeclararemos completa esta definicion?

CRATILO.

A mf me satisface cumplidamente.

(1) {liada, 9, 644,
(2) I[liada, 1, 343; 3, 109.
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SOCRATES.
En este caso, los nombres tienen la virtud de ensefiar.
CRATILO.
Sin duda.
SOCRATES.

gDiremos, por lo tanto, que hay un arte de enseiar,
mediante los nombres y los peritos en este arte?

CRATILO.
Sin duda.
SOCRATES.
{Quiénes son?
CRATILO.
Los legisladores, como dijiste cuando comenzamos.
SOCRATES.

{Diremos que, respecto de este arte, sucede entre los
hf)!r}bres, lo mismo que en todas las demds artes; 6 es cosa
distinta? Me explicaré. Los pintores, por ejemplo,, jno son
unos mejores, y otros peores?

CRATILO.

Sin duda.

SOCRATES.

Y los mejores hacen més bellas sus obras, quiero decir,
Sus representaciones de los séres vivos; los otros las hacen
mis feas. Lo mismo sucede con los arquitectos; los unos
hacen casas més bellas, y otros las hacen ménos bellas.

CRATILO.

Si.

SOCRATES.

Y bien, junos legisladores hacen sus ohras mejor, y
otros peor?

CRATILO.
Eso no lo creo. | ,
. SOCRATES.
Pues qué. jno te parecen las leyes, unas mejores v ofrax
penres?
TOMO 1V. 29

~
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CRATILO.
No, ciertamente.
SOCRATES.
En este caso, ;los nombres no te parecen los unos me-
jores que los otros? '

CRATILO.
No, verdaderamente.
SOCRATES.
Luego, ;todos los nombres son igualmente propios?
CRATILO. ‘
Si; todos los que son nombres.
SOCRATES.

Pero qué, respecto del nombre de Hermégenes, de que
hablabamos hace un instante, jdiremos que de ninguna
manera pertenece 4 nuestro amigo, y que no es de laraza
de Hermes: 6 que perteneciéndole, no es propio?

CRATILO.

Creo, Socrates, que el nombre de Hermdgenes no per-
tenece 4 nuestro amigo, aunque parezca pertenecerle;
creo que serd més bien el de algun otro individuo, cuya
naturaleza es tal, como este nombre la supone.

SOCRATES,
¢Decir que nuestro amigo, que esté presente, es Harmo-
genes, no es decir una falsedad? A ménos que no se
. tenga por imposible decir que es Hermégenes el que no
lo es.
CRATILO.
No te comprendo.
SOCRATES.

Es absolutamente imposible decir una falsedad (1);
{es esta tu opinion? Muchos, mi querido Cratilo, han pen-
sado y pientsan lo mismo.

(1) Platon refuta ahora esta doctrina sofistica, 4 que habia
hecho simplemente una alusion al principio del dialogo.
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CRATILO.

En efecto, Sécrates; jeémo el que dice lo que dice, ha
de dejar de decir lo que es? Y decir algo falso, jno equi-
valdria 4 decir lo que no es?

SOCRATES.

Hé aqui, querido mio, un razonamiento demasiado su-
til para m{ y para mi edad. Pero veamos; respéndeme
s6lo 4 la siguiente pregunta. Quizé piensas que es impo-
sible decir falsedades, pero que es posible hablar falsa-
mente.

CRATILO.
Yo no creo tampoco que se pueda hablar con falsedad.
SOCRATES.

¢Ni expresarse, ni interpelar 4 ninguno falsamente? Por
ejemplo; si encontrandote alguno en tierra extrafia, te co-
giese por la mano, y te dijese: os saludo, extranjero ate-
niense, Hermoégenes, hijo de Smicrion; jte pareceria que
este hombre dice, designa, expresa, interpela, no & ti,
sino 4 Hermoégenes? ;6 no nombraria 4 nadie?

. CRATILO.

Me pare ceria que no hacia més que articular sonidos.

SOCRATES. .

Es bastante. Articulando sonidos, /diria la verdad. 6
mentiria? 46 diria algo verdadero y algo falso? Esto me
bastaria.

CRATILO.

Pues bien, no tengo inconveniente en decir que no ha-
Tia més que ruido y movimiento inutil, como si hiciera
Sonar un vaso de metal.

SOCRATES.

Veamos, si podemos ponernos de acuerdo, mi querido
Cratilo. ;No admites, que una cosa es el nombre, y otra
el objeto nombrado?

CRATILO.

Sin duda.
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- SOCRATES.

Reconoces, por lo tanto, que el nombre es una especie

de imitacion dela cosa? .
CRATILO.

Perfectamente.

- SOCRATES. ‘

Y que las pinturas de animales son otro género de imi-
tacion de ciertas cosas?

CRATILO.

Si.

SOCRATES.

Veamos atin, por si no he penetrado bien tu pensa-
miento, que quizi es muy exacto. jSe puede despues de
distinguirlas, referir estas dos especies de imitaciones, las
pinturas de los animales y los nombres, 4 las cosas de que
son imitaciones, 6 no se puede?

CRATILO.

Se puede.

SOCRATES.

Atiende, por de pronto, & lo que voy 4 decir. jSe puede
referir la imigen del hombre al hombre, la de la mujer &
la mujer; y asien todos los demas casos?

CRATILO.

Evidentemente.

SOCRATES.

Y al contrario; jse puede referir la imagen del hombre
4 la mujer, y la de la mujer al hombre?

CRATILO.

Tambien es evidente.

SOCRATES.

Y estas diferentes referencias, jestin en su lugar am-
bas, 6 sdlo una de ellas?

CRATILO.

Solo una de ellas.

~
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SOCRATES. )
¢Sin duda la que refiere & cada cosa lo que la conviene’
y se le parece?
CRATILO.
Asi me parece.
SOCRATES.

A fin de no batallar, disputando en vano, puesto que
somos amigos, concédeme lo que voy & decirte. Esta refe-
rencia, qilerido mio, en los dos géneros de imitaciones, el
de la pintura y el de los nombres, yo la llamo pro-
pia; y si se trata de los nombres, no solo la llamo propia,
sino tambien verdadera. La otra referencia, la que re'ﬁere
lo desemejante 4 lo desemejante, la llamo impropla y
falsa, si se trata de nombres.

CRATILO.

Pero puede suceder, Socrates, que esta impropiedad
s6lo se encuentre en las pinturas de los animales, y que
no suceda lo mismo en los nombres, que necesariamente
serin acaso siempre propias con relacion & las cosas 4
que se refieren.

SOCRATES.

{Qué quieres decir con eso? ;Dénde estd la diferencia
entre la pintura y el nombre? Un hombre, que encuentra
4 otro, no puede decirle: hé aquf tu retrato, y mostrarle
ya suimégen, ya la de una mujer? Entiendo por mostrar,
representar una cosa ante el sentido de la vista.

CRATILO.
. Sin duda.
SOCRATES.

Y qué? el mismo hombre, jno puede decir al que en-
cuentra: hé aqui tu nombre? porque el nombre es una
imitacion lo mismo que la de la pintura. Repito, pues; no
puede suceder que le diga: hé aqui tu nombre, y que en
seguida presente al sentido del alma una imdgen de su
interlocutor, pronunciando la palabra hombre, 6 una

~
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imagen de la parte femenina del género humano, pronun-
“ciando la palabra mujer? ;No es esto posible, y no se ve-
rifica algunas veces?
ERATILO.

Quiero, Sécrates, concederte lo que me preguntas. Sea
pues, como dices.

SOCRATES.

Haces bien, querido mio, en concedérmelo, si las cosas
pasan como yo digo; & infitil es ya que combatamos.
Si la referencia es tal tambien en los nombres, llamare-
mos 4 la una verdadera, & la otra falsa. Y si asf sucede
con los nombres; si se les puede aplicar impropiamente,
no dando & cada objeto el que le conviene, y dandole al-
gunas veces el que no le conviene, Jo mismo podra suce-
der con los verbos. Y si esto es cierto respecto de los ver-
bos y de los nombres, lo serd tambien en cuanto 4 las
frases, porque las frases, si no me engafio, son combina-
ciones de estas dos clases de palabras. ;Qué piensas tu,

Cratilo?
, CRATILO.
Me parece que hablas acertadamente.
SOCRATES.

Si comparamos las palabras primitivas conlas imagenes,
nos sucedera con ellas lo que con los cuadros. Unas veces
el pintor emplea todos los colores y formas que convie-
nen al modelo; otras no los emplea todos, sino que olvida
6 afiade algo, multiplica y agranda las facciones. ;No es
cierto?

CRATILO.

Muy cierto.

SOCRATES.

El que emplea todos los colores y todas las formas con-
venientes, hace bellos cuadros y bellos dibujos; y, por el
contrario, el que afiade ¢ quita, hace tambien cuadros y
dibujos, pero malos.

~
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CRATILO.
Si.
SOCRATES.
¢Y qué diremos del que imita con silabas y lejcras la
esenciade las cosas? Si emplea los elementos convenientes,
ino formars asimismo una bella imédgen? Pues esta ima-
gen es el nombre. Pero si afiade ¢ quita alguna cosa, no
formars tambien una imégen, pero que no seré bella? Y
de esta suerte, jno est4n los nombres, unos bien hechos,
etros mal?
CRATILO.
Quizé.
SOCRATES.
iY no resultar4 tambien que habra artifices de nombres
buenos y malos? .

CRATILO.
Si.
SOCRATES.
Al artifice de nombres se llama legislador.
CRATILO.
Si.
SOCRATES.

{Por Jupiter ! quizd enténces sucederd en esta como en
las demas artes, y habra buenos y malos legisladores; por
lo ménos, ésta es una consecuencia de todo lo que hemos
dicho, y en lo que estamos de acuerdo.

: CRATILO.

Es cierto. Pero ya ves claramente, Socrates, que,
cuando nosotros hemos formado nombres, conforme al
arte gramatical, con las letras o, 8 y demas. si se llega &
suprimir, afiadir, 6 dislocar alguna de sus partes, no
puede decirse que la palabra esté escrita, sino mal es-
crita; y la verdad es que en manera alguna puede de-
cirse escrita, sino que, desde que sufre alguna de estas
modificaciones, lo que se hace es una palabra nueva.

~

(Pn Platon, Obras completas, edicion de Patricio de Azcarate, tomo 4, Madrid 1871


http://www.filosofia.org

456
SOCRATES.
Ponte en gnardia; no sea que por considerar las cosas
bajo ese punto de vista, las consideremos mal.
- CRATILO.
;Como?
SOCRATES.

Quizd 16 que acabas de decir es exacto con relacion &
las cosas, cuya existencia 6 no existencia depende de un
namero determinado. Asi, si al nimerodiez, 6 4 cualquiera
otro, se le quita, 6 se le afiade algo, se convierte en otro
ntunero. Pero respecto de todo lo que tiene alguna cuali-
dad, y de toda clase de imagenes, la exactitud pide otras
condiciones. Es preciso, por el contrario, que lo que es
imégen no reproduzca el modelo entero, para ser su ima-
gen. Mira, si lo que te digo es verdad. Por ejemplo, serdn
dos cosas distintas Cratilo y la imagen de Cratilo; si al-
guna divinidad representase, no sélo tus contornos y tu
color, como hacen los pintores, sino tambien todo el in-
terior de tu cuerpo, tal como es; con su morbidez y su
calor, con el movimiento, el alma y el pensamiento, tales
como se encuentran en t{; en una palabra, si todo lo que
te constituye lo reprodujese completamente. Colocada
cerca de ti esta acabada copia, jqué tendriamos? Cratilo
y la imdgen de Cratilo, ;6 mas bien dos Cratilos?

CRATILO.
Me parece, Sdcrates, que resultarian dos Cratilos.
SOCRATES.

Ves, mi querido amigo, que no debe concebirse la pro-
piedad de una imégen de otro modo que como la hemos
concebido: ni debemos, 4 todo trance, querer que una imé-
gen cese de serlo, porque se la haya afadido 6 quitado
alguna cosa. JNo conoces que no es necesario, ni mucho
ménos, que las imdgenes encierren todos y los mismos
eleentos que las cosas, de que son imagenes?
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CRATILO.

Si, verdaderamente.

SOCRATES.

{Buenos estariamos, Cratilo, si los nombres y las cosas;
que ellos nombran, se pareciesen absolutamente! Todo se
haria doble sobre la marcha, y no seria posible decir: esta
es la cosa, y este es el nombre.

CRATILO.

Es cierto.

SOCRATES.

Luego no hay que vacilar, querido mio; reconoce que
de los nombres, unos convienen y otros no convienen con
las cosas; no exijas que una palabra tenga todas las
letras necesarias para representar aquello, cuya imigen
es; consiente que la acompaiie alguna letra initil; y si
permites una letra en la palabra, permite una palabra en
la frase; y si una palabra en la frase, una frase en el dis-
curso. Y por mis que esta letra, esta palabra y esta frase,
no convengan con las cosas, no por eso dejarén estas de
ser bien nombradas y enunciadas, con tal que se halle ex-
presa.do su cardcter distintivo; como sucede en los nom-
bres de las letras, si te acuerdas de lo que dijimos 4ntes
Hermdgenes y yo. ‘

CRATILO.

Ciertamente, me acuerdo.

SOCRATES.

Muy bien. Cuando se expresa este caracter distintivo,
aunque no tenga todas las letras debidas, la cosa resulta
designada por el discurso: bien, si aparecen en é] todas
las letras convenientes; y mal, si solo aparecen en corto
nimero. En fin, admitamos que estd designada, querido
amigo, y as{ nos libraremos de la multa que se paga en
Egina, cuando se encuentra 4 alguno en el camino & des-
hora de la noche; porque podria decirse, que habiamos
andado demasiado pesados, para llegar de las palabras & -
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las cosas. O si no, busca cualquieras otra explicacion de
la propiedad de los nombres, y niéganos que el nonibre
sea la representacion de la cosa, mediante las silabas y las
. letras; porque no puedes mantener 4 la vez lo que édntes
decias, y lo que ltimamente has concedido, sin contra-
decirte 4 t{ mismo.
CRATILO. .
Me parece, Sécrates, que hablas muy sibiamente. y
estoy conforme contigo.
SOCRATES.
Puesto que estamos de acuerdo, examinemos ahora lo
siguiente : para que el nombre sea propio, -;no hemos
dicho que es preciso que encierre las letras convenientes?

CRATILO.

Si.
SOCRATES.

Letras convenientes son las que se parecen & las cosas.

{No es asi?

CRATILO.

Sin duda alguna.

- SOCRATES.

Luego los nombres bien hechos son los hechos de esta
manera (1).'Pero si hay alguna palabra mal instituida,
atn asi, estard formada en gran parte de letras conve-
nientes y semejantes & las cosas, puesto que serd una ima-
gen; pero siempre encerrard alguna letra que no conven-
ga, y por esta causa esta palabra no serd buena, ni estars
bien compuesta. j Es esto, en efecto, lo que dijimos?

’ CRATILO.

Es preciso que yo convenga en ello, Socrates; dun
cuando de buen grado negaria que un nombre mal hecho
sea nombre.

(1) Es decir, formados con las letras que se parecen &4 las
cosas.
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SOCRATES.
¢ Y admitirds que el nombre es una representacion de la
. cosa?
CRATILO.
Si.
SOCRATES.

¢Estimas como cosa cierta que unos nombres se com-
ponen de otros nombres, y que otros son primitivos?
CRATILO.
Si.
SOCRATES.

Si los primitivos deben de ser representaciones de cier-
tas cosas, jconoces un medio mejor de hacer represen-
taciones, que hacerlas lo mas semejante que sea posible
4 las cosas que deben representar? jO acaso preferirias
el medio ensalzado por Hermdgenes y por otros muchos,
segun los que los nombres proceden de convenios; que
representan las cosas solo para los que han intervenido en
estas convenciones, conociéndolas de antemano; que la
propiedad de los nombres nace exclusivamente de estos
pactos ; que no existe ninguna razon para fijarse en el
sentido que tienen al presente, y que lo mismo podria
llamarse grande lo que se llama pequefio, como pequefio
lo que se llama grande? ;Cu4l de estos dos medios tie-
nes por mejor?

CRATILO.

Vale mil veces mis, Sdcrates, representar las cosas me-
diante la imitacion, que de cualquiera otra manera ar-
bitraria.

: SOCRATES.
Muy bien. Puesto que el nombre debe parecerse 4 la

cosa, jno es necesario que las mismas letras sean natu-
ralmente semejantes 4 los objetos, puesto que de letras se
componen las palabras primitivas? Hé aqui lo que quiero
decir. Tomando otra vez nuestro ejemplo; yse podria com-
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poner un cuadro, imdgen de una cosa, si la naturaleza
no suministrase, para representarla, colores semejantes
4 los objetos que la pintura imita? ;No seria de otro
modo imposible?

CRATILO.

Imposible.

SOCRATES.

En ignal forma, ;se parecerian los nombres & cosa al-
guna, si los elementos de que se componen ne tuviesen
en primer lugar una semejanza natural con las cosas, que
los nombres imitan? Ahora bien; los elementos de que se
componen los nombres, jno son las letras?

CRATILO.

Si.

SOCRATES.

Pues ahora toma parte, & tu vez, en la discusion
que Antes sostuve con Hermégenes. Al decir que la , hace
relacion al cambio del lugar, al movimiento y 4 la rudeza,
ite parece que tuvimos razon 6 que no la tuvimos ?

CRATILO.

Tuvisteis razon seguramente.

SOCRATES.

Y diciendo que la i se fefiere & lo liso, 4 lo dulce y &
las demas cualid ades analogas de que hablamos, jtuvimos
6 né razon?

CRATILQ.

La tuvisteis.

SOCRATES.

iSabes que la misma palabra que nosotros escribimos
oxhpéene (Skleerofees, rudeza) los Eretrienos escriben:
sxhnpdrap (Skleeroteer).

CRATILO.
Perfectamente.
SOCRATES.
La p y la o, jtienen enténces la misma significacion? Y
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la palabra, ;tiene el mismo sentido para los que la termi-
nan con una p, que para los que la terminan con una o;
6 bien tiene para ambos un sentido diferente?
CRATILO.
Tiene para todos el mismo sentido.
SOCRATES.
¢Y esto es asi, porque la p yla o se parecen, 6 porque
no se parecen?

CRATILO.
Porque se parecen.
SOCRATES.
¢Porque se parecen en absoluto?
CRATILO.
Por lo ménos, en cuanto expresan igualmente el cambio
de lugar.
SOCRATES.

Pero la A que forma parte de esta palabra, jno expresa
lo contrario de la rudeza?
CRATILO. :
Acaso, Sécrates, no estd en su debido lugar. Antes,
cuando conversabas con Hermégenes, quitabas y ponias
letras segun la necesidad lo exigia; lo cual merecia mi
aprobacion. Quizé en este caso convendria sustituir con
unap a la.
SOCRATES. ‘
Perfectamente. Pero diciendo, como hoy decimos, pro-
nunciando sxnpév (Skleeron) ino nos entendemos los unos
4 los otros? Tu mismo, en este momento, {no entiendes lo
que yo quiero decir?
CRATILO.
Si, gracias al uso.
SOCRATES.
Hablando del uso, jcrees hablar de otra cosa que de un
convenio? ;O acaso te formas del uso una idea distir'lta
de la que yo tengo? Al enunciar una palabra, yo concibo
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tal cosa, y ta reconoces que concibo tal cosa. jNo consiste
en esto el uso?
CRATILO.
Si.
SOCRATES.

Luego si ta reconoces el objeto, cuando yo pronuncio

una palabra, yo te le muestro.
CRATILO.

Si.

SOCRATES.

Y eso se verifica mediante una palabra, que no tiene
semejanza con lo que yo pienso cuando hablo; puesto que
como ti confiesas, laletra X no tiene nada que se parezca
4 la rudeza. Pues si esto es asi, jqué otra cosa hay aqui,
que una convencion contigo mismo; ni en qué consiste
para ti la propiedad del nombre, sino en este convenio,
puesto que las letras, suministradas por el uso y por la
convencion, expresan lo que se les parece y lo que no se
les parece? Y 4un cuando el uso no se confundiese por en-
tero con la convencion; dun asi, no seria & causa de su
semejanza con el objeto, por lo que la palabra nos lo re-
presentaria, sino que seria més bien en virtud del wuso;
porque creo que sélo el uso puede representar una cosa
mediante lo que se le parece y mediante lo que no se le
parece. Y puesto que estamos de acuerdo sobre todo esto,
mi querido Cratilo, porque tomo tu silencio por un asen-
timiento, es necesario que la convencion y el uso contri-
buyan hasta cierto punto 4 la representacion de los pen-
samientos que expresamos. Y si quieres, querido mio,
tomemos por ejemplo los nombres del ntmero. jDénde
encontrarias nombres semejantes 4 cada uno de los nime-
ros para aplicarlos 4 los mismos, si no permitieses que el
acuerdo y la convencion entrasen en parte para determi-
nar la propiedad de los nombres? Ciertamente yo mismo
gusto de que los nombres se parezcan, cuanto sea posi-
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ble, 4 las cosas; pero realmente, como decia Hermégenes, .
no hay que dejarse llevar hasta violentar las palabras,
para hallar semejanzas; pues muchas veces se ve uno
precisado 4 recurrir 4 la convencion para explicar su pro-
piedad. Las palabras més bellas son indudablemente las
formadas por entero, 6 en gran parte, de elementos seme-
jantes 4 las cosas, es decir, que con ellas convienen; y las
més feas, son las palabras formadas de elementos contra-
rios & las mismas. Mas ahora, dime; jcudl es la virtud de
los nombres, y qué bien debemos decir que producen?
CRATILO. :

Creo, Sécrates, que tienen el poder de enseiiar; y que
es absolutamente cierto, que el que sabe los nombres, sabe
igualmente las cosas.

SOCRATES.

Quiz4, mi querido Cratilo, lo que piensas es lo siguien-
te: que cuando se sabe lo que es el nombre, como el nom-
bre es semejante 4 la cosa, se conoce igualmente la cosa,
puesto que es semejante al nombre; y que todas las‘ co-
sas que se parecen, son el objeto de una sola. y misma
ciencia. Supongo que en este mismo sentido dices que el
que sabe los nombres, sabe igualmente las cosas.

CRATILO.

Es muy cierto.

SOCRATES.

Pues bien; veamos ahora cual es esta manera de ense-
fiar las cosas, de que acabas de hablar; si existe alguna
otra, por més que esta sea la mejor, 6 si no existe abso-
lutamente ninguna otra. ;Cndl es tu parecer sobre este

punto?
CRATILO.
Que no existe ninguna otra, y que ésta es excelente y
la unica. ,
SOCRATES.

Pero, jcrees que consista en esto el arte de encontrar
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13 cosas, y que el que ha encontrado los nombres ha des-
cubierto tambien las cosas que ellos designan; 6 bien es
_ preciso, para investigar y descubrir, acudir 4 otro mé-
todo; y para aprender, acudir 4 éste?
CRATILO. :

No; para buscar y para descubrir debe emplearse este

mismo método.
SOCRATES.

Y bien, Cratilo; figurémonos un hombre que tome en
la indagacion de las cosas los nombres por guias, exami-
nando el sentido de cada uno de ellos; jno crees que
corre gran riesgo de engafiarse?

CRATILO.
¢ Cémo?
SOCRATES.

Es evidente que el primero que ha designado los nom-
bres, los formé segun la manera como concebia las cosas.
iNo es esto lo que dijimos 4ntes?

CRATILO.

Si.

SOCRATES.

Por consiguiente, si ha concebido mal las cosas y si
las ha nombrado segun la manera como las councebia;
{qué crees tu que nos sucedera & nosotros que le seguimos?
¢ Cémo dejaremos de incurrir en el mismo error?

CRATILO.

No hay nada de eso, Sdcrates; es necesario que el que
hace los nombres, los haga con conocimiento de las co-
sas; si este conocimiento le faltase, como ya he dicho, los
nombres no serian nombres. Y lo que prueba sin réplica
que el inventor de los nombres no ha caminado 1jos de la
verdad, es que en ese caso no existiria la concordancia
que se advierte entre todos ellos. { No era este tu pensa-
miento, cuando decias que todos tienen un mismo objeto, y
expresan todos una misma idea?
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SOCRATES.

Eso que dices, mi querido Cratilo, no es atin una apo-
logia suficiente. Si el inventor de los ntimeros se hubiese
engafiado desde el primero, hubiera hecho violencia &
los demés para precisarlos & convenir con aquel; esto es
bien claro. Lo mismo sucede en la construccion de una
figura de geometria; si se incurre al principio en algun
error, aunque sea ligero ¢ imperceptible, en todo lo ul-
terior se notan las consecuencias. Por esta razon es pre-
ciso en todas las cosas que el hombre se entregue 4 lar-
gas reflexiones y 4 largas indagaciones, para asegurarse
de si el principio sentado es exacto ¢ nd; cuando lo haya
examinado bien, las consecuencias irdn apareciendo con
todo rigor. Por otra parte, me sorprenderia que todos los
nombres estuviesen de acuerdo los unos con los otros.
Consideremos de nuevo los que ya hemos estudiado. De-
ciamos que los nombres 1ios representan el mundo en un
movimiento, un cambio y un flujo perpétuos. ; Te parece
que expresan otra cosa?

CRATILO.
No, ciertamente; eso es lo que representan.
SOCRATES.

Volvamos atris, y examinemos la palabra émeripn
(episteemee). Es una palabra equivoca; y yo creo que sig-
nifica que el alma se defiene sobre las cosas, istnow éxt (18-
leesin epi), y no que se ve arrastrada en el mismo mo-
vimiento. Es més propio pronunciar el principio de esta
palabra como se hace hoy, que decir macipn (pistecinee),
suprimiendo la ¢; en lugar de suprimir la e seria preciso
intercalar una .. Bibaov (Bebaion), parece significar la
imdgen de una base, Basews (duseoos), de un estado esta-
cionario; y no el movimiento. ‘Istopia (4807°i@), expresa
lo que detiene la expansion tsaw <ov govv (iSteesin fon
r0un). Thatéy (pisfon), expresa manifiestamente la idea de
delener ioway (iStan). Mvips (mneemee), indica para todo
30

Toxoav.
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el mundo la permanencia, povi ( moee). en el alina; y no
el movimiento. Si quieres, examinemos igualmente las
palabras auapsia (@inartia, error), y topgopd (zuinfora,
accidente): y encontraremos que tienen una gran analogia
con fuviag (TUNESLS) tmovipy (episteemee), y con todas las
més palabras que se refieren 4 cosas excelentes. ’Apafia
(amazia, ignorancia), y axelasia {@kolasia, intemperan-
cia), son palabras del mismo género. La una parece de-
signar la marcha de un sér que va de concierto con Dios,
dpa led toviog (@i 2660 101l0S); y el otro, axoras, la ac-
cion de seguir las cosas, axohovbia (@kolouzia). De esta
manera los nombres que damos 4 las cosas mas malas,
serian enteramente semejantes & las que damos 4 las me-
jores. Estoy persuadido de que, si nos tomaramos ese tra-
bajo, encontrariamos muchas otras palabras, que harian
creer que el inventor de los nombres ha querido expresar,
no que las cosas se mueven y pasan, sino que quedan y
permanecen.
CRATILO.

Pero, Sécrates, nota que las mas de las palabras ex-

presan la primera opinion.
SOCRATES.

¢Y qué importa, querido Cratilo? jContaremos los nom-
bres como las bolas de un escrutinio, y haremos depender
su propiedad de este calculo? El sentido indicado por el
mayor ntimero , ;serd el verdadero?

CRATILO.

No es razonable eso.

SOCRATES.

No lo es en manera alguna, querido amigo: pero pa-
semos adelante y veamos si seremos 6 n6 del mismo pare-
cer sobre el punto siguiente: Dime, ;u0 hemos convenido
en que los que han inventado losnombres en las ciudades,
sean griegos 6 birbaros, son los legisladores, y queel arte
de instituir los nombres pertencee al de la legislacion?
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CRATILO.

Sin duda.

' SOCRATES.

Respondeme: ;los primeros legisladores designaron los
primeros nombres, conociendo las cosas & que los asigna-
ban, 6 no conociéndolas?

CRATILO.
En mi opinion, Socrates, las conocian.
SOCRATES.

; Hubieran podido hacerlo, mi querido Cratilo, sin co-
nocerlas?

CRATILO.

No lo creo.

SOCRATES. ,

Retrocedamos al punto de partida. Decias antes, segul
recordards, que es necesario que el que determine los
nombres , sepa cual es la naturaleza de los objetos sobre
que recaen. ;Es esta atn tu opinion?

CRATILO.

Atn lo es.

SOCRATES.

;Y dices que el que ha fijado los primeros nombres 1o
ha hecho sabiendo cual es la naturaleza de los objetos?

CRATILO.
Sabiéndolo. .
SOCRATES.

;Pero por medio de qué nombres pudo aprender‘y en-
contrar las cosas, puesto que enténces atn 1o existian las
primeras palabras; y puesto que por otra parte, segun
hemos dicho, es imposible aprender 6 encontrar las c.osas
sino despues de haber aprendido 6 encontrado por si mismMO
la significacion de los nombres?

CRATIEO.

Lo que dices es realmente upa ve

Sécrates.

rdadera dificultad,
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SOCRATES.

¢Cémo podriamos decir que para instituir los nombres
los legisladores, han debido conocer las cosas 4ntes que
hubiese nombres, si fuese cierto que sélo han podido co-
necerse las cosas por sus nombres?

CRATILO.

A mi parecer, Socrates, la mejor explicacion, para sa-
lir de esta dificultad, es decir gue un poder superior al
del hombre ha dado los primeros nombres 4 las cosas; de
manera que no pueden ménos de ser propios.

SOCRATES.

¢Pero entonees crecs ti que el qne instituye los nom-
bres, sea Dios ¢ demonio, los ha establecido contradi-
ciéndose & si mismo? ;6 crees que lo que deciamos antes
1o es exacto?

CRATILO.
Eso consiste en que entre los nombres los hay que no
lo son.
SOCRATES.

¢ Cudles son, mi excelente amigo? jlos que se refieren
al reposo 6 los que se refieren al movimiento? Porque,
'segun hemos dicho, esta cuestion no puede decidirse por
el numero.

CRATILO.

No; no seria justo, Sdcrates.

SOCRATES.

Hé aqui, por lo tanto, una guerra civil entre los nom-
bres; éstos declaran que representan la verdad; aquellos
sostienen lo mismo; g4 quién daremos la razon, y segun
qué principio? No podrd ser apelando & otros nombres,
puesto que no existen. Es claro que debemos recurrir
fuera de los nombres 4 algun otro principio, que nos haga
ver, sin el auxilio de aquellos, cudiles entre ellos son ver-
daderos, porque nos mostrard con evidencia la verdad de
las cosas.

~

(Pn Platon, Obras completas, edicién de Patricio de Azcéarate, tomo 4, Madrid 1871


http://www.filosofia.org

469
CRATILO.
Soy del mismo parecer.
SOCRATES.
Enténces, Cratilo, es posible aprender las cosas it el
‘ auxilio de los nombres.
GRATILO.

Asi parece.

§OCRATES.

;Y por qué medio crees que se pueden aprender? i Puede
ser otro que el més natural ¥ razonable, es decir, estu-
diando las cosas en la relacion de las unas con las otras,
cuando son del mismo género, y cada una en si misma?Lo
que es extrafio 4 las cosas§y difiere de ellas, no puede
mostrarnos nada que no sea extrafio y que no difiera de
ellas; nunca podra mostrarnos las cosas mismas.

CRATILO.

Me parece cierto lo que dices.

SOCRATES.

Veamos, jpor Jupiter! jno hemos reconocido muchas
veces que los nombres bien hechos son conformes 4 los
objetos que ellos designan, y que Son imagenes de las
cosas?

' CRATILO.

Si.

SOCRATES.

Por tanto, si es posible conocer las cosas por sus nom-
bres, y posible conocerlas por si mismas, Jcuél es el me-
jor y més claro de estos conocimientos? jDebera estudiarse
primero la imagen en si misma; y examinar si es semejan-
te, para pasar despues & la verdad de aquello de que es
imagen? ;O deberd estudiarse primeramente la verdad
misma, y despues su imagen, para asegurarse si €8 tal
como debe de ser?

CRATILO.
En mi opinion, debe comenzarse por la verdad misma.
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SOCRATES.

Que método debe seguirse para aprender ¢ descubrir
la naturaleza de los séres, es una cuestion que quizi es
superior 4 mis alcances y 4 los tuyos. Lo importante es
reconocer que no es en los nombres, sino en las cosas
mismas, donde es preciso buscar y estudiar las cosas.

CRATILO.
Asi me lo parece, Socrates.
“ : SOCRATES.
- Estemos, pues, en guardia: y no nos dejemos sorpren-
der por ese gran numero de palabras, que tienden todas
hécia un objeto comun. Los que han instituido los nom-
bres, han podido formarlos conforme 4 esta idea de que
todo est4 en movimiento y en un flujo perpétuo, porque
creo que este era, en efecto, su pensamiento; pero puede
suceder que no sea as{ en realidad; y quiza los autores de
los nombres, por una especie de vértigo, se vieron arras-
trados por un torbellino, en el que nosotros mismos nos
vemos envueltos. Hé aqui, por ejemplo, querido Cratilo,
una cuestion que se me presenta muchas veces como un
suefio; lo bello, el bien y todas las cosas de esta clase,
idebe decirse que existen ensi 6 que no existen?
CRATILO.
Yo, Sécrates, creo que existen.
SOCRATES.

No se trata de examinar si existe un bello semblante
6 cualquiera otro objeto de esta naturaleza, porque todo
esto me parece que estd en un movimiento perpétuo. Lo
que importa saber es si la belleza misma existe eterna-
mente tal cual es.

CRATILO.

Necesariamente.

SOCRATES,

¢Si lo bello pasase sin cesar, podria decirse con pro-
piedad, primero, que es tal cosa: y despues, que es de tal
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naturaleza? jNo sucederia necesariamente, que mientras
hablibamos, se habria hecho otra cosa. Thabria huido y
habria mudado de forma?
CRATILO.

Necesariamente.

SOCRATES. '

;Como podria existir una cosa, si nunca apareciera de
una misma manera? Si existe durante un instante de la
misma manera, es claro que, durante este tiempo, nO pasa.
Si subsiste siempre de la misma manera, y siempre la
misma, jcomo podria mudar y moverse,no saliendo para
nada de su esencia?

CRATILO.

No podria.

SOCRATES.

Una cosa, que estuviera siempre en movimiento, no po-
dria ser conocida por nadie. Mientras que s¢ aproximaba
para conocerla, se haria otra y de otra naturaleza; de
suerte que no podria saberse lo que es y como es. No hay
inteligencia que pueda conocer el objeto que €onoce, si
este objeto no tiene una manera de ser determinada.

GRATILO.

Es cierto.

SOCRATES. o

Tampoco puede decirse que sea posible conommmn?o
alguno, mi querido Cratilo, si todas las cosas mudan sin
cesar; si nada subsiste y permanece. Porque si lo que 1,121—
mamos conocimiento, no cesa de ser conocimiento, enton-
ces el conocimiento subsiste, ¥ hay conocimiento; pero St
la. forma misma del conocimiento llega 4 mudar, e.ntén—
ces una forma remplaza & otra, y no hay conocimiento;
y si esta sucesion de formas 1o s¢ detiene nunca, no ha-
bré jamés conocimiento. Desde este acto no habr-é., ni per-
sona que conozca, ni €osa que Sea conocida. Si, por e]
contrario, lo ¢ue conoce existe; si lo que es conocido
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existe; si lo bello existe; si el bien existe; s1 todos estos
séres existen; no veo qué relacion puedan tener todos los
objetos, que acabamos de nombrar, con el flujo y el mo-
vimiento. jEstos objetos son, en efecto, de esta natura-
leza, 6 son de otra, es decir, como quieren los partida-
rios de Heraclito y muchos otros? Este punto no es facil
de decidir. No es propio de un hombre sensato someter
ciegamente su persona y su alma al imperio de las pala-
bras; prestarlas una fe entera, lo mismo que & sus auto-
res; afirmar que estos poseen solo la ciencia perfecta, y
formar sobre si mismo y sobre las cosas este maravilloso
juicio de que no hay nada estable, sino que todo muda
como la arcilla; que las cosas se parecen & los enfermos
atacados de fluxiones, y que todo estd en un movimiento
y cambio perpétuos. Quizd sea asf, mi querido Cratilo;
quizd sea de otra manera. Es preciso, pues, examinar
este punto con resolucion y con el mayor detenimiento,
sin admitir nada & la ligera. Eres atn jéven, y estis en
la edad del vigor; y si en tus indagaciones llegas 4 hacer
algun descubrimiento, me haras participe de él.

: CRATILO.

Asi lo haré. Es preciso, sin embargo, que sepas, S6-
crates, que yo he pensado ya mucho en esta cuestion; y
que, bien pesado y examinado todo, me parece que la
verdad estd de parte de Heréclito.

SOCRATES.

Espero enténces, querido mio, que & tu vuelta me ha-
bles de esto otra vez. Ahora, ya que tienes hechos tus
preparativos, marcha al campo. Hermdgenes te acom-
panara.

CRATILO.

Sea asi, Sécrates. Pero ti procura tambien pensar so-

bre el objeto que acaba de ocuparnos.

FIN DEL TOMO IV.
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