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|.- Introduccién

Como bien indica el maestro, es muy probable guealhaberse llegado a un
ideal de semejante porte y apariencia como la @mi@e resocializadora, el
abolicionismo no seria un destino tan lejano comlumbramos hoy en dia. Y si bien es
cierto que instituciones mas poderosas han camcegtlavitud, la monarquia), el
anunciado final de las penas privativas de la tidakrpor el momento, no es mas que

€s0; una premonicion incierta de lo que desconoseainalgin dia acaecera.

Con la finalidad encubierta de legitimar el pogemnitivo estatal, y el norte
aparente de “mejorar” o “ayudar a la superacionfodeindividuos “desviados”, el mito
de la resocializacion como finalidad de la pristacion llega entre mediados y fines del
siglo XIX a las sociedades modernas, con la prordesabolir la reincidencia, disminuir

el delito y por ende, reestablecer el orden social.

De la mano de su padre, el positivismo criminalégia idea de resocializacion
parte desde el siguiente punto: quien viola la @ofa dicho de un modo mas realista,
determinadas normas) es un ser desviado. Como élok @ue no funciona como

! El presente trabajo constituye la version esdétda ponencia presentada en el Congreso de Dedecho
Ejecucion Penal, que tuvo lugar los dias 9 y 10nted de junio de 2014 en la Facultad de Derecha de
Universidad de Buenos Aires; dentro del marco daetarso abierto de ponencias de la referida materia

2 Abogado egresado de la Universidad de Buenos Akesxiliar de segunda categoria en la asignatura
“Garantias Constitucionales del Derecho Penal’,e@at del Dr. Alberto R. Dalla Via, U.B.A.
Funcionario del Ministerio Publico de la Provincide Buenos Aires. Correo de contacto:
ignacioracca@derecho.uba.ar

¥ ZAFFARONI, Eugenio Radl, “Apuntes sobre el pensarto penal en el tiempo”, Ed. Hammurabi, 1°
Ed., Buenos Aires, 2007, pag. 121.



corresponde, ésta debe extraerse del organisnus, fines de evitar que se propague
respecto del resto. Aqui es donde la teoria selalidel orden natural; al apartarla, esa
célula sera instruida, orientada, con la finaliddel aceptar los valores morales y
culturales de la mayoria dominante, cumpliéndosebgetivo una vez que los aprenda e
interiorice, siendo entonces el momento en el sed¢ puede permitir, bajo custodia, su

reingreso al &mbito social.

El propodsito de estas lineas no es analizar eémmato y evolucion de la carcel
como institucion de control. Tampoco lo constituj@ninicios de las “conversiones” de
los individuos, la transicion de buenos a maloguEito de este articulo es el andlisis de
la interseccion de ambas curvas, es decir, deseifrgue punto historico la reinsercion
social se erigié como finalidad de la pena privatie la libertad, el modo en el cual se
llegd a ello, sus diversas aristas, la influenelbsistema de produccion de capitales y de
las atrocidades cometidas en la segunda guerraiahula$ desventajas y contras de
dicha ideologia.

Ahora bien, en todo momento, y a través de transistas palabras, es preciso
qgue el lector evite interpretar la inclinacién dgem escribe para cualquier postura; es
decir, tanto a favor de las teorias de reinser@ddmo en su contra. A todo evento, mas
preciso resultara entender que el punto de padédaeste texto es la amalgama entre el
interés en la nocion historica del tema en exaryeal escepticismo respecto de la

existencia de un verdadero sentido en la penatwavde la libertad.
Il.- Los origenes del término “resocializacion”

Existen varios términos similares a dicho vocabjage inclusive se los utiliza

como sinénimos aunque en modo alguno pueden tehemigmo significado.

“Reeducacion”, “reinsercion social”, como cita MUR@ONDE’, “repersonalizacion”,

“reindividualizacion”, “reincorporacion”, como agrvan bajo el mote de “ideologias re”
ZAFFARONI, ALAGIA y SLOKAR?®, son diversas dicciones que parecen hacer alusion

* MUNOZ CONDE, Francisco, l‘a resocializacién del delincuente. Anélisis y icitde un mity en

“Doctrina Penal: Teoria y practica de las ciencianples’, 1979: Vol 2 (5/8), Buenos Aires, pag 625.

5 ZAFFARONI, Eugenio Raul, ALAGIA, Alejandro y SLOKARAlejandro,“Manual de derecho penal -
parte generdl, Ed. Ediar, Buenos Aires, segunda edicién, sexitapresién, diciembre de 2006, pagina
46.



a la misma idea, esta egsignar a la ejecucion de las penas y medidas pviaa de

libertad una misma funcién correctora y atn de mejtel delincuent&®

Ahora bien, antes de abocarnos de lleno al asdalisitérico y critico de este
fendmeno juridico, es preciso definir los origewet término en cuestion. En ese
sentido, cabe sefialar que la palabra tiene unaal@amana Resozialisierung)siendo
gue no se utilizaba desde los principios de la,ide® que llegé para reemplazar o
acompafar al vocablo “mejoraBg¢sseruny introducido por Eb. Schmidt, en la
vigésimo quinta edicion del manuékehrbuch)de Von Liszt, largo tiempo después de la
muerte de su mentor, quien mayoritariamente seatwh por definir a la teoria como la

“mejora” del delincuente

GARCIA PABLOS DE MOLINA atribuye a dicha versién del tratado como la
primera vez que se utilizé el término “resocialivat; destacando, sin embargo, que su
consagracion definitiva no tuvo lugar desde lasiasade los fines de la pena, sino en la
de la ejecucion de la misma y medidas de segunuativas de libertad. De este
modo, concluye en que esto se debid en gran paafoee de Schuller-Springorum, en
1969, al abrirse paso la tesis de que la pena ndehafligir males innecesarios,
justificandose su ejecuciéon no ya en nombre deefenda social, ni en el de la

retribucion, sino en razon del programa resocidbza

Alli también cita a Karl Peters como quien condirel analisis de la evolucién
del término, que tuvo su nacimiento como un sin@nide prevencion especial,
apartando de ésta las influencias del “aseguraoiigi@icheruny o “intimidacion”
(Abschreckuny

Cabe destacar al respecto dos puntos interesamgsjmer lugar, que mas alla
de que la palabra en si no sea admitida como wblmoficial segun la Real Academia
Espafola (RAE), eso no le impidi6 ganar mayor terren el campo juridico, siendo el

término de mayor acufio a la hora de hacerse refarahfin de la pena privativa de la

® MUNOZ CONDE, ‘La resocializacion...’op. cit., pAg. 625.

"MUNOZ CONDE, ‘La resocializacién...”pp. cit., pag. 626, nota al pie 42.

8 GARCIA PABLOS DE MOLINA, Antonio, ta supuesta funcion resocializadora del derechoahen
utopia, mito y eufemismo&n Anuario de derecho penal y ciencias penales, Ealipad Instituto Nacional
de Estudios Juridicos, Ministerio de Justicia y $€&o Superior de Investigaciones Cientificas dea&ap
ISSN 0210-3001, Tomo 32, Fasc/Mes 3, 1979 , Magiad, 649.



libertad. En segundo lugar, también es curioso lgsetratados internacionales de
derechos humanos mas importantes dentro de nusistema constitucional no se
inclinaron por dicho precepto, utilizando en cambliale “readaptacién social”, que a

todo evento, tampoco posee acogida favorable dadRiaE’.

Ahora bien, sesgada la cuestion respecto del mamiondel término, y de sus
sinbnimos, resta preguntarnos en qué punto laddesentido de la pena privativa de la
libertad como modo de correccidén del delincuentedgaoder y desplazo a la prision
como una mera medida de seguridad, que tomabahagta que se decida cual seria su

consecuente castigo. Respecto de ello, nos expeaBren el siguiente acapite.

lll.- El objetivo inicial de la prision

Es interesante sefialar que el fin de la privac®tadibertad, en su concepcion
inicial, era diametralmente opuesto al que damesseotado hoy en dia, pues hasta los
primeros vestigios de reinsercion social que comase a principios del siglo XIX, la
prisionizacion funcionaba solo como una instaneist@ar hasta que se decida el castigo
gue recibiria el reo. Hoy por hoy, al menos deddearco tedrico, la regla durante el
proceso (es decir, hasta llegada la sentencia natat&a firme, que podria asemejarse a
la decision de castigo) es la libertad, siendo ajlee detencion solamente se arriba una

vez finalizado éste.

Tal como nos ensefi6 FOUCAUL la historia ha demostrado una atenuacion
en el castigo respecto del cuerpo humano, lo ceallevo a cabo a partir de la
desaparicion de los suplicios fisicos, la sutiligagl silencio respecto del arte de hacer
sufrir, y principalmente, la esfumacién del cuegomo blanco principal de la represion
penal, ingresandose de esta forma a lo que el deaacomo “la era de la sobriedad

punitiva”, conseguida mundialmente alrededor deafoss 1830 y 1848.

° Conf. arts. 10 inc 3 del Pacto Internacional deeDleos Civiles y Politicos, y 5 inc. 6 de la Cornién
Americana sobre Derechos Humanos.

1 FOUCAULT, Michel, Vigilar y castigar: Nacimiento de la prisién”Ed. Siglo Veintiuno, Buenos
Aires, primera edicién, 2002, pags. 10/11y 16.



De esta manera, cabe destacar lo expuesto por RRVIA" al referirse respecto
del organismo carcelario{é]s oportuno a esta altura dedicar algunas palabra la
génesis de esta institucion que todavia hoy laiépipublica considera que ha existido
siempre, como si fuese un dato obvio que quien teonmecrimen sea castigado con la
privacion de la libertad por un cierto periodo derhpo mientras este tipo de pena es

histéricamente una realidad que no tiene mas desayss’

Asimismo, también sefiald que el antiguo sistema sdaciones penales
sacrificaba diversos bienes del culpable, como @ueskr su riqueza, su integridad
fisica, su honor, con medidas que se correspondes mismos, como resultan ser las
penas pecuniarias, corporales, contra la vidaamahtes respectivamente; pero no se
consideraba la pérdida de libertad un castigo agioppara el criminal. En contrario, el
renombrado autor atribuye tal cambio al sistemgmbeluccion capitalista; en tanto,
equiparandose la libertad (como libertad de trgbajda produccion de riqueza, fue
concebible recién alli una pena que privase alablépde un quantum de trabajo
asalariado. Desde ese entonces, la carcel se deneie la pena por excelencia de la
sociedad capitalista, transformandose la libertadlida en el tiempo en un valor de
cambio, reconstruyéndose como un denominador codelisancion para todos los
delitos.

Contestes a esta resefia resultan las partidasfalesélel Sabio, que concluian,
mucho antes del fendbmeno aqui aludido, de modo alfaimente contrario a la
ideologia de “mejora”. En cambio, alli se afirmaipse 1a carcel no es dada para
escarmentar los yerros, mas para guardar los praspssolamente en ella hasta que

sean juzgadds?.

Siempre en el mismo sentido, se explaya LEVABG(l]a funcién primordial
de la carcel hasta el siglo XIX fue la de guardastodia, depdsito o “embargo de
libertad” de las personas acusadas de la comisi@énud delito, mientras duraba el

proceso judicial” En razén de ello, se remite a los pilares furaiades romanos, segun

1 PAVARINI, Massimo, ‘Control y dominacién: Teorias criminolégicas burgas y proyecto
hegemadnicq Ed. siglo veintiuno, primera edicion, Buenosésr 2002, pags. 36/37.

12 partida VI, titulo XXXI, ley IV:“... Ca la carcel no es dada para escarmentar loggy®rmas para
guardar los presos tan solamente en ella fastasgam iudgados”

13 LEVAGGI, Abelardo, Las carceles argentinas de antafio (Siglos XVIIIIX)XTeoria y realidad’
Editorial Ad-Hoc, primera edicidn, Buenos Aires020pags. 22/24.



los cuales prevalecia el principida“céarcel debe ser tenida para custodiar a los
hombres, no para castigarlos (carcer ad continenldoasines, non ad puniendos haberi
debet). Con ironia sefiala que no existié nacion alguma gdmitiese entre sus leyes la
posibilidad de castigar al acusado antes de coevemde su delito, a diferencia de lo
que sucede en la actualidad, donde la finalidath gena, al menos en la practica, no

difiere en su naturaleza de los medios de custislidetenido durante el proceso.

Probablemente un punto relevante a la hora daidefiorigen de la privacién de
libertad como pena lo logra al responsabilizar ededho candnico como figura que
permitié tal transformacién. Aduce al respecto tmearcel se aplicaba tanto como
custodia y como pena, puesa iglesia aborrece el derramamiento de sangre (&ac
abhorret a sanguine)”Y si bien admite la posibilidad de que éstos hasido pocos
casos, expresa que el derecho secular no fue tatdmajeno al concepto de carcel
como pena, siendo quend permitiendo los sagrados candnes, por la mamsbdel
propia de la iglesia, que se imponga la pena dertaua fin de que los crimenes no

queden impunes establecen la pena de carcel perpeiulos delitos mas graved*

En definitiva, a partir del material resefiado posmtemente podemos concluir
en que, como bien ensefa Foucault, y en términdshdstie, ha quedado demostrado
que la administracion de la aplicacion del doldraaés de la historia ha disminuido,
encontrandose otros medios punitivos, que hoy arselireducen mayoritariamente a la
privacion de la libertad, determinandose quantum mediante la seleccion de una
definida cantidad de tiempo. Sin embargo, el serdil la detencion en un principio era
la mera custodia, no admitiéndose tal practica clanfimalidad de la pena; lo cual, vale
reiterar, es diametralmente opuesto a lo que sutegen dia, donde el norte punitivo
se ha transformado en la cautela, con su segméntacpartir de diversos institutos
“correctores” (estudio, trabajo, vinculacién sociatc.). Resta definir si esta
transformacion significa otorgarle un papel de mago menor importancia a la
utilizacion del sistema penitenciario; es decir,ssi ha allanado u obstaculizado el
camino hacia el abolicionismo penal, lo cual pracemos aclarar a partir de las

siguientes palabras.

14 Referencia de DIEGO DE SIMANCAS, eBé catholicis institutionibus”tit. XVI, cit. por MONTES,
Jerénimo:“Precursores de la ciencia penal en Espafia. Estsidiobre el delincuente y las causas y
remedios del delitog”Madrid, Victoriano Suéarez, 1911; en LEVAGGI, efi., pag. 27.



IV.- El nacimiento del pensamiento: de la escuela ¢ lasica hacia el

positivismo

Es imprescindible, a los fines de analizar corraeetate el punto de estudio del
presente articulo, repasar al menos someramentivirsas filosofias del pensamiento
penal, y que papel jugaba la pena en cada case;spiedesde ese punto podremos ver
desde cual de dichas escuelas nacio la idea destmializacion como norte de la

condena de privacion de la libertad.

De esta manera, en este humilde repaso crimiradmializaremos dos aristas
relevantes para cada forma de pensamiento: corabhesnbre que delinque, y cuél es
la respuesta estatal adecuada para ella. La ideasnconfundir al lector; existen
muchisimas escuelas de pensamiento criminologiaemro de cada una, incontables
ramificaciones, que haria que el desarrollo de &st® pierda de vista su objeto. En
razon de ello, analizaremos dos de las mas imgesara juicio nuestro- en relacion a

nuestro topico de estudio.

A diferencia de la concepcion positivista que dieg posteriormente, los clasicos
no veian al delincuente como un individuo difereshéé hombre normal; éste sera, a lo
sumo, un “pecador llamado a expiar su faftaEn ese sentido, cuando hacemos alusién
a la escuela clasica, nos referimos, en términoguestos por BARATTZ, a diversas
obras y teorias sobre la delincuencia desarrollatéi® los fines del siglo XVIII y
principios del siglo XIX, en un ambito politicodsodfico liberal; de este modo, las ideas
de Jeremy Bentham en Inglaterra (el panépticojnflaencia de Von Felerbach en
Alemania (a quien se le atribuye la paternidad aldamosa concepcién latina del
principio de legalidad), de Beccaria, y de todedeuela italiana.

Segun esta postura, el delito constituye un cotapwento libre del individuo,
como asimismo una violacion del derecho, y en caresgcia, del contrato social, base

filosofica de todo Estado. En razén de ello, lagoro tiene un norte sanador, pues no

!> Conf. GARCIA PABLOS DE MOLINA, ta supuesta..”op. cit., pAg. 670.
1 BARATTA, Alessandro, Criminologia critica y critica del derecho penattioduccién a la sociologia
juridico-penal”, Ed. Siglo XXI, primera edicion, primera reimpii@si Buenos Aires, 2004, pag. 24/26.



hay una falla determinada que corregir. Es asisggén CARRARA, el poder punitivo

funciona Unicamente como contramotivacioriTal vez una visiébn mas realista del
topico propone ROMAGNOSI, quien si bien achaca gdaa el mismo sentido de
contraestimulo, propone dirigir el esfuerzo dedeiedad en la prevencion del delito, a
través del mejoramiento y desarrollo de las condes de la vida social;, dando

nacimiento a lo que después fue conocido cometasas de la defensa sodfal

Entonces, podemos afirmar que para esta escuglandamiento, la pena posee
una doble finalidad; la de neutralizar al delindeer impresionar respecto de sus
conciudadanos de modo que éstos elijan no infritagirleyes. Asi, el Marqués de
BECCARIA sostiene quéel fin de las penas no es atormentar y afligir ente
sensible, ni deshacer un delito ya cometido. (.. fjrklpues, no es otro que impedir al
reo causar nuevos dafos a sus ciudadanos, y retoaellemas de la comision de otros
iguales. Luego deberan ser escogidas aquellas pgreguel método de imponerlas,
qgue guardada la proporcion hagan una impresion mfisaz y mas durable sobre los

animos de los hombres, y la menos dolorosa sohreezpo del reo®.

Por otro lado, FOUCAUL® explica la I6gica de este movimiento de la sigigen
forma: el malhechor, al robar, calumniar, secuestraatar, ha perdido efectivamente el
respeto a los bienes juridicos que tales delitigrpa, como resultan ser la propiedad,
el honor, la libertad y la vida. Conviene entondes;érselo aprender de nuevo, pero
ensefidndoselo el mismo, pues se le hara experimkntque es perder la libre
disposicion de sus bienes, de su honor, de su tignale su cuerpo, para que la respete a

su vez en los demas.

En sintesis, podemos afirmar que la escuela clasii& unicamente como el
primer peldafio que hubo que escalar para que la pamativa de la libertad exista

como la conocemos hoy. Probablemente, el punto poagivo de este andarivel de

7 Asi podria resumirse la tesis de la que parte CARR el fin de la pena no es la retribucién ni la
enmienda, sino la eliminacion del peligro sociaé gobrevendria de la impunidad del delito. Ahoembi

la enmienda, la reeducacion del condenado, puedenseesultado accesorio -e incluso deseable de la
pena-, mas no su funcion esencial ni el criteri@ s medida. BARATTA, Criminologia critica..” op.

cit., pag. 30.

B BARATTA, “Criminologia critica..” op. cit., pag. 28.

19 CESARE BONESANA MARQUES DE BECCARIA Tratado de los delitos y de las pena&d.

Heliasta S.R.L, Buenos Aires, 1993, pags. 79/80.

0 FOUCAULT, “Vigilar y castigar...”,pag 99.



pensamiento es la desaparicion de los dolorespiagas, y la utilizacion de la pena de
muerte Unicamente en casos excepcionales. Sin gmban modo alguno este
pensamiento preveia la posibilidad de “cambiartea; sino que su justificacién se
promovia a partir de las teorias de la prevencémreral, y prevencion especial negativa.
Ahora bien, esto padecera una fuerte modificactimla aplicacion de ciencias ajenas a
nuestro campo de estudio (medicina, biologia, ,ets) decir, con la llegada del

positivismo criminoldgico.

Es que, la cuestion dio un giro de 180° con laaelatrdel positivismo entre las
escuelas de la filosofia penal. EI cambio de pgradique al respecto imponen, entre
otros, Lombroso, Garéfalo y Ferri, marca una limagy fuerte, y peligrosa si se tienen
en cuenta su influencia en los terribles delitagtreola humanidad que tuvieron lugar en

Europa durante la Segunda Guerra Mundial.

Someramente, podemos afirmar lo siguiente: misntjae segun la escuela
clasica, los hombres eran iguales, y la solucidre&o pasaba por una doble respuesta
que se basaba en la neutralizacion, y en la infiagpositiva y negativa) de esa pena
respecto del resto de los individuos, el positidsoniminologico llega para instaurar
una verdad diferente, destacandose la influenciatides ciencias en nuestro campo de

estudio, como por ejemplo la medicina.

Es asi, que a través de la realizacion de mad@eadtopsias y 6000 entrevistas
con criminales (detenidos, l6gicamente), Lombragpd afirmar que éstas son personas
involucionadas. Y si bien realiza ciertas distines (destacandose el “ocasional” como
aquél que podria otorgarle un sentido a una petgandi@ada), basicamente etiqueta al
“delincuente nato” como aquél que posee determmaakgos atavicos, lo que surge del
estudio de ciertos rasgos del individuo en cuestion

Como no podia ser de otra forma, el cientificonadi que respecto de éstos
sujetos, no hay solucion posible mas que la meutralzacion, ya sea a partir de su

supresion fisica o de la aplicacibn de una medidaséeguridad, en razén de su



peligrosidad para el resto de la sociedad. Estwudis fue, a la postre, ampliado por

Gardfalo y Ferf™,

El delito es entoncesréconducido por la escuela positiva a una concepcio
determinista de la realidad en la que el hombreultasinserto y de la cual, en fin de
cuentas, es expresion todo su comportamientoskElrea penal se sustenta, pues, segin
la concepcion de la escuela positiva, no tanto sadrdelito y sobre la clasificacion de
las acciones delictuosas, consideradas abstractéangrfuera de la personalidad del
delincuente, sino mas bien sobre el autor del dglitsobre la clasificacion tipologica

de los autores %

Ahora bien, ¢donde nos deja esto respecto de rouebfjeto de estudio?
ZYSMAN QUIROS? sostiene que, a partir de este modelo, surge awonimdividuo,
un “sujeto deficiente, que requiere ser curado o cadegpara conformarse como
sujeto de derecho”MUNOZ CONDE* del mismo modo destaca el progreso de las
ciencias de la conducta y de las técnicas de miagipn del comportamiento humano

como parte de la influencia que derivo en los Biaepenitenciarios modernos.

De esta manera, se modificé el paradigma a metla introduccién de ciencias
rigidas como la medicina o la biologia en el caqyr@ico-filosofico. A partir de tal
conceptualizacion, la delincuencia ya no es el lHate de un hombre, sino que viene de
la mano con la involucion del sujeto de que setnakllo debe corregirse. EI hombre es
un “salvaje resucitado por un fendmeno de atavismo,ekrseno de las sociedades
civilizadas™>; y por ende, la pena, que responde a tal maniféstatendra su base en
razones de mera necesidad y orientada a la préwveespecial, siempre ajustandose a la
peligrosidad del delincuente. Su eventual reincagon a la sociedad no es mas que la

consecuencia derivada de su innocuizacion; ahama, ltomo todo modelo penal de

2! Como refiere BARATTA, mientras que Garéfalo aceriaicuestion mediante los factores psicol4gicos,
Ferri hizo lo propio con los sociolégicos. BARATTACriminologia critica..” op. cit., pag. 32.

22 BARATTA, “Criminologia critica..” op. cit., pag. 32.

23 ZYSMAN QUIROS, Diego, Justificacién del castigo e inflacion penaknsayo expuesto el 7 de julio
de 2010 en la Universidad de Palermo, disponible en
http://www.palermo.edu/Archivos_content/derechal{afftificacion-del-castigo-e-inflacion-penal-Prof-
Zysman-Quiros.pdf.

2 MUNOZ CONDE, Francisco,Derecho Penal y Control SocialEd. por Fundacién Universitaria de
Jerez, Espafa, 1985, pag. 90.

% Conf. GARCIA PABLOS DE MOLINA, ta supuesta..,”op. cit., pag. 670.



autor, deja de lado la culpabilidad respecto dehbesn concreto que lo sienta en el
banquillo del sistema penal, y por ende, solo és@rahora su persona. Este no sera
reinsertado en el &mbito social mientras siga sigatigrosé®.

Vemos entonces, de que manera la “resocializaaonio finalidad de la pena
privativa de la libertad encuentra con este modeloacimiento; pues la escuela clasica
no lo preveia. Ahora bien, que la “correccion detvdado” sea una conceptualizaciéon
propia de esta escuela, no quiere decir que losoede arriben a esa reinsercion sean
también sigan esa suerte. En los puntos que siguweste analisis veremos como ello

puede también ser atribuible al modelo de producd&capitales.

V.- Un punto de inflexion.

a) El capitalismo.

Resulta evidente que la puesta en marcha del sisteonomico de produccion
de capitales en cierto punto puede relacionarselac@mtrada del norte “corrector” al
sistema de privacion de libertad; en primer lugaes coinciden en el tiempo. Es que,
como hemos desarrollado, y veremos también masarddel la escuela de la
“resocializacion” tiene sus inicios con los movinties de positivismo criminologico,
gue se han radicado a fines del siglo XIX y prifaspdel siglo XX. Es dable recordar
gue, antes de ello, es decir, a principios del 18d0nuestro pensamiento reinaba la
escuela clasica, para cuya légica la pena cumynticidnes preventiva general y especial

negativa.

Por otro lado, si bien el modelo capitalista enttzeun desarrollo en el tiempo
bastante anterior a tal época, con el ascenso dada burguesa al poder, y la caida de
los regimenes monarquicos y feudales, lo ciertguesla importancia de este sistema no
encuentra su auge hasta la finalizacion y consobdade la revolucidn industrial, entre
los afios 1820 y 1840.

% Conf. GARCIA PABLOS DE MOLINA, ta supuesta..,”op. cit., pag. 671.



Diversos fildsofos como Marx, Engels y Weber, vian de este modo la
disciplina de la fabrica capitalista con la delr&jé, haciendo lo propio con la
naturaleza del obrero respecto de la del soldaatootiPo lado, el proyecto dBlandptico
de Bentham sefalaba las aplicaciones al modelelaa que para el funcionaba
adecuadamente en las fabricas y escuelas. De esteran sefiala TRAVERSOque
este nuevo tipo de carcel (utilitarista, modereearuizada, coercitiva y disciplinaria)
debid desarrollarse durante la primera fase detategno industrial tuando las clases
trabajadoras se volvieron “clases peligrosas” y lestablecimientos penitenciarios
comenzaron a llenarse con una poblacion heterogéoempuesta de figuras sociales

refractarias a los nuevos modelos disciplinarios”.

Es entonces que, segun relata el autor italisa®w cérceles se regian bajo un
modelo autoritario, similar al de la fabrica, peyon distintas funciones; el trabajo
carcelario no se concebia como fuente de benefsiimy como castigo. Inclusive,
muchos sistemas penitenciarios preveian laboreseitido alguno, como desplazar

enormes piedras sin mas fin que regresarlas argo pe origeff.

Como previamente sefialamos, la privacion de krthlol se constituye de esta
manera como moneda corriente del castigo. La eXjpiahora no se mide en tormentos
0 azotes, sino que se mesura en afos, meses, d@asy El tiempo como riqueza,
entonces no puede ser herencia de otra corrieete@sea la de la sociedad productora
de capita®.

Bien advierte FOUCAULT que con la entrada en accdel sistema de
acumulacion de riquezas, los delitos contra la ipgnl tienden a convertirse en la
primera salida de la legalidad. En sus palabdase¢onomia de los ilegalismos se ha
reestructurado con el desarrollo de la sociedaditgista”*". Es interesante como el

2’ TRAVERSO, Enzo, I'a violencia nazi: una genealogia europe&d. Fondo de Cultura Econémica de
Espafia, S.L., primera edicién, Buenos Aires, 2p@gs. 36/37.

8 TRAVERSO, ‘La violencia..”, op. cit., pag. 38.

29 PAVARINI, “Control y dominacién..”op. cit., pAg. 37. En el mismo sentido, FOUCAUEM el citado
“Vigilar y castigar”, también destaca la claridad juridica que naceartrpe este sistema; la forma-
salario de la privacién de la libertad constituyeesidencia econdmica. La prision ahora no solares
desventaja para quien la padece, sino para ladsatientera. No hay mayor evidencia del caracter
econdmico-moral de una penalidad que establecevalgocias cuantitativas de los delitos con su
duracion; de alli la expresion de que la prisidta gmra “pagar la deuda” del delincuente (op. pég.
212).

39 FOUCAULT, “Vigilar y castigar...”,op. cit.,pag 80.



autor sefiala que estos los mismos se traducen éalidarles diferentes segun la clase
social que los cometa; transferencia violenta depl@piedades por un lado, y por el

otro, ilegalismos complejos y evasion de las reglasimpuestas por la clase burguesa,
aungue estas ultimas artimafias poseeran jurisdesi@speciales, multas atenuadas,

etc3!

Producto de dicho modelo, nace el sistema pemtenccomo lo conocemos.
Con el axioma que equipara el tiempo con la padddl de produccidn, nace también la
inversion temporal del castigo; asi, la utilidatbrmista no busca borrar el delito, sino
prevenir que se repita. En ese sentido, FOUCAULStaba a Rush, que nos facilita el
trabajo de interpretacién y aduce quse “han inventado maquinas que facilitan el
trabajo; cuanto mas no se deberia alabar a quiaremara los métodos mas rapidos y
los mas eficaces para volver a la virtud y a lacidad a la parte mas viciosa de la

humanidad y para extirpar algo de todo el vicio duay en el mundo®.

Distintos institutos de la modernidad se asemdjajo el mismo modelo
disciplinario; la fabrica, el cuartel, la carcel. @rero, el soldado, y el preso, todos
aguellos son sujetos que padecen la posicion nidisddécada modelo jerarquizado; en
cada caso, ante el jefe, el oficial, o el guarb@acoincidencia temporal y metédica es
entonces solo uno de los indicios que nos llevarelair en que otro de los puntos
imprescindibles para que el norte resocializadmosstituya como finalidad esencial de

la pena privativa de la libertad.
b) Las “workhouses”

Otro instituto que se relaciona con el tema esleellas “casas de trabajo”;
instituciones estatales donde se tomaba a lososuge mayor vulnerabilidad social
(prostitutas, indigentes, ladronzuelos, etc.),eseinponia la cultura del trabajo y se les
ensefaba oficios, procurando la “reeducacion” digts no integrado al ambito libre, a

los fines de que engrose las filas de los sujdites jpara la sociedad. Cabe destacar, sin

3L FOUCAULT, “Vigilar y castigar...”,op. cit.,pag 81.
%2 RUSH, Benjamin, An inquiry into the effects of public punishment$987, cit. por FOUCAULT,
Michel, “Vigilar y castigar...”,op. cit. pag 119.



embargo, que las “workhouses” también resultan dagvacion del sistema de

acumulacion y produccion de capitales, como verarantinuacion.

En ese sentido, como explica TRAVERSO, el primcighé encierro se impone y
logra predominar en las sociedades occidentalasjedse disponen trabajo forzados
para ‘vagabundos occiosos y miserables, marginales, ifutest e incluso para nifios
durante la revolucion industrial El nacimiento de estas instituciones coincide &t

revolucién industrial, y la posterior entrada egevicia de la carcel moderiia

De este modo se instaurd el poder disciplinarimaractica pedagdgica que
tenia como finalidad manejar al desviado conforrags hecesidades del proceso
productivd®. La finalidad “reeducativa”, no partia desde lgi¢éa del “Estado bueno”,
sino que respondia mayormente a las exigencias dedustria. Concluyentemente,
existian dos tipos de sujetos oprimidos; el quieajeba voluntariamente, nutrido de la
incipiente cultura de trabajo (o como sostendriax¥ael que realiza “trabajos forzados
atenuados”), y eldutsidef. Respecto de este ultimo, que no adquiri6 pom&mo
estos valores, se los impondria a la fuerza, &ifes de convertirlo en una pieza util del
rompecabezas. Una vez mas, la clase ascendenteselé las instituciones con sus
propios fines, a partir de discursos legitimantasno la correccién o reparacion de

sujetos que se encuentran en situacion de vultielicbi

Ahora bien, existen autores que atribuyen est@detaria no solamente al modelo
de producciéon capitalista, sino que también achawano parte del resultado a los
problemas suscitados por el desplazamiento demograflas ciudades de masas de
campesinos, y la cuestion problematica respectia @elaptacion de estos grupos a la
vida urbana. Alejandose del caracter predominaniamgenal, las casas de correccién
nacen para reformar a los sujetos que resistiategrarse en la manufactura naciente a
partir del siglo XIX, en consonancia con la esiahdion del orden social que proponia

la industrializaciory.

% TRAVERSO, ‘La violencia..”, op. cit., pAgs. 35/36.

% PAVARINI, “Control y dominacién..”op. cit., pag. 37.

% TRAVERSO, ‘La violencia..”, op. cit., pAg. 36

% DE LA CUESTA ARZAMENDI, José Luis, l“a resocializacién: objetivo de la intervencién
penitenciaria’, en ‘Papers d'estudis i formacié”ndm 12, diciembre de 1993, pp. 9-21 (pag. 1).
Disponible en Internet en el siguiente link: htipww.ehu.es/p200-
content/es/contenidos/informacion/ivckei_jose_ldelacuesta/es_joseluis/adjuntos/ResocBarcelona.pdf



En ultima instancia, LEVAGGI destaca que fueros tis lazos que unieron a
las casas de correccién con las prisiones modeehds correccional y la actividad
industrial. El primero, estaba destinado a corradas maleantes; del segundo sugiere la
existencia de varias semejanzas entre el tallepitiaso (es decir, los talleres
instaurados en lagorkhousepy el taller presidial, pues el primero fue el ralmdde los

ensayos que hicieron posible la existencia dedgarsios’

Como corolario de este punto, cabe sefalar laefuleportancia de las casas de
correccion, como institucion primaria, de cuyos pomentes se nutrié en un fuerte
sentido la carcel moderna. Ahora bien, no es menpartante destacar que, al igual que
ésta, los hospicios no fueron mas que un prodwgtsistema capitalista; y si bien, como
describimos anteriormente, la carcel moderna séenfido fuertemente de sus
estructuras, lo cierto es que, mas alla ciertarafifda temporal, estas instituciones

fueron contemporaneas.

c) Un derecho penal mas humano

La necesidad de dotar a la privacion de libertadfio mas humanitario y
palpable tampoco puede desligarse de los terrdgéts contra la humanidad que han
tenido lugar a través de la historia, en todasclaturas, y que han conocido su

perfeccionamiento y apogeo en la Segunda Guerraligliun

Destacamos especificamente el holocausto, noraeit@ por su magnitud, sino
porque, como explica TRAVERSO, su singularidamd es la de un suceso “sin
precedentes’(...), sino la de una sintesis Unica devasto conjunto de modos de
dominacién y de exterminio que ya habian sido ewpmrtados por separado en el
transcurso de la historia occidental modern&.A los ojos del autor, I&hoahfue el
momento de coagulacion de una serie de ideologi@ales, obsesiones eugenésicas,

blancos geopoliticos, que si bien de cada unolds pbdia encontrarse antecedentes,

3" LEVAGGI, “Las céarceles argentinas.,.pag. 43.
% TRAVERSO, ‘La violencia...”, op. cit., pag. 169.



unidos y catalizados bajo una estructura sistemdlé poder, dieron nacimiento a un

acontecimiento sin antecedentes.

Es que, la participacion de las ciencias juridipasales en estos episodios
indefectiblemente llevo a replantearse el sentidipip de nuestro campo de estudio.
Los casos de juristas de renombre como Scimitt Mezget® indudablemente
constituyen una clara prueba de ello. Al respestdNOZ CONDE es uno de los
autores que atribuye a los horrores de la segumelsiagmundial, y al abuso del Derecho
Penal en el castigo e incluso en la eliminacidicdisle grupos humanos enteros, las
contribuciones necesarias para que las cienciédigas criminales se inclinen por la
resocializacion antes que el castigo como el fiaali de la pena privativa de la
libertac.

Por otra parte, tampoco puede dudarse de queltsds de Beccaria, Howard, e
inclusive Bentham, todos procuraron por la humamirade las penas, mas alla de que
ninguno de ellos se haya pronunciado en forma ea&pper la resocializacion como
finalidad de las mismas. De este modo, la histpeaitenciaria deja de lado la
aplicacién del sistema penitenciario humillante ggrhdante, caracterizado por los
trabajos forzados (y muchas veces sin sentidojptagras y los malos tratos, optandose

39 Carl Schmitt fue un jurista aleméan, catedraticoal®niversidad de Berlin, cuya obra cientifica se
enrolé en un profundo antiliberalismo; de ese mddgré6 desde el ambito del derecho legitimar la
concentracion del poder en un solo hombre=(#irer), y su canalizacion punitiva sin escalas. Un claro
ejemplo de ello result6 el asesinato de diversmsatés de alto mando de las SA, popularmente ddnoc
como “la noche de los cuchillos largos”, del cuah®itt sostuvo queEl Fihrer esta defendiendo el
ambito del derecho de los peores abusos al hacicja de manera directa en el momento del peligro,
como juez supremo en virtud de su capacidad de (id¢ El auténtico lider siempre es también ju2e.
su capacidad de lider deriva su capacidad de j{ez) Un ejemplo caracteristico de la ceguera del
pensamiento juridico liberal fue el intento de stormar el derecho penal en el gran salvoconduieto,
“magna carta del criminal” (Cfr. Von Liszt). El decho constitucional, de igual manera, tuvo que
tornarse la magna carta de los reos de alta traicip los traidores a la patria.”Al respecto, ver
RAFECAS, Daniel, La ciencia del Derecho y el advenimiento del naaiset perturbador ejemplo de
Carl Schmitt, en “Academia: revista sobre Ensefianza del DereiehBuenos Aires”; 2010: Vol. 8 (15),
disponible en la Hemeroteca de la Facultad de Derde la Universidad de Buenos Aires.

“0El caso de Edmund Mezger resulta atin mas destanterSegun las investigaciones de Mufioz Conde,
en la llegada del nacionalsocialismo alemén, elimecido jurista se despegd del trabajo en la cedeila
teoria del delito para abocarse de lleno a la ooibgia. Desde una concepcién extremadamente
peligrosista del positivismo, legitimaba un conoegi¢ derecho penal de autor que provocaba el oadig
los individuos “inmorales”, “homosexuales”, “vagogtc. Existen varios textos de Mufioz Conde que dan
cuenta de ello, entre otrod,d otra cara de Edmund Mezger: su participacidreépreyecto de ley sobre
gemeinschaftsfremde (1940-1944¢n Revista de Derecho Penal; 2001: Vol. 1Cprfhentario a "la
riforma penale nazionale-socialista” de Filippo ®rgni y Edmund Mezggren Nueva Doctrina Penal;
2003: Vol. A, también disponibles en la mentada kEleteca.

“ MUNOZ CONDE, ‘Derecho Penal ...'0p. cit, pag. 90.



en cambio, al menos desde la letra de la ley (gdapractica siempre sera otro cantar),

por un derecho penal mas humano y menos estigmigiza

VI.- Problemas y ventajas de la ideologia.

Probablemente, los contratiempos que hoy en dieerdaf la teoria de la
resocializacion, no se vincule con sus inicioscpdentemente resefiados. La reinsercion
social no funciona o deja de funcionar por ser pctal de ideas que han sido
descartadas en el campo cientifico (es decir, ®tipemo criminolégico). A la fecha no
es criticada por ser descendiente directa delnséstde produccion de capitales y
responder Unicamente a sus necesidades; ni esiaagramomo la salvadora de las

atrocidades de las que el poder punitivo estatald@mparticipe en el pasado.

En cambio, son sus multiples contradicciones ywelgajas la que ponen este
sistema en jaque dia a dia, mas alla del brazotiwamsnal que lo escuda. Su
incapacidad de responder a la especificidad ded&gos -generalizando un solo
tratamiento (la educacion y el trabajo) tanto paraujeto que hurta como para el que
lava activos-, su desprovision de los efectos epde la sociedad, su costo, la
exposicidn de los detenidos a la arbitrariedadudecastodios, son algunos de los puntos
negativos que sefiala FOUCAUtT

El propio ZAFFARONI, que en reiteradas oportunigga@firmo no encontrarse
amparado bajo los principios del abolicioni$fh@e pronuncia abiertamente en contra
de las “ideologias re”, atribuyendo su defensa @elzesidad de sostenerlas para evitar
caer ‘en un retribucionismo irracional, que legitime lanversion de las carceles en

campos de concentraciti.

Otros sectores de la doctrina critican abiertamérd problemas de la teoria con
el principio de igualdad, pues mientras que un agector de la sociedad alguna vez

en su vida delinquen (infracciones de trafico,tdslicontra la burocracia y “de cuello

“2 FOUCAULT, “Vigilar y castigar...”,op. cit.,pag 106.

43 “Tampoco comparti nunca las ideas del abolicionisnfieeron sus palabras al ser consultado al
respecto en la audiencia publica del 6 de octubr20d3, para su designacion como ministro de laeCor
Suprema de Justicia de la Nacion. Version taqugaf completa en:
http://www.cels.org.ar/common/documentos/audierdgsignacion_zaffaroni.pdf

4 ZAFFARONI, ALAGIA y SLOKAR, “Manual de derecho penal...8p. cit., pag. 47.



blanco”, etc.), no es necesaria su resocializapides ya se encuentran socialmente

integrados, convirtiéndose esta una teoria de gutorde actd.

Los inconvenientes que puede tener la necesidddadar un limite preciso al
poder estatal bajo el lema de la resocializ&€jgnprincipalmente, su coexistencia con
un sistema de valores pluralista, lo ponen en jamuestantemente. Respecto de este
segundo punto, se destaca que el éxito de estmsistolo tendria posibilidades en
sociedades pequeiias, con unidad moral y de valtwade el individuo a resocializar y
el encargado de hacerlo aceptan el mismo fundamewiml que la norma de
referencid’. En cambio, en un sistema social democratico safiia, donde coexisten
varios conjuntos normativos que son materia delictmfesto no seria posible; en tanto
la reinsercion social exigaih modelo de referencia, compacto, definido, hatgue ha

de aproximarse o identificarse (en los programasimas) el individut*.

Por ende, en palabras de MUNOZ COND#@db intento resocializador supone

la imposicién de una idea a costa de la libre aotoia del individut*.

Se erigen como contraindicaciones de estas ideslagras dificultades, como la
ausencia de medios, instalaciones y personal ¢apacipara llevar a cabo un
tratamiento eficaz. Es muy dificil educar parabertad en condiciones de no libeffad
Por otra parte, el nacimiento de la subculturaetaria, con normativa propia a la que
debe adaptarse el interno, mas alla del sistemdepeiario oficial, también es una
contradiccion del modelo correctivo, que impidefigicionamiento adecuado para el

cual fue realmente creatto

> GARCIA PABLOS DE MOLINA, ‘La supuesta ...bp. cit. pag. 658.

8 En ese sentido, GARCIA PABLOS DE MOLINAL4 supuesta ...bp. cit. pag. 677. Alli se destaca la
frecuencia con la cual la experiencia histéricadbenostrado que el adversario politico de turnolpor
general es el necesitado de correccion o de refdPmaotro lado, un sistema penal con bases exokisi
en las teorias de la reinsercion social chocaria @wos principios béasicos de nuestras ciencias:
culpabilidad, razonabilidad, minima intervencidic, e

*"MUNOZ CONDE, ‘Derecho Penal ...'0p. cit, pag. 98.

“8 GARCIA PABLOS DE MOLINA, ‘La supuesta ...bp. cit. pAg. 666.

“9MUNOZ CONDE, ‘La resocializacién...”op. cit., pag. 629.

* MUNOZ CONDE, ‘Derecho Penal ...'bp. cit, pAg. 99.

*L En tal sentido, MUNOZ CONDE Derecho Penal ...'0p. cit, pags. 100/101.



Sin embargo, mas alla del origen de estas idaeter ciertas ventajas y puntos
positivos de su aplicacién. En primer lugar, sasaliza la realidad carcelaria hoy, que
subsiste bajo el sistema de finalidad de reinsersirial, y todas las dificultades que
este presenta aun bajo ese imperativo, resuli@l difiaginar un ambiente penitenciario
humano y respetuoso de los derechos de los prasesta de esta finalidad. En cambio,
el abandono de este marco tedrico llevaria a lalifacion penitenciaria en una mera
intervencién de seguridad y custodia, convirtiéedds este modo las prisiones en

meros depositos de seres humahos

Por otra parte, diversos autores destacan tarshiéongruencia con la figura del
estado activo gestor, que no es un mero obsengdmr que tiene directa intervencion
en los procesos socialésPareceria, ademas, el Unico sentido de la peeaggarda
algun atisbo de logica, méas alla de que en ladaalrevista todos los inconvenientes
sefialados anteriormente; ello, comprobada la iagficde la disuasién, la inutilidad de
la mera neutralizacién y la carencia de sentidotfm@de la retribucion.

VII.- Conclusion

Como corolario de lo expuesto, puede decirse qupibdado evidenciado que el
nacimiento de las teorias correctivas como findlida la pena privativa de la libertad,
no respondié Unicamente a un punto de vista ciemtd politico determinado, sino que
fue consecuencia de todo un transfondo histérice derivd en ello. Por eso, a
diferencia de lo que el titulo de este trabajomestentendemos que, si bien las ideas del
positivismo criminoldgico constituyeron su fuenter gexcelencia, la resocializacion

también respondio a diversos factores que aqui isefialado.

En primer lugar, el alcance de la “era de la snlad punitiva”, como denomina
Foucault a la atenuacién y ocultacion del castigspecto del cuerpo humano,
conseguida mundialmente a mediados del siglo XI) wytilizacion de la prisibon como

instancia cautelar fueron la piedra angular de gsteeso, que derivo en la privacion de

°2 DE LA CUESTA ARZAMENDI, José Luis,“a resocializacion ...” op. cit., pag. 15.
>3 GARCIA PABLOS DE MOLINA, ‘La supuesta ...bp. cit. pag. 676.



la libertad como el respuesta general a la delimdage al menos de modo preventivo,

pero no por ello menos lesivo para quienes |0 esaini.

Por otro lado, las revoluciones socio-economigaka entrada en juego de la
burguesia como clase ascendente en el poder, tamiiéron su influencia en la
perdida de especialidad entre el bien juridicoolesilo y el castigo propinado al reo.
Todos los bienes juridicos, después de ello, sggmifla misma sancién a quien no los
respeta: la privacion de la libertad. Esto tamlsiérvincula con la equiparacion de esta
facultad con la produccién de riquezas, transfodnaa entonces una medida de tiempo
en un quantum de trabajo asalariado. La carcel pasar la respuesta al crimen por
excelencia en la sociedad capitalista.

Légicamente, el trasfondo filosofico fue probabéere el factor mas importante
en este cambio de pensamiento. Mientras que laglasccriminolégicas clasicas veian
en las penas un efecto disuasivo respecto de todamtegrantes de un ambito social,
siempre valorando las ventajas de la neutralizaciéh “peligroso”, el ingreso de
profesionales de otras ciencias (médicos, bidlogsisplogos) al campo juridico-penal

cambi¢ tal paradigma.

Asi, los individuos dejan de ser entes regido® bBag principios del libre
albedrio, sino que pasan a convertirse en piezaswieadas a comportarse de un modo
en particular; en los peores casos, sin que seapl@cer nada al respecto. Para ellos,
correspondera una medida de seguridad. Por otrée, pgara quienes puedan
comprenderla, una pena privativa de la libertadcgara de corregirlos e instaurar los
principios basicos de cualquier sociedad (occidengacultura del estudio y del trabajo.

Este serd el camino hacia la reinsercién social.

Ahora bien, estas ideas no llegaron a la cimaadedad. La influencia del
sistema de produccion de capitales, como menciopaoon anterioridad, y la
experiencia de las “workhouses” sin duda aportasongrano de arena para que la
finalidad “correctiva” se constituya como el seatidnico de la pena de prisién. Cabe
destacar que la participacion del poder punitivegben los terribles crimenes contra la

humanidad que tuvieron lugar en el desarrollo d8dgunda Guerra Mundial también



llevaron a repensar un derecho “mas humano”, lagubién se ve plasmado en el ideal

resocializador.

Sin embargo, si bien es cierto que la ventajastie Eistema es que dota de un
sentido al sistema penitenciario, no lo es menas cprece de respuestas para una
amplia gama de delitos que son los menos escopgatassu represion en las agencias de
seleccion, constituyéndose entonces como un sistejusto y desigual. Otro lugar
importante en el campo de desventajas, lo tienadllema respecto de una sociedad
con pluralidad de valores y morales, como asimigmmcongruencia en un sistema
excluyente, que exige a alguno de sus individu@ssgureinserten donde ellos mismos

fueron expulsados por inercia.

Como no puede ser de otra manera, esta resefi@ne diro fin que el de
demostrar lo origenes del sentido constitucionaladpena privativa de la libertad, y
llevar a la duda, en el caso de que el lector npokea previamente, respecto de su
efectividad y de su procedencia espuria. Las ideak reinsercion social no pueden,
bajo ningun punto, tomarse como panacea univessed, de todos los problemas de la

sociedad; mucho menos, justificar todo castigo pena

A todo evento, a los fines de determinar un siatenminal mas justo, debera
valorarse la posibilidad de los diversos sistenti@srativos: la mediacion penal en los
delitos leves, la aplicacion concreta del princip@ lesividad en aquellos que sean
insignificantes, el respeto a la administraciérjudticia en otras culturas (como sucede
en algunos caso de los pueblos originarios), ougivé otras formulaciones mas
atenuadas de las teorias “correctivas”, como pamgjo la terapia social

emancipador, etc.

Es solo a través de la innovacion, la canalizadéros conflictos por medios

menos violentos que la prision, y la busqueda debg® tan escasa en la materia de

** Propuesta de Hafke, quien considera que el nartk grivacion de la libertad debe consistir en el
respeto a la libre autonomia individual, como asing en el ofrecimiento al recluso de toda la ayuda
posible para superar los problemas que lo hayadumido al delito; citado por MUNOZ CONDE,
Francisco, en MUNOZ CONDE 4 resocializacion...”op. cit., pag. 633.



nuestro estudio, que realmente se puede llegaslgaiela punicion penal de constituir

la respuesta a todos los problemas de la sociedad.



