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EL JUICIO POR JURADOS: LA NECESIDAD DE SU IMPLEMENTACION A NIVEL
NACIONAL

Por Lilian Andrea Ortiz

“Una justicia que se construye desde abajo hacia arriba, desde el conflicto para el conflicto y no
desde el poder para el poder. Ese es el sentido fuerte que tiene la nocioén “juicio por jurados”.
Alberto Binder.

l. Introduccion

Debido a la necesidad de implementar cambios tendientes a consagrar un sistema
procesal de tipo acusatorio, en los Ultimos afios se ha hablado bastante de la necesidad
de establecer el juicio por jurados en nuestro pais. En algunas provincias ya ha sido

implementado y su resultado se muestra satisfactorio.

El caso mas ilustrativo es el de la Provincia de Cérdoba, implementado desde el afio 2005
bajo la ley nro. 9.182 con una modalidad de un jurado de tipo escabinado, conformado por
8 ciudadanos legos y tres jueces profesionales, designados por sorteo, realizado en
audiencia publica, de la lista fuente confeccionada por depuracién del padrén electoral de

ciudadanos.

La Provincia de Chubut, ya desde el afio 2006, ha reformado su Codigo Procesal Penal,
bajo la ley nro. 5.478, que contempla el juicio por jurados. En este sentido, el art. 5 del
cbdigo referido establece: “Los ciudadanos participaran en la administracion de la justicia
penal conforme a lo previsto en la Constitucion de la Provincia, en este Cdodigo y en la Ley
del Juicio por Jurados”. Por otra parte, el proyecto de ley en la provincia referida para la
implementacién de juicios por jurados contempla un modelo de jurado clasico. Se busca
ponerlo en practica en los casos que se debatan delitos graves, en especial cuando la
pretensidn punitiva contenida en la acusacién exceda los catorce afios de prisién. El
jurado sélo se pronunciard en relacion al hecho y su veredicto consistira en decidir si el

acusado es inocente o culpable.

Asimismo, desde el 24 de noviembre de 2011, en la Provincia de Neuquén se ha
sancionado la ley de jurados. El nuevo Codigo Procesal Penal para la Provincia de
Neuquén -que entr6 en vigencia el 14 de enero de este afio-, adopta y regula un modelo
de enjuiciamiento con jurado clasico para delitos graves, conformado por hombres y
mujeres en partes iguales. La ley establece que, se tratara de que, como minimo, la mitad
del jurado pertenezca al mismo entorno social y cultural del imputado y de que también,
en lo posible, que en el panel de jurados haya personas mayores, adultas y jovenes. En
cuanto al desarrollo del juicio, la ley prevé que, una vez producida la prueba, la que se
realizara bajo las reglas del juicio comun; y clausurado el debate, el juez invitard a los
jurados a retirarse de la sala y celebrara una audiencia con los abogados de las partes a
fin de que presenten sus propuestas para la elaboracion de las instrucciones.
Seguidamente, decidird en forma definitiva cuales seran las instrucciones a impartir a los
jurados. Las partes dejaran constancia de sus disidencias u oposiciones para el caso de
interposicion de recursos contra el fallo. Los abogados podran anticipar sus propuestas de
instrucciones presentandolas por escrito, entregando copia al juez y los abogados de las

deméas partes. Posteriormente, el juez hara ingresar al jurado a la sala de juicio. Primero
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le explicard al jurado las normas que rigen la deliberacion, le entregard una copia de ellas
por escrito y les informara sobre su deber de pronunciar el veredicto en sesidén secreta y
continua. Luego les impartira las instrucciones. Les explicara los puntos controvertidos del
caso, las cuestiones esenciales a decidir y las disposiciones legales aplicables al caso,

expresando su significado y alcance en forma sencilla y clara.

En la Provincia de Santa Fé, el proyecto de ley fue presentado en el afio 2009, contempla
la participacion ciudadana bajo la modalidad de un jurado escabinado, mediante el cual el
veredicto de inocencia o culpabilidad se decidira en forma conjunta entre ciudadanos

legos y profesionales, tal como funciona actualmente en la Provincia de Cérdoba.

En la Provincia de Chaco, se presenté también el proyecto de ley para la instauracion de
los juicios por jurados, el que prevé la integracién de un jurado clasico compuesto por
doce miembros. Esta previsto para delitos graves y delitos cometidos por funcionarios
publicos en el ejercicio de sus funciones. Si bien, el proyecto de ley ain no ha sido
aprobado, el mismo se encuentra actualmente a estudio de los diputados chaquenios, y

existe un gran entusiasmo social para su pronta implementacion.

Sin lugar a dudas, de importantisimo avance fue lo ocurrido en los ultimos tiempos con la
Provincia de Buenos Aires, donde el 26 de septiembre de 2013 se promulgé la ley nro.
14.453 de juicio por jurados, que regula la participacion ciudadana para la resolucién de
los procesos penales. De acuerdo a su regulacion, conforme profundizaré mas adelante,
el Tribunal estara integrado por un juez, doce jurados y seis suplentes. Asimismo, el

imputado podra renunciar la integracion de jurados.

Por otra parte, dentro de los Ultimos avances llevados a cabo al respecto, podemos
mencionar el caso de la Provincia de Rio Negro, donde el pasado 11 de diciembre se
sancion6 un Cddigo Procesal Penal que regula el juicio por jurados. En tal sentido, el
juicio por jurados en Rio Negro tendra lugar cuando se trate de delitos con penas de mas
de doce afios de prision y los delitos dolosos de corrupciéon de funcionarios publicos. El
jurado estara integrado por entre siete y doce miembros y el veredicto debera ser
unanime. Se trata de un nuevo cédigo procesal totalmente acusatorio, oral, publico y

adversarial.

En el ambito de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, mediante la resolucion plenaria
120/2013 el Consejo de la Magistratura de la Ciudad de Buenos Aires creo la Comision
Redactora “ad-honorem”. La misma tiene por finalidad la elaboracién de un proyecto para
impulsar la instauracion de un juicio por jurados en el &mbito portefio. EI 5 de marzo del
corriente afio se llevé a cabo la primera reunion, celebrada en la sala de plenario del
Consejo, en la que se debati6é todo lo relativo al nUmero de integrantes y la integracién
gue deberia tener el jurado, el momento de celebracion de la audiencia de seleccion del
mismo, la modalidad que el sorteo deberia adoptar, las instrucciones iniciales al jurado y
la conformacion del veredicto. Asimismo, el Consejo de la Magistratura aprobé también, la
puesta en marcha de un “Jurado Popular Experimental”, durante el desarrollo de los
debates orales. Tal jurado estara constituido por ciudadanos, integrado por voluntad
propia, seleccionados a través de una amplia convocatoria, el que, en un trabajo
independiente del Tribunal, se pronunciara en un veredicto de culpabilidad o no

culpabilidad, que no sera vinculante para el juez o Tribunal. Este proyecto experimental
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estd destinado a conocer aspectos importantes a tener en cuenta a la hora de

implementar el juicio por jurados en la Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

Como se desprende de lo explicado precedentemente, en los Ultimos afos, se han
producidos cambios de importante trascendencia. Primeramente en la provincia de
Codrdoba; luego con la aprobacién del nuevo Cdédigo Procesal Penal de la provincia de
Neuquén; y recientemente con la nueva ley de jurados en la provincia de Buenos Aires.
Lo cierto es que si bien dichas provincias constituyen los mayores avances en cuanto a la
implementacién de participacion directa de la ciudadania en los juicios penales, el resto
de las provincias -incluida La Rioja y Tucuman-, van camino a la concrecién de la norma

constitucional que impone el juicio por jurados.

En tal sentido, la tendencia evidenciada por esos cambios y su resultado satisfactorio
lleva a preguntarnos: porqué aun no se ha implementado a nivel nacional el mandato

constitucional establecido en la carta magna desde el afio 1853/60?

El juicio por jurados es una manda constitucional que se encuentra establecida en tres
articulos: el art. 24, 75 inc. 12y 118:

Articulo 24. El Congreso promovera la reforma de la actual legislacion en todos sus ramos, y el
establecimiento del juicio por jurados.

Articulo 75 inciso 12. Corresponde al Congreso: (...) Dictar los cddigos Civil, Comercial, Penal, de
Mineria, y del Trabajo y Seguridad Social, en cuerpos unificados o separados, sin que tales
cadigos alteren las jurisdicciones locales, correspondiendo su aplicacion a los tribunales federales
0 provinciales, segun que las cosas o las personas cayeren bajo sus respectivas jurisdicciones; y
especialmente leyes generales para toda la Nacion sobre naturalizacién y nacionalidad, con
sujecion al principio de nacionalidad natural y por opcidn en beneficio de la argentina; asi como
sobre bancarrotas, sobre falsificacién de la moneda corriente y documentos publicos del Estado, y
las que requiera el establecimiento del juicio por jurados.

Articulo 118. La actuacion de estos juicios se hard en la misma provincia donde se hubiere
cometido el delito; pero cuando éste se cometa fuera de los limites de la Nacién, contra el Derecho
de Gentes, el Congreso determinara por una ley especial el lugar en que haya de seguirse el juicio.
Todos los juicios criminales ordinarios, que no se deriven del derecho de acusacién concedido a la
Camara de Diputados se terminard por jurados, luego que se establezca en la Republica esta
institucion.

Como se desprende claramente de la ley fundamental el cumplimiento de esa manda es

deber del Congreso de la Nacion.

El interrogante es entonces, porqué los legisladores continlan haciendo caso omiso
acerca de este mandato constitucional tan claro, el que ha regido desde la sancién misma

de la constitucion nacional.

Il. Omisién de reglamentar el juicio por jurados

Muchos juristas, a lo largo del tiempo, han tratado de justificar esta demora, acudiendo a
diversas explicaciones que en la actualidad carecen de todo sustento. Se ha pretextado el
justificativo que se trata de una norma que ha caido en desuetudo, lo que resulta
inconsistente, a la luz de que, por una parte, es dificil entender que caiga en desuetudo
una norma programatica, que aun no ha entrado en accion efectivamente. Por otra parte,
también se ha dicho que por tratarse de una clausula programatica, no genera

obligatoriedad para su implementacion. Esto también es incorrecto, toda vez que, el
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hecho de que las clausulas de la Constitucion Nacional sean de caracter programatico, no
pudiendo ser aplicadas auténomamente, requiriendo de su implementacion por el
legislador, de ninguna manera implica que no deban ser obligatorias; por el contrario, los
mandatos constitucionales deben cumplirse, maxime cuando han concurrido ciento
sesenta afos de inaplicabilidad de la norma constitucional, excediendo todo plazo

razonable para su concrecion.

Sin ir mas lejos, lo cierto es que, si por algin motivo, el legislador hubiese creido
necesario derogar alguna de estas reglas, podria haberlo plasmado en la reforma
constitucional de 1994; sin embargo, el Congreso no juzgd necesario reformar ni el
articulo 24, 75 inciso 12 ni el art. 118 de la ley fundamental. En definitiva, las tres reglas
gue refieren al juicio por jurados, han quedado intactas, con lo cual, mantienen su plena
vigencia. Las atribuciones del Congreso en la materia no pueden ser interpretadas en el
sentido de que la voluntad de la carta fundamental fuera a dejar totalmente en manos de
los legisladores la eleccion de la oportunidad de la implantacion o permitir una
postergacion sine die. La Unica interpretacion razonable, es que lo que quedo en manos
del Congreso fue solamente la eleccién de alguno de los mecanismos que puede servir

para implementar el sistema dentro de los varios que tienden a ese fin.*

Como sefalé anteriormente, recientemente, hemos tenido un enorme avance con la
promulgacién de la ley 14.453 en la Provincia de Buenos Aires. Conforme su regulacion,
se ha establecido que la provincia tendra jurados populares para los procesos penales, de
acuerdo a los requisitos establecidos por la ley referida, que contempla, entre otras cosas,
un jurado de tipo clasico compuesto por doce miembros, los que deberdn emitir su
veredicto una vez clausurado el debate, para aquellos delitos que contemplen penas de

mas de 15 afios de prision.

Es importante mencionar, que, con la implementacién de un jurado de tipo clasico, la
Provincia de Buenos Aires, ha podido rebatir uno de los mas repetidos argumentos que
han tenido los antijuradistas, relativos a la falta de fundamentacion del veredicto para la

recurribilidad de la sentencia.

En este sentido, de acuerdo a lo previsto en la ley, una vez clausurado el debate, el juez
celebrarda una audiencia con los abogados de las partes a fin de que presenten sus
propuestas para la elaboracion de las instrucciones redactadas en un lenguaje claro y
sencillo, con la posibilidad de plantear objeciones por parte de las partes. (art. 371 bis de

la ley).

Una vez decididas cudales seran las instrucciones finales a impartir a los jurados, la ley
establece que el juez, luego de hacer ingresar al jurado a la sala de juicio, realizara la

explicacion pertinente a las instrucciones y deliberacion:

Articulo 371 bis “[...] Primero le explicara al jurado las normas que rigen la deliberacion, le

entregara una copia de ellas por escrito junto con las instrucciones, les explicard como se

1

HENDLER-CAVALLERO, “Justicia y Participacion. El juicio por jurados en materia penal”, pag. 138,
Universidad de Buenos Aires, 2000.
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confecciona el veredicto y les informara sobre su deber de pronunciar un veredicto en

sesion secreta y continua.

Les explicara en qué consiste la presuncion de inocencia y que para declarar culpable a
una persona se debe probar su autoria mas alla de toda duda razonable. Les hara saber
que la acusacion es quien tiene la carga de demostrar la culpabilidad del acusado, les
explicara el alcance constitucional de la negativa a declarar del acusado y que solamente

podran considerar la evidencia producida en el juicio.

Les explicara el derecho aplicable al caso, las causas de justificacion y analogas, si
fueron objeto de debate y las cuestiones atinentes a la valoracion de la prueba. Para ello

se utilizara un lenguaje claro y sencillo.”

Posteriormente, vendra la etapa correspondiente al veredicto, mediante el cual los jurados
deberan decidir sobre la culpabilidad del acusado o acusados, y el que debera versar para
su decision, de acuerdo a, por un lado, la existencia del hecho en que se sustenta la

acusacion, y por el otro, la eventual participacion del o de los imputados en el mismo.

Finalmente, los jurados necesitaran 10 votos afirmativos para poder alcanzar un veredicto
de culpabilidad. Asi lo establece el articulo 371 ter: “[...] El veredicto de culpabilidad
requerira como minimo de diez (10) votos afirmativos sobre las cuestiones planteadas. Si
el delito por el que fuera calificado legalmente el hecho en que se sustenta la acusacion
tuviera prevista pena de prision o reclusion perpetua, se requerird unanimidad de votos

afirmativos [...]".

De esta manera, la implementacion de jurados en la Provincia de Buenos Aires,
constituye, a mi juicio, el mayor progreso que hemos tenido hasta la fecha. La misma,
abarca una enorme parte de la poblacion, y las dificultades a lo largo del tiempo para su
implementacién, con numerosos proyectos de ley, dan cuenta que es inminente un

cambio que genere un sistema mas legitimo en los procesos penales.

En este sentido, entiendo fundamental, que, si la Provincia de Buenos Aires ha logrado
imponerse frente a las reticencias de muchos juristas contrarios al juicio por jurados, es
necesaria una ley, que sea implementada a nivel nacional, para que todos los ciudadanos
podamos regirnos bajo las mismas garantias constitucionales, dado que, el juicio por
jurados, constituye una garantia para el ciudadano. Como explica el Dr. Hendler, “las
sociedades industrializadas del mundo contemporaneo, estan lejos de presentar un
panorama homogéneo de los distintos estratos que las integran. Por el contrario, la
frecuencia de las migraciones, los desniveles econémicos y muchos otros factores que
seria dificil de enumerar exhaustivamente, generan diversidades culturales que tornan
imprescindible asegurar la participacion de todos los sectores sociales en el proceso de
juzgamiento de los hechos de mayor gravedad. Ese es el resguardo que el juicio por
jurados tiene gque esta destinado a preservar y es la razén que explica que, en su origen
historico igual que en su funcionalidad etnoldgica y en la practica vigente del modelo
clasico que se utiliza en muchas partes del mundo, tenga una significaciéon esencialmente

garantizadora”. 2

2 HENDLER, Edmundo Samuel. “La significacién garantizadora del jurado. El significado garantizador del

juicio por jurados”, www.catedrahendler.org
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En nuestro pais, la experiencia mas cercana al enjuiciamiento por jurados lo tenemos en
la Provincia de Cordoba, con resultados muy satisfactorios. Es dable destacar que
Cérdoba ha sido la primera provincia del pais en la que se aplica en sistema de jurados
populares para el enjuiciamiento de acusados que haya cometido delitos “graves”, los que

se encuentran taxativamente enumerados en la ley.

Sin embargo, la ley de la Provincia de Buenos Aires, ha dado un paso mas, ya que, a
diferencia de esta Ultima, contempla la conformacion de un jurado de tipo clasico,
compuesto sélo por ciudadanos legos, lo que de alguna manera legitima aln mas la
naturaleza del instituto. Asimismo, a diferencia de lo que ocurre en Coérdoba, se contempla
la posibilidad que el imputado renuncie al jurado si lo estima conveniente, evidenciandose
la tendencia a considerar al juicio por jurados como un derecho para los ciudadanos, y no
como una modalidad obligatoria de organizar la justicia. A este respecto, el Dr. Hendler,
en su opinién, ha referido que “la elecciéon del modo de enjuiciamiento tiende a minimizar
la selectividad y la violencia del castigo penal si se la deja en manos del enjuiciado
mientras que, por el contrario, puede volverse peligrosamente virulenta y discriminatoria si
gueda en manos de la sociedad, y por ende, en la de quienes ejercen el poder en nhombre
de ella, por mas que estos Ultimos la representen de la manera mas democratica que

cabe”.®

No obstante ello, si bien no podemos negarle el gran mérito obtenido por mantener la ley
en vigencia ya desde el afio 2005, lo cierto es que en dicha provincia la modalidad
escogida ha sido la del jurado escabinado o mixto, compuesto por la participacion
conjunta de jueces profesionales y jueces legos. Desde mi posicién, entiendo que si bien
la Constitucion Nacional no ha establecido expresamente qué tipo de jurado requiere, sin
lugar a dudas, se refiere a un jurado clasico, ello asi, toda vez que los origenes de la carta
magna se remiten a la Constituciéon de Estados Unidos, pais en el cual siempre ha
funcionado la institucién del jurado como modelo clasico. Sin embargo entiendo que, las
numerosas objeciones a los proyectos argentinos a la idea republicana que se trata de
alcanzar, haya encontrado como solucién la conformacion de los modelos escabinados,
como una idea de inspiracién préxima al jurado, constituyendo de igual forma, un adelanto

de enorme valor.

Si entendemos que la participacion directa de la ciudadania en materia de procesos
penales, sirve, entre otras cosas, como forma de control de los jueces, como bien explica
el Dr.Maier: el jurado cumple la mision politica de colocarle un freno a la pena estatal,
entonces la determinacién de establecer jurados clasicos en las provincias, constituye sin
lugar a dudas, un avance en cuanto a la necesidad de una reforma que termine de
consolidar los mandatos establecidos, bajo un modelo que cumpla acabadamente con las
garantias que estos consagran, bajo una verdadera autorizacion legitimante de la

aplicacion de la pena estatal.

En este sentido, y por las razones esgrimidas precedentemente, entiendo una solucion

pacifica que ante la inoperancia del cumplimiento del mandato constitucional, las

3 HENDLER, Edmundo S., “El juicio por jurados. Significados, genealogias, incégnitas”, pag. 56, Bs.
As. Editores del Puerto, 2006.
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provincias hayan debido regularlas en forma auténoma. Sin embargo, de acuerdo a lo
establecido en la Constitucion Nacional, y siguiendo el razonamiento de Maier, las
provincias no so6lo han delegado en el Estado Federal el dictado de la ley penal, sino que
al mismo tiempo le han impuesto la necesidad al Congreso de la Nacion de dictar una ley
para toda la Nacion sobre el juicio por jurados. Si el derecho penal es potestad del

congreso y no de las provincias, entonces es imprescindible su regulacion.*

La Constitucion no ha reservado para las provincias, sino que por el contrario ha delegado
en el Congreso de la Nacidn, el dictado de una Unica ley, con vigencia para todo el pais
en materia del proceso penal que tiene que terminar por jurados, porque el término “juicio
por jurados” no hace referencia sélo a la integracion del tribunal, sino que abarca todo un
modelo de juicio, que es de tipo acusatorio, oral y puablico, adversarial y no inquisitivo. [...]
La constitucion dice expresamente que todos los juicios criminales, deberan terminarse

por jurados.

Parece insoslayable que a mas de un siglo y medio de vigencia de la constitucion, aun
estemos discutiendo sobre la conveniencia o no de los tribunales con jurados. Pareciera
que, en realidad, se trata de una cuestion politica mas que juridica, vinculada a
probleméticas de poder. Podriamos remitirnos, a la frase de “el Viejo Vizcacha”, que
cuando, Martin Fierro le pregunt6 “qué es la ley?”, le contesto “la ley es como el cuchillo,
no ofende a quien lo maneja”. Entonces, pareciera que, quienes estan acostumbrados a
manejar ese cuchillo de la ley por el mango, sea por cuestiones de clase, o funcionales, o

profesionales, etc., se les hace dificil abandonar ese mango para que lo tomen otros.”

Es claro, que, histéricamente el juicio por jurados se vincula con el sistema acusatorio,
definido por una etapa esencial que es el juicio oral, publico, contradictorio, continuo,
frente al juez y el jurado, precedido por una investigacién preliminar a cargo del Ministerio
Publico. Justamente, el rol del juez, que adquiere en un modelo acusatorio con jurados,
nos plantea el trasfondo de poder al que previamente me referi. El rol de un juez
imparcial, es claramente pasivo, el juez es un espectador, pero el verdadero poder de
juzgar lo tienen los ciudadanos. Nuestro sistema inquisitivo reformado, nos coloca en un
proceso penal donde aun en la etapa de juicio, con todos los principios que debieran regir
en él, acordes a un modelo acusatorio, no permite que aquellos se cumplan. El juez,
duefio del poder de juzgar, y Unico encargado del mismo, termina generando, que las
garantias para un proceso penal justo, funcionen de manera absurda, para los que

aspiramos a un modelo de tipo adversarial.

La implementacion del jurado entonces, conlleva importantes implicancias en cuanto a
las consecuencias juridicas que traeria aparejado. Por supuesto, esto atenta contra la
concepciéon tradicional de muchos jueces, quienes creen que por su rol, son los
encargados de conducir el debate a su parecer, desnaturalizando los principios que

debieran regir en nuestro sistema. Por supuesto que ésta no es la Unica problematica que

4 MAIER, Julio, Congreso Internacional de Juicio por Jurados en Materia Penal, La Plata, 1997.

> CAFERATTA NORES, José, Congreso Internacional de Juicio por Jurados en Materia Penal, La Plata, 1997.
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atafie a los procesos penales actuales, y la incorporacion de ciudadanos sin
conocimientos sobre el derecho, implica, de alguna manera, frenar ese poder a los jueces,
exigiéndoles asimismo a terminar con el lenguaje hermético, sélo asequible a los
iniciados, una practica que se advierte actualmente en los juicios orales en el ambito
nacional. La falta de oralidad y de publicidad real en los debates, es otra clara muestra de
cuan alejados estamos del modelo aspirado. Podemos decir entonces que, el jurado, en

definitiva, desburocratiza la justicia.

lll. Consideraciones finales

La tendencia generada en los dltimos tiempos, que pone de manifiesto la mala imagen
gue tiene el comdn de la gente acerca del funcionamiento del poder judicial, se ha ido
intensificando de manera tal, que ante la injustificada demora de los legisladores en su
implementacion, las provincias han debido arrogarse la atribucién para la implementacion
el juicio por jurados, en base al juego interpretativo que se desprende de los articulos 1
(clausura que establece que la Nacién Argentina adopta para su gobierno la forma
representativa, republicana y federal), y el art. 5 (las provincias tienen su propia

administracién de justicia, régimen municipal y educacién primaria).

A pesar de la discusién esgrimida respecto de si el establecimiento de juicio por jurados
se trata de una facultad delegada o si por el contrario, analizando el entorno normativo de
la Constitucion (art. 116), cada provincia puede regular el acceso a la justicia, lo cierto es
gue queda pendiente, la tarea que el Congreso de la Nacion debe encarar dictando ley
correspondiente a la instauracién del juicio por jurados en toda la Jurisdiccion Nacional,
debiendo regular todo lo atinente al funcionamiento propio del jurado (tipo de sistema —
clasico o escabinado-, quienes pueden ser elegidos, cantidad de miembros, mayorias
para la votacion, forma de deliberacion, sistema de valoracién de la prueba), manteniendo
como principal fundamento que de dicho modo se lograria mayor cohesién y funcionalidad

entre los distintos poderes judiciales locales. ¢

Los planteos de excepcién a la falta de jurisdiccién que se han presentado en la justicia,
son otra demostracién de la necesidad de la participacién de los ciudadanos en las

decisiones de los tribunales de justicia.

Ahora bien, a pesar de ello, nuestros representantes en el parlamento han elaborado ya
varios proyectos de ley sobre juicio por jurados, entre ellos los presentados por Cristina
Fernandez de Kirchner, Héctor Recalde, Nicolas Fernandez, Manuel Garrido y Margarita

Stolbizer, sin éxito hasta la fecha.

Los Ultimos avances en materia de jurado tiran por tierra los argumentos que
tradicionalmente han servido para incumplir el mandato constitucional, basado en

prejuicios esbozados en particular, por juristas reticentes a la institucion del jurado.

6 SABSAY, Daniel Alberto, “La cuestion del juicio por jurados como sustancia del debido proceso en el

sistema penal argentino”, LA LEY, ano 18, nimero 9, octubre 2011.
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La experiencia cordobesa ha demostrado que, como plantea Maria Inés Bergloglio en su
trabajo “Subiendo al estrado. La experiencia cordobesa del juicio por jurados™, la
implementacion del sistema, aun con los principales problemas que se enfrentaron en su
primer etapa, ha sido positiva. Por un lado, la aceptacion de la innovacion, en especial por
parte de los miembros de la profesion juridica, ha sido uno de los principales desafios que
tuvo la Provincia de Cérdoba. A pesar de los cuestionamientos a la constitucionalidad de
la ley que en los primeros afios han demorado la puesta en funcionamiento del proyecto,

la autora destaca las ricas consecuencias politicas de la experiencia.

Para concluir, la puesta en marcha de un sistema de participacion directa de la ciudadania
en los procesos penales, implica un cambio radical del sistema judicial, para satisfacer,
primordialmente, la idea republicana de gobierno. El ejercicio del poder penal
-caracterizado por una concentracién de poder absoluto en el estado federal-, precisa ser
corrompido, para lo cual la implementacion de la ley de jurados en el dmbito de toda la
Nacién, conducira, de alguna manera a revertir esta situacion, con un redisefio

institucional que nuestro pais esta cada vez mas cercano a alcanzar.

’ BERGOGLIO, Maria Inés en su trabajo “Subiendo al estrado. La experiencia cordobesa del juicio por
jurados”, Ed. Advocatus, Coérdoba, 2010.
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