“El proceso” de Franz Kafka v la prision preventiva.

Un pequeiio analisis desde la presuncidén de inocencia.

Por Silvana Vergatti

“Penso ver en su propia boca, el signo de su propia condena”

Franz Kafka, El Proceso

Introduccion:

El proceso es una de las novelas mas celebres de Franz Kafka. Fue publicada
luego de su muerte por primera vez en aleman en 1925 como Der Prozess. En este
relato, Josef K. es detenido una mafiana por una razén que desconoce. Desde ese
momento, el protagonista se adentra en una pesadilla para defenderse de algo que

nunca se sabe que es, creandose asi un clima de inaccesibilidad a la justicia y la ley.

Esta novela me hizo reflexionar que el proceso por el cual pasa este personaje,
es muy similar a la situacion de un “procesado” que esté sufriendo la privacion de la
libertad a traves del instituto de la Prision Preventiva en relacién a una de las

garantias fundamentales del proceso penal, que es la Presuncion de Inocencia.

Por lo tanto a lo largo de este trabajo monogréfico intentaré demostrar, desde
el analisis de esta garantia, la similitud que puede observarse entre el proceso de F.

Kafka y el instituto de la prisidn preventiva.
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El proceso de Josef K. y la Presuncion de Inocencia.

“Posiblemente alguien habia calumniado a Josef K., pues sin que este hubiera hecho
nada malo, fue detenido una mafana”.

Asi comienza “El Proceso” de Franz Kafka. Este autor nos demuestra desde el
comienzo de esta obra, que su personaje principal, Josef K., es una persona que goza
del estado de inocencia.

Si tendriamos que relacionar este “proceso” por el cual fue sometido Josef K.
con nuestras garantias fundamentales de un “proceso judicial” comenzariamos su
analisis conforme lo dispuesto por el articulo 18 de nuestra Carta Magna. La misma
impide el tratamiento de una persona imputada a un hecho punible como si fuera
culpable hasta que el Estado por intermedio de los dérganos judiciales no pronuncie
sentencia firme que declare su culpabilidad y la someta a una pena®. (Principio o
presuncién de Inocencia). Esto significa que los habitantes de la Nacién gozan de un
estado de inocencia mientras no sean declarados culpables por sentencia firme? y que la
Unica forma de declarar a una persona culpable de un delito es por medio de una
sentencia emanada por un tribunal competente para hacerlo.

De alli que se afirme que el imputado es inocente durante la sustanciacién del
proceso hasta que la sentencia demuestre lo contrario.

En relacidn con lo anteriormente mencionado, Alberto Binder establece que esta
presuncién de inocencia no significa que cualquier persona en la sociedad sea
presumiblemente “inocente”. Sino que solo aquellos que, por algin motivo, ingresan
dentro de un proceso judicial y que exista alguna posibilidad de que sean culpables. Por
tal motivo, esta presuncion trae aparejada las siguientes maximas: a) Que solo la
sentencia (fundada) tiene esa virtualidad (la creacion de un estado de culpabilidad); b)
Que al momento de la sentencia solo existan dos posibilidades: o culpable, o inocente.
No concurre una tercera posibilidad; ¢) Que esa construccion implique la adquisicién de
un grado de certeza; d) Que la culpabilidad deba ser juridicamente construida e) Que el
imputado no tiene que construir su inocencia; f) Que el imputado no puede ser tratado

como un culpable; g) Que no pueden existir ficciones de culpabilidad, o partes de la
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culpabilidad que necesitan ser probadas. Es decir, reglas absolutas de apreciacién de
prueba que obliguen al juez considerar probada la culpabilidad de un modo automatico®.

El Estado esta imposibilitado de destruir la situacion de inocencia construida por
ley (presuncion) de un imputado, ante la falta de certeza. Ante la “duda” el proceso debe
desembocar en la absolucion®. “El comjunto de principios que sefialamos
precedentemente conforman la situacion o el status basico de un ciudadano sometido a
proceso. El llega al proceso con un status que debe ser destruido y en ello reside la
construccion de la culpabilidad®”

Josef K. ingreso a un proceso, sin embargo ;goza de esta garantia?

A lo largo de toda la obra, en ningiin momento el lector puede reconocer cual es
el delito que se le imputa a Josef K. Obviamente que este personaje tampoco lo sabe.
Por otra parte se puede observar en el texto el grado de incertidumbre vivida por tal
personaje a lo largo de todo su proceso y las arbitrariedades que el mismo sufre. La
violacion de garantias en el proceso penal, es una constante a lo largo de toda esta
novela. Josef K. desconoce cual es su acusacién y los pasos que debe seguir a fin de
poder resolver su proceso. Esto le impide continuar con sus tareas cotidianas, por mas
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que en el momento de su detencion uno de los guardias se lo deja en claro: “... cierto es
que esta detenido, pero eso no le impide en modo alguno cumplir con sus obligaciones.
No debe alterar su vida cotidiana” Sin embargo, no puede hacerlo, porque el
“Proceso” termina absorbiendo todas sus preocupaciones, desembocando solo en una: la
finalizacion del mismo.

A continuacién, y a fin de corresponder a lo que intento demostrar, analizaré el
“proceso” sufrido por K segun las méximas de la Presuncion de Inocencia expuestas

anteriormente:

e Construccién de Culpabilidad

La culpabilidad para K. esta preestablecida dentro del proceso durante su

imputacion, violentando con el principio de inocencia. Este ejemplo sucede durante su

® Binder, Alberto M.; Introduccién al derecho procesal penal, 2da edicion, Buenos Aires, AD-HOC, 2004,
Péag. 124 y sstes.

* Maier, Julio B.J; Derecho Procesal Penal... Pag. 494 y sstes.
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interrogatorio (su primer acto de defensa)®: “Usted me ha preguntado —dijo-, sefior juez
de instruccion, si soy pintor de brocha gorda, aunque en rigor de verdad no me ha
preguntado nada, sino que simplemente lo ha afirmado como cosa verdadera. Esto
caracteriza bien a todo este procedimiento que se lleva contra mi. Usted puede
objetarme que no se trata de ningln procedimiento, en cuyo caso le doy la razén ya que
su proceder no constituye un proceso sino en el caso de que yo mismo lo reconozca.
Mas por el momento, lo reconoceré en cierto modo por piedad...”. También “;Y cual es
el sentido de esa gran organizacién? Consiste en detener a inocentes y abrirles proceso

sin sentido...” La certeza del Juez de instruccion era cosa verdadera.

e Construccidn de su inocencia

Por otra parte, se observa la inversion de la carga de la prueba (Onus Probandi).
K debe demostrar en todo momento su inocencia, que repetimos, inocencia de un delito
gue no se sabe cual es. Esto queda demostrado en la conversacion que mantiene Josef
K. con el Pintor (Titorelli): “Mi inocencia no soluciona en absoluto el asunto (...) jHay
muchas sutilezas en las que la justicia se pierde! Acaba por descubrir un crimen donde
en modo alguno lo habia.”, “...Pero me he encontrado a todo el mundo de acuerdo
para afirmar que la acusacion mas insignificante no queda anulada sin mas ni mas.
Sino que la justicia, una vez que ya ha formulado la acusacion, se encuentra
firmemente convencida de la culpabilidad del acusado. Segln parece, no se puede sino
muy dificilmente quebrantar esa conviccion”

El pintor varias veces le pregunta a K. si esinocente. Es curioso en esta obra ver
que una de las pocas personas que “asesoraron” al personaje principal fue un pintor y
no un abogado. Esto hace que conjuntamente a la angustia que esta padeciendo K. a lo
largo de todo su proceso le genere en pensar si verdaderamente debe continuar el
mismo con su propia defensa, y construir su “estado de inocencia”, ya que su abogado
nada ha hecho por el “... lo mejor era retirar al abogado la facultad de representarlo y
cuanto antes, mejor. (...) K. no podia permitir que sus esfuerzos tropezaran con
obstaculos provenientes del propio abogado, era preciso elevar inmediatamente la
demanda e insistir firmemente...”. Aunque en la novela también se demuestra la

dificultad que el posee en tomar esta iniciativa “Pero a pesar de que K. tenia la

® Se dice que la declaracion indagatoria es el primer acto de defensa que posee el imputado al iniciarse un
proceso. No es tema de esta monografia, pero seria interesante pensar que tal vez no es de defensa sino de
imputacion.



confianza en si mismo para llevar a buen termino el proceso, se sentia abrumado por la
dificultad de concebir y redactar la primera demanda”

A su vez, el pintor le manifiesta que un estado total de inocencia hace dificil el
resultado positivo en el proceso “...la absolucion real es evidentemente la mejor, solo
que no hay nadie que pueda ejercer la menor influencia para lograr una absolucién de
este tipo. Es la inocencia del acusado la unica que puede provocarla” y luego agrega
“Desde luego que no he leido en ninguna ley, aunque naturalmente tiene que estar alli
establecido que el inocente debe ser absuelto y, que por supuesto, no se indica que se
pueda influir en los jueces. Ahora bien, he podido comprobar que ocurre precisamente
lo contrario, nunca he sabido de ninguna absolucion real (...) Es posible por supuesto,
que en ninguno de los casos que conozco el acusado haya sido inocente, pero ¢no es
esto inverosimil? ;Ni un solo inocente entre tantos casos?...” Esto demuestra que el
estado de inocencia no es un imperativo legal (“no he leido ninguna ley... tiene que
estar alli establecido que el inocente debe ser absuelto™), sino una construccion que él
mismo debera realizar a lo largo de su proceso judicial, que, muchas veces, en su

mayoria, sin éxito alguno.

e Tratamiento del inocente

Esto queda reflejado en el siguiente parrafo: “Tu lo vez Willem; reconoce que
ignora la ley pero al mismo tiempo afirma que es inocente”. Al principio de esta obra, y
a lo largo de todo el proceso, los principales actores del mismo, tratan a K como si fuera
culpable. Afirman dicha culpabilidad. También se demuestra, en la conversacion que
mantiene Josef K. con su tio “... ;Quieres acaso perder el proceso? ¢Sabes lo que eso
significaria? Significaria sencillamente quedar anulado, al igual que tus parientes, o
por lo menos quedarian humillados hasta el suelo...”. Este Gltimo parrafo, nos incita a
pensar que no hay posibilidad alguna “ganar” el proceso. A su vez el perder un proceso
implicaria la anulacion y la humillacion del sujeto y de toda su familia. EI mismo
proceso genera en el sujeto un “estigma”. Goffman, hace referencia a este término como
un atributo profundamente desacreditador, que designa al mal en si mismo. Por otra
parte, también dicha desacreditacion (anulacién, humillacién) sufrida por el
estigmatizado, hace que aquellas personas cercanas al mismo, sufran parte de este

descrédito.’

" Goffman, Erving, Estigma, La identidad deteriorada, Amorrortu editores, 22 edicién, Buenos Aires
2008. Pags. 13y sstes.



e Ficciones de culpabilidad

Segun sus caracteristicas personales, “se dice” que Josef K puede ser culpable:
“Hay algunos que creen que en el rostro y mas que nada en el dibujo de los labios,
puede saberse el resultado del proceso. Esas personas han considerado por las forma
de sus labios que usted serd muy pronto condenado” ESto deja en claro un derecho
penal de autor. Las caracteristicas personales del imputado, generan en él mismo su
propia condena. “Derecho penal de autor” refiere a que el delito es sintoma de un estado
del autor, siempre inferior al del resto de las personas consideradas normales y el cual
debe ser criminalizado® . Y como consecuencia de esto se crea una ficcién de
culpabilidad.

Ahora bien, conforme a todo lo expresado anteriormente, es dificil concebir
dentro de nuestro Estado de Derecho las violaciones de las garantias constitucionales
(en este trabajo, especificamente, la presuncion de Inocencia) en tal extension. Sin
embargo, si bien esta novela es una ficcion, también puede ser tenida en cuenta como
una parodia del sistema judicial. No es tema de esta monografia analizar o realizar una
comparacion entre nuestro sistema judicial actual y esta obra literaria, pero si es
necesario reconocer que en toda esta novela se demuestra el “desinterés” por parte de
los actores que intervienen especificamente en el proceso de K. a fin de que se solucione
su conflicto y que se establezca una sentencia.

Hay un parrafo que resume lo que intento explicar. Se lo manifiesta una
empleada de la Justicia a Josef K.: “Quiza ninguno de nosotros tenga el corazon duro;
tal vez a todos nos gustaria ayudar a los acusados. Solo que como funcionarios de la
justicia muy facilmente asumimos la apariencia de tener el corazén duro y de no querer
ayudar a nadie. Esto es sumamente lamentable”

Esta frase nos puede demostrar que a veces, como empleados de justicia
sepamos 0 tengamos en cuenta que la aplicacién de ciertos institutos, que de algin
modo se encuentran en nuestro sistema penal, coartan el principio de Inocencia, y que
sin embargo, nosotros mismos lo legitimamos en nuestras resoluciones, porque en
definitiva, “asumimos” la apariencia de tener el corazén duro y de no querer ayudar a

nadie.

8 Zaffaroni, Eugenio Raul Alagia, Alejandro, Slokar, Alejandro, Derecho Penal, parte general, Ediar,
Buenos Aires, 2° edicidn, 2002 pag. 66.



Prisién Preventiva y el quebrantamiento del estado de inocencia

El principio de inocencia, es muchas veces una ficcion®. Y esto se ve reflejado
en el Instituto de la Prision Preventiva. Claria Olmedo la define como la mas
prolongada privacion de la libertad que el imputado puede padecer durante el transcurso
del proceso y que culmina con el régimen de la excarcelacion®. El caréacter
constitucional de esta medida cautelar esta impuesta en el articulo 18 de la Constitucién
Nacional estableciendo que “nadie puede ser (...) arrestado sino en virtud de una orden
escrita de autoridad competente” Este articulo legitima al Estado para que en algunos
casos prive una persona de su libertad antes de una sentencia firme. Por tal motivo, el
organo encargado de aplicarla debe tener una prueba bastante concreta sobre la
participacion de ese imputado en el delito, y que tal prueba justifique su encierro antes
de un debate oral. También, se dice, que debe existir una absoluta necesidad procesal
para proteger la finalidad del procedimiento, siempre que no pueda implementarse una
medida menos perjudicial para la persona en la que se imputa el delito™. No debe ser

aplicada en caso de no existir indiscutiblemente un peligro.

¢ Queé significa “peligro”?

Conforme al diccionario de la Real Academia Espafiola, “peligro” es un “Riesgo
o contingencia inminente de que suceda algiin mal” o “lugar, paso, obstaculo o situacion

» 12 Sj la aplicacion de la prision preventiva

en que aumenta la inminencia del dafio
debe ser netamente con fines procesales, tendria que existir algin obstdculo que
entorpezca la investigacion o el riesgo a que suceda algin mal dentro del
procedimiento, tanto por causa del comportamiento del imputado (su fuga, ya que no

puede realizarse el juicio en rebeldia del imputado), o por el entorpecimiento de la

° Binder, Alberto M.; Introduccion al derecho procesal penal... pag 130.

1% Claria Olmedo, Jorge A. ; Derecho Procesal Penal, tomo I, Buenos Aires, Rubinzal-Culzoni editores,
1998, Pag. 353-354

1 Maier, Julio B.J; Derecho Procesal Penal ... Pag.522
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investigacion™. En cuanto a esto Ultimo, muchas veces no es el imputado el que
entorpece la investigacion, sino los propios 6rganos encargados de realizarla, ya sea la
policia o el poder Judicial, entre otros y “... si el Estado es ineficaz para proteger su
propia investigacion, esta ineficacia no se puede cargar en la cuenta del imputado,
mucho menos a costa de la privacién de su libertad”** Por otra parte, encerrar a una
persona por fines netamente procesales pueden acarrear la idea de una suerte de
“futurologia”, muy utilizada en el ambito judicial, porque no se puede saber con certeza
si esa persona verdaderamente entorpecera la investigacion. Por lo tanto, pensamos que
la palabra “peligro” como causal del encierro preventivo tiene otra connotacion mucho
mas oscura.

Es un termino utilizado por el Positivismo Criminolégico a fines del siglo XIX'y
principios del siglo XX, segun el cual, el delito no es una conducta realizada por un
hombre, sino el sintoma o signo de un mecanismo descompuesto (en este caso, el
mismo hombre). La “peligrosidad” es un sintoma, el cual debe ser reparado (sancion
resocializadora) o descartado (sancién eliminatoria)*®. “El comodin de la peligrosidad y
la necesidad de neutralizarla para defender la sociedad, servia para resolver todas las
preguntas del sistema, siempre a favor de un mayor ambito de poder punitivo para el
Estado. Ante cualquier duda, debian inclinarse por la seguridad y optar por neutralizar
el peligro, en una completa inversion de todos los principios liberales” *°

Lamentablemente, hoy en dia sobre bases netamente constitucionales la prision
preventiva es utilizada comUnmente como pena, anticipando la culpabilidad del
imputado’” y a fin de neutralizar “sospechosos peligrosos”. Por tal motivo, el principio

de inocencia es una ficcién.
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3 Asi, por ejemplo Binder, dispone “... requisitos procesales (...) El primero peligro de fuga, y el
segundo, el peligro de entorpecimiento de la investigacion” en Binder, Alberto M.; Introduccion al
derecho procesal penal, 2da edicion, Buenos Aires, AD-HOC, 2004, Pag. 199.
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A continuacion explicaré esta afirmacion:

e Construccién de la culpabilidad, destruccién de la inocencia. Ficciones.

¢Como es el mecanismo para crear “sospechosos peligrosos”? Primero tendriamos
remitirnos actuacion del poder punitivo. Este procede por medio de la criminalizacién,
tanto primaria (sancién de las leyes) como secundaria (las acciones realizadas por las
agencias policiales y judiciales). Estas Gltimas, condicionadas por el poder de otras
agencias (como las de comunicacion social, factores de poder, y el “populismo
punitivo” etc.) seleccionan a aquellas personas que son faciles de detener, a causa de
hechos burdos o groseros y también a aquellos que causen menos problemas por su
incapacidad de acceso positivo al poder politico y econdmico o a la comunicacién
masiva *®,

Luego, el individuo es estigmatizado, y no hace falta hacer mucho mas. Se fijara una
imagen publica de “delincuente”, con componentes, clasistas, raciales, etc. convirtiendo
esto en un prejuicio. Y ante éste ultimo, solo falta, como una reaccién en cadena, un
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hecho “aterrador”~" convirtiendo este prejuicio en un peligro latente. Esto legitima a que

el poder punitivo, en su funcion de “protector de los derechos de las personas decentes”

»20 " Toda persona

castigue a esas “personas que se destacan ante todo por ser temidas
que ingrese a un proceso con tal construccién, le sera muy dificil destruir su

culpabilidad.

e Trato del Inocente? O neutralizacion del culpable ficticio

La realidad demuestra que existe presuncion de culpabilidad y que los procesados
son tratados como culpables, gracias a este Instituto®, siendo recluidos en carceles o

comisarias sin una sentencia firme con el fin de ser erradicados del sistema, son

18 Zaffaroni, Eugenio Raul Alagia, Alejandro, Slokar, Alejandro, Derecho Penal... Pag. 7y ss.

19 Zaffaroni, Eugenio Radl, El enemigo en el derecho penal 1 ed., 1 reimp. Buenos Aires. Ediar 2007.
Pag. 63

% Bauman, Zygmunt, Trabajo Consumismo y nuevos pobres, Gedisa, Barcelona, Espafia, 1999. Pag. 104

2 Binder, Alberto M.; Introduccion al derecho procesal penal... pag 129



eliminados con medidas administrativas, penas desproporcionadas e internacion en
carceles donde se reconocen altisimos indices de violencia y mortalidad®,

Bauman explica esto: “Las personas acosadas por el miedo de la inmovilidad
naturalmente desean y exigen que se castigue con aquella (la carcel) a quienes les

1%, por eso la carcel significa ademés

causan miedo y merecen un castigo severoy crue
expulsion, siendo el método preferido por la mayoria para “extraer el peligro de raiz” y
asi reine nuevamente la seguridad en nuestras calles®.

Segiin la ONU “Los reclusos en régimen de prision preventiva por lo general
parecen graves trastornos emotivos como resultado de su reciente separacion de la
familia, sus amigos, su empleo y su comunidad. La prision preventiva es sumamente
estresante para las personas que no estan seguras de su futuro mientras esperan el juicio.
Mientras estan detenidas a efectos de investigacion, se corre el peligro de que se les
trate mal con la intencidn de conseguir que se acusen a si mismos. En los locales en los
que estan los reclusos en prisidn preventiva es posible que la disciplina sea inadecuada
y que los reclusos mas débiles corran peligro de verse tratados brutalmente por sus
compafieros o de ser victimas de acoso sexual”?®. Asi mismo, en Verbitsky, Horacio s/
Habeas Corpus® se demuestra la verdadera situacion de los procesados en las carceles
de la provincia de Buenos Aires. Por ejemplo, el 75 % de la poblacién privada de su
libertad son procesados con prision preventiva que todavia no han sido condenados, y
por lo tanto gozan de la presuncion de inocencia (considerando 23). También, segun el
informe del Ministerio de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, se reconocio que
existe un abuso en el uso de la prisién preventiva, el cual sumado a la demora de la
tramitacion de los juicios, tiene como consecuencia una cantidad adicional de detenidos

en las comisarias y carceles (considerando 9°).

22 Zaffaroni, Eugenio Raul, El enemigo en el derecho penal... 68

2 Bauman, Zygmunt, La Globalizacion, consecuencias humanas, Ed. Fondo de Cultura Econémica,
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Centro de Derechos Humanos, Subdivision de Prevencidon del Delito y Justicia Penal. Nueva Cork y
Ginebra, 1994, Pag.4 en Solimine, Marcelo A.; Tratado sobre las causales de excarcelacion y prision
preventiva en el codigo procesal penal de la Nacion, 1° edicion, Buenos Aires, AD-HOC, 2003, Pag.
520/521.
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Mientras conforme al derecho vigente la prisién preventiva solo sirve para evitar el
peligro de fuga del inculpado, también tiene como objetivo la proteccion de la
comunidad frente a los hechos que una persona “peligrosa” o frente al riesgo de
quebrantamiento del orden pacifico del pueblo®’. “El discurso penal es de acto, pero el

ejercicio del poder punitivo es de autor "?%,

Josef K. un preso sin condena

Conforme lo expuesto a lo largo de este trabajo podemos afirmar que
actualmente existen miles de Josef K. a la espera de una resolucién de un proceso®.
Solo que estos “personajes” no son ficciones, sino realidades, que todo funcionario de
justicia, no quiere ver, tal vez porque todavia tienen el corazén duro, y no pueden, no
quieren o simplemente no les interesa, poder ayudar a los acusados.

No son ficciones por la simple razén que son personas. Tal vez nosotros mismos,
como funcionarios transformamos estas realidades en ficciones, convirtiéndolos en
nameros y en expedientes, tomando contacto con ellos ante alguna “queja” que ellos
tienen por su tratamiento en las carceles o comisarias, o cuando algin familiar del
mismo se presenta ante el palacio de Justicia a fin de que pueda tener informacion en
cuanto su proceso.

Josef K tuvo el tratamiento de una persona culpable. EI mismo proceso lo habia
estigmatizado. Le era dificil ocultarlo. A lo largo de toda esta novela, se demuestra
claramente como K intenta ocultar este estigma ante el subdirector y el director del
banco. También ante la sefiora Grubach, demostrdndole poca importancia para no
generar sospechas. Hoy en dia todo aquel que tiene el “agrado” de pasar por una carcel
0 comisaria, sufre las mismas consecuencias. “Cuando el estatus preactivo es
desfavorable, como el que cargan los que se graduan en las carceles (...) puede
hablarse de un estigma y prever que los ex internos haran todos los esfuerzos
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imaginables para ocultar su pasado y superarlo En el mismo sentido, Loic

%" Schoetensack-Christians-Eichler, Grundziige eines deutschen Strafvolstrekungsrechts, p 122 en
2Zgaffaroni, Eugenio Raul Alagia, Alejandro, Slokar, Alejandro, Derecho Penal... 169.
Idem.

%% Vease estadistica del Servicio Penitenciario Federal al 30 de abril de 2010. El total de presos sin
condena es de 5150. http://www.spf.gov.ar/sintesis_2010/sintesis_semanal_30-04-10.pdf

% Goffman, Erving Internados: ensayo sobre la situacién social de los enfermos mentales. led. 3ra.
reimp. Buenos Aires Editorial Amorrortu, 2001 pag. 81.


http://www.spf.gov.ar/sintesis_2010/sintesis_semanal_30-04-10.pdf

Wacquant: “Institucién total concebida para los pobres, medio criminégeno y
desculturante modelado por el imperativo (y el fantasma) de la seguridad, la carcel no
puede sino empobrecer a quienes le son confiados y a sus allegados, al despojarlos un
poco mas de los magros recursos con que cuentan cuando ingresan en ella, suprimir
bajo la etiqueta infamante de "preso™ todos los status susceptibles de otorgarles una
identidad social reconocida (como hijos, maridos, padres, asalariados o desocupados,
enfermos, marselleses 0 madrilefios, etcétera) y sumergirlos en la espiral irresistible de
la pauperizacion penal, cara oculta de la "politica social" del Estado hacia los mas
carenciados, naturalizada a continuacion por el discurso inagotable sobre la
"reincidencia" y la necesidad de endurecer los regimenes de detencidn (...)) hasta que
por fin se demuestren disuasivos "

Para estas personas, la “puerta” de La Ley esta cerrada. El mismo Estado se encargé en
hacerlo. Es dificil comprender una légica en materia de garantias constitucionales,
siendo la presuncion de Inocencia, la mas importante, porque de esta derivan las demas,
cuando el mismo Estado legitima el avanzar del poder punitivo por medio de un
instituto tan violento y estigmatizante como la Prision Preventiva. Es la perversidad en
su maxima expresion: Por una parte “reconoce la inocencia” pero por la otra legitima la
privacion de la libertad. Y nosotros como “funcionarios de la justicia” formamos parte
de esta perversidad y ayudamos a cerrar puertas. Y esto si es sumamente lamentable.

Por ultimo, y a modo de finalizacion de este trabajo, creo que hasta el final de
esta historia, Josef K. crey6 firmemente en su inocencia. Por tal motivo el no ejecuté su
propia sentencia, sino que les dejo esa ejecucion a aquellas personas encargadas de
realizarla “...K. se habia dado cuenta de que el tendria que haber agarrado el cuchillo
mientras estos lo pasaban sobre él de mano en mano y clavarselo en el cuerpo. Pero no
lo hizo. Al revés: movié su cuello, libre aun y observé a su alrededor. No podia
ahorrarles todo el trabajo a las autoridades; la responsabilidad por esa falla cabia a
quien le habia quitado sus ultimas fuerzas...”. Sabia de su inocencia, pero el proceso lo
habia transformado en culpable. No importaba lo que el pensaba, sino lo que el mismo
sistema sostenia como verdad absoluta.

En la actualidad ¢Pueden los Josef K reales reconocer su propio estado de inocencia?

# Wacquant, Loic, Las carceles de la miseria. -1. ed 2. reimp.- Buenos Aires : Manantial, 2004. pags.
143-144



Pequefia Conclusion

Para finalizar este trabajo, transcribiré un parrafo de Maximo Pavarini en Control y
Dominacion, que resume lo desarrollado a lo largo de este trabajo:

“... ¢Para quienes esta destinada la carcel de maxima seguridad? Una vez mas se
busca la respuesta fuera de la penitenciaria. Son los detenidos encasillados como
problematicos; su fe, su eventual participacién en las revueltas carcelarias, mas la
frecuente obstinacidn con la que reivindican la naturaleza politica de su desviacion los
coloca hoy ante un universo no administrable de otro modo. Para ellos no podra nunca
valer el control de tipo no institucional. Y esto porque su diversidad se ha

transformado- por razones objetivas- en el estado social de los sin garantias: ellos son

la punta emergente del iceberg de una poblacion creciente de marginados, de

exclusiones de la dindmica del mercado de trabajo

%2 Massimo Pavarini, Control y Dominacién. Teorfas criminolégicas burguesas y proyecto hegeménico.
7ma edicidn en espafiol 1999 Siglo XXI editores S.A. pag. 89. (el subrayado es nuestro)
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