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Introduccién

Seria una provocacién aludir a la relacidn entre prensa y justicia como un “juego”. Pero
esta conclusién, que se refiere a una caracterizacion cientifica, tiene como fin enriquecer un
debate que aun no presenta limites.

Todo ha nacido de una preocupacion por un fendmeno relacional, cuyo estudio
comenz6 a profundizarse y a generar reacciones politicas y juridicas en la Republica
Argentina.

Parece configurarse la historia por la cual la prensa, tras un inevitable avance
tecnolégico, fue dejando atras el miedo y descorrio el velo de la investidura judicial. Se
descubrié, aunque resulte perogrullesco, la existencia de personas susceptibles de ser
controladas mediante un enriquecimiento y profesionalizacion del “juicio paralelo”, como no
habia ocurrido antes.

Acerca del “juicio paralelo”, Furio Colombo nos ensefid en Las Ultimas noticias del

Periodismo, que el periodista juega a ser juez desde los albores de la practica periodistica. Y
es en ese juego por la verdad que consulta fuentes diversas testimoniales y documentales y
extrae conclusiones en su investigacion'. Esa simulacion sobre lo juridico se da desde
antafio.

Tras mucho tiempo de investigacién e indagacién sobre esta relacion tan particular, es
hora de avanzar y provocar algun nivel de abstraccion o, en todo caso, un enfoque tedrico
diferente.

Un enfoque donde mas alla de describir lo que “siente” o “experimenta” cada sector,
podamos preguntarnos en qué esquema se producen las causas de estos enfrentamientos. Ir
mas hacia el ¢Por qué? Y no tanto a una ampliacion de la exploracion, que sélo nos aporta

mas de aquello que esta ocurriendo.

! Ver mas en COLOMBO, F; Ultimas noticias sobre el periodismo. (1995) 1a ed. Anagrama; Barcelona
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Para avanzar con este proceso de configurar un escenario mas abstracto recurrimos a
aportes tedricos como pilares de esta propuesta.

A la relacién entre dos mundos tan diferentes, desde el punto de vista de sus
identidades vy finalidades, decidi describirla en el contexto del aporte que nos brinda la
importante produccién de Pierre Bourdieu. Con su enfoque desde "campos" que hacen
su “juego” en lainteraccidn, a veces de acercamiento y otras de rechazo.

Es por eso que se alude a la necesidad de abordar prioritariamente a esta relacién
de Prensay Justicia como un verdadero juego de concesiones y resistencias.

¢Por qué hablamos de juego? Nos basamos en la idea de “juego” como la esencia
misma en un “campo” y que esta muy relacionada con la dindmica propia de actividad. Esa
dindmica estd impulsada por el interés del agente o agentes o clases de cada campo, definida
por Bourdieu como “illusio”. En funcién de esta dinAmica, activada por intereses, cada campo
"actla" en sus despliegues o repliegues, realizando concesiones, resistencias y simulaciones.

Entenderemos a las "concesiones" no como sinénimo de debilidades o allanamientos,
sino como adaptaciones y simulaciones en procura de mejorar la relaciéon o de cristalizar
objetivos propios del campo.

En tanto, a las resistencias las exhibiremos como parte de ciertas estrategias de
conservacion de una identidad y de una préctica.

Ambas cuestiones se incluyen en el “juego” en el cual cada campo y cada operador o
agente de ese campo arriesgan o despliegan acciones en procura de conservar prestigio.

Ese sera el formato del “juego”, porque el espiritu esta dado por el propio objetivo que
es la disputa del poder por la verdad y el monopolio del principio de “decir justicia” ante la
comunidad.

Tan descabellado como suena, pero que, hipotéticamente seria la verdadera disputa de
poder en los tiempos que corren.

En una primera instancia del citado "juego" y apuntando a su base, esta la competencia
de la justicia y los medios para descorrer el velo que oculta a la verdad.

Ambos campos lo hacen, a veces, pacificamente y otras veces, en plena confrontacion.
Esto, para mostrarse de mejor manera ante una sociedad que ha legitimado a la prensa como

un ente parainstitucional que se muestra como opcién de verdad.

Escenario del "juego"

Para nuestro abordaje, oportuno es hacer una justificacion y un marco minimo de
referencias conceptuales. Luego avanzaremos en un armado de relaciones que terminen de
pintar nuestro cuadro "impresionista” sobre la interaccion de la prensa sobre la justicia y

viceversa.



Creemos que, de la exploracion realizada en bibliografia, en paneles, conferencias y
entrevistas, y las diferencias apuntadas en la introduccion, bien pueden asentarse la
problematica de la relacion entre la prensa y la justicia sobre una perspectiva bourdiana
gue, a su vez, nos lleve, en nuestro criterio, a unarelacién entre "campos".

Se parte de la base de entender al concepto de "campo" como una red de relaciones
entre sujetos identificados por un conocimiento o actividad o finalidad especifica, para
la cual hay una situacion objetiva de permanente posicionamiento en procura de
obtener situaciones de maxima jerarquia.

Bourdieu no hace distincién acerca de identificar a un campo como resultado del saber o
una actividad. Un gremio, una ciencia, una institucion puede ser susceptible de describirselo
como “campo”. Incluso se pueden dar determinadas superposiciones.

A mi entender, a los sujetos integrantes de un campo los liga el sentimiento de la
identidad por pertenecer, sumando esto a determinadas conductas guiadas por un estilo,
pero también por una competencia permanente por mejor posicionamiento en ese campo.

Esto sera valido para avanzar luego sobre ciertos fenémenos.

Por ejemplo, en nuestro analisis, para describir la competencia entre juristas para
obtener un mejor nivel de prestigio o el recorrido de los periodistas en sus medios para lograr
ascensos hacia mejores funciones y mejor remuneracion.

Corresponde que en forma directa vayamos a las fuentes.

En un sentido mas riguroso, el "campo” se define - como todo espacio social - como
una red o una configuracion de relaciones objetivas entre posiciones diferenciadas,
socialmente definidas y, en gran medida, independientes de la existencia fisica de los agentes
gue las ocupan (Bourdieu, 1992: 72).

Ese "campo" tiene, a su vez, una insercion dentro de un campo mas amplio y complejo
gque es el "campo social" donde se objetiva y se observa la reproduccion de relaciones entre
distintos campos y sujetos que los componen.

En buen romance, aludimos a la sociedad como escenario mas amplio donde
conviven entre otros campos, como por ejemplo, la Prensa y la Justicia.

A esa relacion que hemos elegido como objeto, otros campos pueden servirle de
contexto. Son ellos, en principio el “campo politico” comprensivo del legislativo, de los
partidos politicos, o el “campo académico”. También el “campo social”, a través de
distintos sectores que quieren influir sobre la justicia. Por ejemplo, sectores que demandan
por una postura religiosa (0 campo religioso), de género o para pedir igualdad social.

El requisito para el ingreso a determinado campo es el de adquirir e incrementar el

"capital" cultural, social, y econdmico para poder protagonizar esa disputa.



El "capital", en la acepcién bourdiana, funciona como herramienta y como situacion de
referencia del sujeto para mejorar su posicion dentro del campo especifico y del més general
o social.

Con el capital también podemos establecer una relacion directa de atribucion del
sujeto en tanto "posicién ganada dentro del campo”.

Cuando varios sujetos o agentes del campo comparten una misma posicion,
alcanzada por la acumulacién de determinado capital (cultural, laboral, econémico), estamos
ante el concepto de "clase".

Bourdieu incorpora el analisis de la lucha simbdlica en el campo y en el espacio social.
Algo inmaterial, pero no menos importante para los objetivos de un sujeto o agente de un
campo determinado en una sociedad determinada.

Respecto de la idea de "clase social" en Bourdieu, veamos las consideraciones que
sobre este concepto realiza Alejandra Martinez:

Ella nos sefiala que: "una clase social segun Bourdieu, no puede ser construida solo a
partir de una mera suma de propiedades. Esto es: no puede definirse solamente desde las
relaciones de producciéon econdmica, sino por la estructura de las relaciones entre todas las
propiedades pertinentes, que confiere su propio valor a cada una de ellas y a los efectos que
ejerce sobre las practicas".?

Para citar mas ejemplos, constituyen una clase, en nuestro objeto de estudio, los
magistrados en el campo juridico, o los abogados que recién se inician. O Editores o
Productores en medios, respecto de cronistas y los denominados periodistas que recopilan
informacion en vivo que estan a cargo de equipos “moviles” de emision, mal llamados
"movileros".

En tanto, las distintas formas de interpretar la realidad y de reproducir précticas
especificas del campo, por parte del sujeto, que Bourdieu y otros autores identifican como
"agente", seran a través del "habitus".

El "habitus" es un esquema de interpretaciones de la realidad y también de una serie
de pautas configuradoras de actitud, de conducta y estilo, que el sujeto 0 agente posee a
partir de la perspectiva y formacién que le otorga el campo.

En el "habitus"”, la teoria bourdiana define la expresién de la institucion a través de la
subjetividad. Aquello que nos permite ver y advertir que, a través de ese agente, se expresan
modos Yy estilos de interpretacion y produccion simbdlica vinculada al campo o institucién a los

que pertenezca.

2 Martinez, Alejandra. Reflexiones en torno al concepto de clase social. Pierre Bourdieu y el espacio social
pluridimensional. En publicacion: Astrolabio, no. 2. CEA, Centro de Estudios Avanzados, Universidad Nacional de
Cérdoba, Cdrdoba, Argentina: Argentina. 2005 1668-7515 Acceso al texto completo:
http://www.astrolabio.unc.edu.ar/articulos/bordes/articulos/martinez.php



Como sefiala Bourdieu: "...es aquello que a través de lo cual la institucién encuentra

su plena realizacion: la virtud de la incorporacién, que aprovecha la capacidad del cuerpo

para tomar en serio la magia performativa de lo social, es lo que hacen que el rey, el

banqguero, el cura sean la monarquia hereditaria, el capitalismo financiero o la iglesia hechos

hombre."®

(El subrayado es nuestro)

Seria oportuno descender en el nivel de analisis hacia nuestro objeto y contrastar, si
se permite la licencia, estos conceptos con nuestros mundos bajo estudio.

Sobre el mundo judicial podemos sefialar que el “habitus” esta dado, por caso, en un
lenguaje peculiar, como suele hacerse con el uso de determinadas expresiones en latin ,
hasta el protocolo, la reverencia a sujetos mejor posicionados dentro de este campo y el uso
de determinada indumentaria, yendo a cuestiones hasta mas frivolas, si se quiere.

En el mundo periodistico, el "habitus" también se despliega a través de la forma en
gue la realidad, como fuente suprema de hechos noticiables, sera primero interpretada, luego
enmarcada y posteriormente desarrollada como noticia en la produccién de cada periodista
como agente del campo mediatico.

En la acepcion bourdiana, el "habitus" esta definido o configurado en el sujeto. Su
motivacién e intereses en juego en el campo, se observaran a través de aquello que el autor
francés ha definido como "illusio". Este concepto que se explica como aquel fenébmeno, en lo
factico, del interés mediante el cual se disputan los posicionamientos dentro del campo
especifico y en el campo social.

La confrontacién entre el campos juridico y el mediatico o, mejor dicho, su interaccion,
no deja de ser politica. Es desde el momento en que ambos campos intentan formar vinculo
con el campo social.

Volvemos a uno de los puntos de la introduccién para preguntarnos: ¢Por qué
hablamos de juego?. Lo entendemos como la forma en que cada mundo o cada campo
mencionado arriesgan, con su propia dinamica, en procura de acumular capital
simbdlico y asi ganar el seguimiento del campo social.

En tanto, y con respecto al juego, la “illusio” ademas del interés por el juego, es aquel
combustible necesario para llevar adelante el cometido en el campo. Es el gran movilizador
del agente en el juego para poder acumular capital simbdlico y prestigio, entendido también

como poder.

Justiciay medios
En tanto, es necesario culminar la breve etapa de referencias. Interpretamos a la disputa

central entre el campo juridico y sus expresiones simboélicas, a partir de una de sus

8 Bourdieu, Pierre. EL SENTIDO PRACTICO. Taurus, Madrid, 1993. Cap. 3. Estructuras, habitus, practicas, PP 99-
100



instituciones fundamentales como la Justicia (que también puede adscribir la condicion de
campo particular y especifico incluido dentro del juridico, como un subcampo), y el campo
“periodistico”, valiéndonos de un campo mas especifico o0 mas adaptado a nuestro estudio
gue denominaremos "mediético".

En realidad, es necesario explicar, a esta altura, a que nos estamos refiriendo con
tales denominaciones.

El campo "juridico” nos permite ir mas alla de la institucion judicial y ampliar nuestra
observacion hacia su contexto de relaciones. Desde profesionales que no pertenecen
exclusivamente al campo; el campo legislativo que le aporta las "herramientas" o leyes sobre
las cuales juzga; los justiciables y otras "clases externas" pero vinculadas hacia la Institucion.

En cuanto al campo "mediatico" justificamos su denominacién.

Esto porque, lejos de ser peyorativo, nos invita a integrar la practica periodistica y la
practica empresaria de una situacion de determinada hegemonia en el campo social en
general y como referencia de las practicas en relaciéon y en juego. Maxime en un pais como
La Argentina, donde -y esto puede ser discutible, por ejemplo en gremios periodisticos o
centros de graduados de periodismo-, no hay gran filtro o amortiguacién para el efecto
hegemodnico producido por la autoridad empresaria, con sus estilos impuestos al sujeto activo
0 periodista.

El mundo medidtico pugna con la justicia institucional para ver "quien dice mejor la
justicia" (valga la necesaria redundancia) ante el campo social, como una verdadera disputa
politica *. Y dentro del campo mediéatico, siempre segun la vision exclusivamente bourdiana, el
agente- periodista pugna con pares para ver quien mejor enuncia y desarrolla el estilo de la
empresa a la cual pertenece. Esta expresion del autor francés también configura una licencia
para la provocacion hacia el campo periodistico.

Los campos en confrontacion tienen una identidad, una idiosincrasia, un sistema de
reglas, explicitas e implicitas; perdurables o no; mas 0 menos previsibles que explican de qué
manera los agentes o sujetos pueden posicionarse en el campo utilizando e incrementando su
capital. Especificamente, intentaremos en otro capitulo el desarrollo de las distintas especies
burdianas de capital para nuestra propuesta.

Los agentes que juegan el juego en su campo, desarrollando su practica, lo hacen
individualmente y también colectivamente por medio de légica de clase que, en términos

bourdianos, es la igualaciéon y nivelacion de posiciones de un sector de agentes en el campo.

* No hablamos de “hacer justicia”, claro esta. El objetivo planteado es sefialar que, en determinados modos y
circunstancias la industria mediatica intenta producir la legitimiacion de un discurso alternativo judicial. Por ejemplo,
en los casos resonantes o temas que alientan un debate juridico. Obviamente, los medios no hacen justicia, si bien
presionan o alientan o amplifican discursos de otros sectores para promover cambios procesales y en la legislacion
de fondo respecto de lo judicial.



Por ejemplo, en la institucion "Justicia penal, hay operadores externos como los
abogados (particular damnificados o querellantes) y defensores particulares y los internos
como los magistrados.

Pero a su vez, y volviendo al concepto de "clase", hay construcciones simbdlicas de
asignacion de determinada calidad y dimension en la ubicacion lograda en el campo.

En este caso, involucramos a los abogados que disponen de estudios importantes con
estructura y personal y que por sus ganancias se encuentran en un nivel impositivo mas
complejo, con lo cual hay una posicién en el campo social mas determinante que, por caso,
alguien que se inicia en la profesién.

También se pueden apreciar las posiciones en el campo mas rigidas y formales, como
las de los profesionales involucrados en la institucion Justicia, desde empleados, auxiliares
letrados, jueces de distintas instancias y aquellos que, en vértice superior de la piramide
institucional.

Ellos cosechan y tienen el usufructo maximo de capital simbélico que tiene un efecto
politico importante sobre todo el campo juridico. Se describe asi, en términos de Bourdieu la
"division del trabajo" en el campo.

El campo politico en general o externo, a su vez, puede ejercer influencia en un
territorio comuan con el juridico, que es el legislativo con la produccion de leyes y una
importante relacion desde el poder Ejecutivo gubernamental.

A su vez el legislativo, junto al mediatico, también ejercen su influencia sobre el
juridico.

Esta relacion ampliada, justicia-medios-campo politico apunta a uno de los ejes de
este trabajo.

Se vuelve, entonces, a una acabada configuracibn como un verdadero juego de
resistencias y concesiones. Y agregamos una subespecie de ambas, como la de las
simulaciones, es decir con un ocultamiento parcial, evitando una trascendencia evidente hacia
terceros de la relacién Prensa y Justicia.

Este "juego” se da, a veces en forma autbnoma, respetando ritualidades e identidades
y l6gicas de los campos. A veces se da en forma exégena al propio campo.

Una de ellas se puede explicar por la concesion o la colusion, desde el campo juridico
o desde el mediatico, con el campo social y el politico

Colusién, en términos de asociacion, sociedad o alianza para alcanzar determinadas
finalidades, que la describiremos en funcién de qué intereses satisface hacia el interior de lo
juridico y hacia lo mediatico-periodistico.

Este nuevo juego, asi ampliado, se describe, a mi criterio, en la competencia de los

campos por captar mayor vinculo con el campo social.



Pero también el juego se percibe en la variacién de practicas y de identidad que
suelen sufrir estos campos en el marco de influencias que reciben en el marco de su
"autonomia relativa" que describen Bourdieu y Wacquant:

“Cada campo goza de una autonomia relativa que esta en relacion con la complejidad
y el grado de desarrollo del mismo. Supone entonces considerar y definir intereses
especificos que se constituyen en principios de estructuracion de las practicas de los diversos
agentes comprometidos en la lucha y por lo mismo en principios de comprension y explicacion
de las préacticas sociales. El grado de autonomia de cada campo esta en relacion con su peso
especifico en ese contexto de interdependencia. Por eso decimos que las leyes de
funcionamiento propias del campo actian mediatizando la influencia de los demas campos.”
(Bourdieu y Waquant, 1995, 66)

Asi expresado, se entiende que los campos "amortiguan" los efectos de campos
externos y del superior o social. En la "mediatizacién" absorben en mayor o menor medida las
influencias.

Esto nos sirve para comprender que los campos no son estaticos. Y para esto no hara
falta mas que la propia experiencia de cada agente para comprenderlo.

Lo acontecido en cada campo nos remite mas bien a peliculas de una historia.
Donde hay un presente que permite describir las relaciones actuales de poder.

Pero también es producto de la historia que describe cambios, evoluciones o
involuciones en sus propias dinamicas.

Por esto hablaremos de nuestro objeto, la relacion entre la prensa y la justicia, como
producto de un contexto sociohistérico.

La justicia de hoy no es la de hace cien afos. Ni la prensa se mantiene tal cual la
época de las “gazetas venezianas” o de las agencias de noticias que utilizaban palomas
mensajeras.

Hay clases (en el sentido bourdiano, claro esta) que promueven cambios en el campo,
los que suelen darse con mayor o menor facilidad.

Esto tiene que ver con las denominadas estrategias de subversion o de conservacion
gue, en buena medida ligo a las cuestiones de concesién (como allanamiento de las acciones
de subversion) y de resistencias (como ratificadoras de las acciones de conservacion).

A partir de transformaciones en el campo nace el interrogante sobre si podrian darse,
como consecuencia, cambios en el "habitus" promedio del agente de cada uno de los
campos.

Pero debo sefialar que, de consultas a expertos en el estudio de la produccion
bourdiana y de nuevas lecturas, podriamos incurrir en alguna desviacion o equivoco muy

grave, del cual deberiamos rendir cuentas después.



El "habitus" es una incorporacién desde el campo y, en su defecto, desde la institucion
especifica a la que pertenece.

Algo que si puede ocurrir, es que el sujeto o agente no se lo involucre necesariamente
con un campo exclusivo.

Cabe sefialar que también en el agente hay un "hébitus" formado por su pertenencia a
otras actividades, o a un género, 0 a un sector etareo.

Todos esos tipos de "habitus" coexisten y conviven y pueden provocar hasta
superposiciones y conflictos.

Si bien el sujeto 0 agente no es un "soldado”, asume actitudes propias del campo en el
momento oportuno. Como el abogado en pleno litigio, o el periodista durante una cobertura.

Ellos son agentes que tras una accion especifica ligada al campo, pueden hacer que
afloren habitus de otros campos.

En su libro El Sentido Préactico, Bourdieu alude a los "ajustes" que hacen los agentes

en procura de la "homogeneizacion" de los habitus de manera tal que podamos advertir su
grado de pertenencia al campo del sujeto a través de sus formas de interpretar o de sus
practicas.

Pero el "habitus", relacionado con la subjetividad y la individualidad, no es
independiente de la estructura, entendida como las condiciones sociales de existencia. De
esta manera un agente de un campo determinado, en plena interaccion con la estructura a
través de pequefias acciones podria establecer modificaciones en las reglas de juego y en las
practicas. °

Las reglas y las practicas, una vez modificadas son percibidas por los agentes,
quienes realizan sus ajustes, en procura de establecer una nueva homogeneizacion en el
"habitus”.

Al cambio ocurrido mediante la interaccion agentes - campo, sumemos que las
condiciones sociales de existencia mas alla del campo, - por caso en el campo politico, en el
de la tecnologia, incluidos en el social-, generan efectos tanto hacia el campo juridico como el
mediético.

El juego exbégeno de los campos en confrontaciébn obliga, en ciertos casos, a
replantear reglas de juego vy la Iégica de los mismos.

A este juego, al que alude Bourdieu, no es ajeno la violencia simbdlica.

La misma, para nuestro andlisis, se expresa de manera unidireccional desde un
campo como el juridico hacia un amplio sector social de “dominados” por aquel a través de la
imposicion de normas, conceptos y representaciones que tienen el sentido hegeménico hacia

el campo social.

> BOURDIEU, P. El Sentido Préctico. Ob. Cit. Capitulo 3. Estructuras, habitus, practicas PP 85-105
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Ademas de “dominados”, para Bourdieu, los ajenos al campo juridico son "los
profanos", término éste que cohesionaria la idea o concepto de la calidad de extrafios, legos y
subordinados. Son los destinatarios de una especifica hegemonia originada en la agencia
juridica ®

Ahora, lareaccion del campo mediético ante el poder de lo juridico y su colusién
con sectores legos del campo social, - para la disputa por la verdad o para aceptar
discursos alternativos del "decir justicia"-, nos puede situar ante la metafora de una
venganza de los profanos.

Como sefialabamos, la violencia simbdlica puede ser mas pensada en términos de
consecuencias de produccion externa del campo especifico, del cual se trate, hacia el campo
social.

Justo alli donde se produce la disputa por el vinculo con sujetos terceros en escena y

con destinatarios del mensaje sobre "como se dice" la Justicia.

El nuevo juicio paralelo

El modo de "decir justicia" desde el campo juridico, detenta la legitimacién que le
brinda el consenso politico formal (dado por el aval del legislador, representante legal del
mundo de los profanos). Y el campo mediatico apuesta a su modo de “decir justicia” que
construye con su propia hegemonia, creando y fortaleciendo un vinculo dado por la
resignificacion, también ante el mundo profano.

Este ejemplo descriptivo del juego de concesiones y resistencias (también en
versiones de simulacion) en el espacio intercampos juridico y mediatico, prosigue con la
enunciacion de otra serie de hechos y fendmenos acontecidos en la Argentina en poco mas
de una década.

En sintesis, se trata de determinar como se dio un efecto de un campo hacia el otro
hasta llegar a una suerte de especularidad o reflejo entre las practicas juridica y periodistica.

Para sefalarlo de otra manera, el campo juridico adaptd ciertas practicas
institucionales reflejadas desde lo mediatico.

En sentido inverso, el campo mediatico (la empresa y sus productores y operadores
periodisticos) también se adapté, a través de una especializacion juridica en lo conceptual y

hasta en ciertas metodologias de aprehension de la realidad.

® La agencia, complementa este abordaje. Tiene mucha relacién con el despliegue que realizan los campos y sus
agentes en procura de sus respectivos despliegues en su interaccion con otros campos y el campo social. SAUTU
define a la agencia humana como “la capacidad autbnoma que tienen los sujetos sociales de construir su propia
vida e influir en los procesos sociales en los cuales participan en interaccion con otros sujetos”. Asimismo, cita al
interaccionismo simbélico (Blumer, 1982) como “una de las perspectivas tedricas que enmarcan a los estudios
centrados en la capacidad autonoma de las personas de crear su propio mundo”. Ver mas en
http://sala.clacso.org.ar
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La adaptaciéon, desde lo juridico y la especializacion del saber juridico en el
campo mediatico se puede explicar a partir de una profesionalizacién de la practica.

La profesionalizacién enriquece o actualiza la practica del denominado "juicio paralelo”
que la prensa nunca dej6 de configurar. Sucede que recién ahora esto se torna peligroso para
las instituciones, muchas de las cuales histéricamente han subestimado este fenémeno.

En los ultimos tiempos, por ejemplo, asistimos a la figura del periodista experto juridico
que, a partir de su saber, pone en observacién a la Justicia como institucion del campo
juridico. O, como nos ilustra Esteban Rodriguez en su libro “Justicia Mediatica”, la
configuracion en los medios del periodista juez, fiscal o defensor.’

Por otra parte, la Justicia institucional pone en funcionamiento recursos y agentes con
saberes expertos en comunicacion para atender exigentes demandas de los medios, prevenir
conflictos y amortiguar los efectos en la difusion de la informacion.

La especularidad, -que nos habla de un reflejo mutuo de espejos-, como fase superior
de este juego de concesiones -y que también explican ciertas resistencias- se observa en ese
ejemplo de habilitacién de saberes ajenos en el propio campo, en su poder de resolucion de
conflictos desde su inmanencia, a través de sus formas légicas de deduccion, lenguaje y ritual
propios. Incluso, cuando los extrafios ingresan al ritual judicial se los suele denominar como
"justiciables".

Hay una logica de funcionamiento de los campos y un universo de posibilidades para
avanzar sobre esta relacion.

Ahora, la motivacion, como clave en esa ldgica de funcionamiento, esta dada por
profundizar un camino hacia la verdad posible en hechos sometidos a proceso. Pero también
hay que enfocarla desde el punto de vista de la motivacion de los agentes y su aporte a la
dindmica en el campo a partir de sus objetivos individuales. La competencia por la
acumulacion de dinero, poder y prestigio como algunas variantes del capital personal, influyen

y mucho en el campo propio y en la relacién con otros campos.

Dinamica de los campos y el capital

A los efectos de avanzar con el abordaje teérico desde la perspectiva bourdiana, nos
introducimos en la comprension de la dinamica de funcionamiento de los campos.

La teoria bourdiana nos sugiere que hay que entender la realidad de un agente en su
campo, desde su posicion, proyeccion y ambicién individual.

El desenvolvimiento del agente en el campo no es producto de la pasividad o del

dejarse llevar por las aguas donde se navega.

" Ver mas en RODRIGUEZ, E.; (2000); Justicia mediatica. La administracion de Justicia en los medios masivos de
comunicacion. Las formas del espectaculo. 1a. ed. Ad-Hoc, Buenos Aires
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La voluntad del agente tiene mucho que ver con la I6gica de la acumulacion de capital,
prestigio y, en definitiva, poder en su campo y en el gran campo social.

El agente trata de hacer el mayor aprovechamiento que le da su pertenencia al campo,
con el objetivo de mejorar su posicién en el mismo.

Esto puede ser a través de su incorporacion a clases superiores de ese campo para lo
cual se evidencia la intencion por acumular capital simbdlico individual y asi poder ascender.

Si bien Bourdieu, - y es materia opinable -, no ha sido muy afecto a la estructuraciéon
rigida, surgen algunas apreciaciones en torno del campo juridico que nos hace pensar que
hay una dinamica muy pautada como para establecer, a priori, ciertas segmentaciones o
clasificaciones internas. Y lo propio podria suceder respecto del campo mediético.

La mayor acumulacion de capital simbélico proporcionara mas prestigio y poder de
manera tal de incrementar su proyeccién hacia la sociedad. Es decir, obtener el prestigio
social a partir del prestigio en el campo.

Si volvemos sobre el concepto de campo como aquella red de relaciones agrupadas
segun una determinada actividad o conocimiento, también alli se plantea una competencia
interna que derivara en la conclusion de ubicar a los agentes en clases relativas al
posicionamiento de dominio del campo o en clases intermedias que también denotan una
determinada acumulacién de capital.

Sobre el concepto de clase también hicimos referencia. Volvemos a sefialar que se
explica por la actividad especifica, pero también por una cierta linea o posicion alcanzada en
el campo mediante el capital simbdlico del agente, como producto de la conjuncion del capital
economico, social y cultural.

El capital social se refiere, directamente, a la mayor insercidon que el agente del campo
posea en cuanto a sus contactos, grado de conocimiento y también de requerimiento de su
labor o de sus servicios.

En algunos casos, ello lo ofrece algun puesto formal institucionalizado y, en otros, por
medio de su trayectoria, que segun Bourdieu se deduce de la conjuncién entre el capital
acumulado y el tiempo para lograrlo.

El capital econémico tiene que ver con el patrimonio heredado y el adquirido, mediante
haberes fijos mensuales o ingresos provenientes de servicios. Después lo relacionaremos
con las actividades en estudio.

El capital cultural, como la tercer parte fundamental del capital simbdlico, a su vez, se
nutre del capital institucionalizado. Este se explica por aquellos titulos adquiridos, el puesto
formal que se desempefie, pero también, en mi opinién, por aquellos "logros" que se vayan
conquistando en su trayectoria.

En tanto, también se incluye en el capital cultural al capital incorporado, -definido por

sus cualidades cognitivas, gustos, educacion familiar, y maneras de conducirse en sus
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relaciones- y el objetivado, explicado a partir de su patrimonio de objetos de arte, escrituras y
bienes de equivalente tenor.

A mi criterio, la teoria bourdiana no es solo una atractiva forma de entender una
0 varias actividades. Es, directamente, una forma de entender la propia aventura de la
vida, sin que esto sea interpretado como una exageracién. Esto es porque el sujeto, o
el agente, o el ciudadano, o el padre de familia, como individuo, juega el gran juego de su vida
todos los dias.

Es desde aquel juego comprendido desde la batalla por el salario o el jornal, por la
mayor adquisicion de relaciones y de integracion social y, por que no, por una mejor
perfomance y trato en su campo.

Esto Ultimo es aquello que mas nos atrapa. Pero tampoco podemos ignorar que esa
batalla en el campo es la capa de sedimentacién que se explica por la dinamica del agente
para acumular capital en sus distintas especies.

Como hemos sefialado anteriormente, Pierre Bourdieu en su obra La fuerza del Derecho?®
nos descorre el velo del campo juridico y nos ilustra acerca de cémo ejercita el poder sobre el
espacio social.

Lo hace aludiendo a la violencia epistemoldgica que emplea el Derecho, imponiendo un
saber cientifico. O el Derecho constituido en un dominio de saber.

En muchos casos, el Derecho reinterpreta un conjunto de saberes interdisciplinarios (al
cual abonan la medicina, la sociologia, la antropologia entre otras).

En otros, instaura un patron de enfoque de la realidad hacia el espacio social. Con un
estudio del sujeto o ciudadano o agente del campo social como un “sujeto universal” que
parece tener los mismos gustos, afinidades, proyecciones y conocimientos. Pero sobre todo
igualado en cuanto a situacion social, econdémica y cultural.

En otro orden, Bourdieu también nos introduce en la dindmica interna del campo juridico,
donde enfatiza la existencia de un respeto consolidado por el llamado "principio de division del
trabajo".

También nos ilustra sobre "la divisién politica" entre clases facilmente verificables. Pero
también da cuenta de aquellas clases o tipificaciones surgidas de distintas combinaciones de
capital social, cultural y econémico.

Hemos sefialado en el capitulo anterior alguna semblanza respecto de clase y habitus y no
parece sobreabundante continuar con ello.

Del breve escrutar acerca de estos conceptos bourdianos, se anticipa y se torna
imperativo volcar a los mismos hacia algunos ejemplos, desde el punto de vista de una

apreciacién personal y que, légicamente, estan expuestos al cuestionamiento y debate.

8 BOURDIEU, Pierre.y Gunther Teubner. LA FUERZA DEL DERECHO. Ediciones Uniandes de la Pontificia
Universidad Javeriana de Colombia. 2000 . Bogota.
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Seria interesante imaginar al campo juridico como un tren y calcular sus caballos de
fuerza en el recorrido por el campo social.

La potencia del tren transmite su potencia a los vagones (como clases formales o
informales del campo) y sus pasajeros adquieren determinado prestigio basico, sélo por
ocupar alguno de esos vagones. Algunos van en locomotora, otros en el coche vip y otros
parados en el furgdn de cola.

Esta dltima es una posible lectura de dominio interno del campo. Tal vez dolorosa para
quienes no estdn en posiciones privilegiadas, porque la pertenencia a las clases mas
dominadas del campo puede tener su frustracion.

Asi las cosas, el principio de igualdad dentro del campo juridico aparece como lejano.
No es malo que ello ocurra. Es una constante respecto de lo que puede suceder en todos los
campos.

El poder corporativo de lo juridico, segln se ve en la practica, hace de contencidn o, al menos
filtra, las presiones del campo politico.

Con ello refrescamos la idea bourdiana de la autonomia relativa de los campos.

Esta filtracion la hizo histéricamente el campo juridico con mucha fuerza y , tal vez, la
misma esté decreciendo en mi humilde entender.

No obstante, es valido y oportuno acotar que, con referencia al campo juridico, esta
vigente aquel principio, explotado hasta publicitariamente, y que reza: "pertenecer tiene sus
privilegios".

Los agentes del campo juridico son “accionistas” de una “gran empresa” y comparten
dividendos. Pero, nos encargaremos de seguir descubriendo que no hay un disfrute
igualitario de esa renta simbolica.

No se discute que el minimo prestigio existe desde la pertenencia al campo juridico.
Los abogados, por el simple hecho de serlo, reciben cotidianos y reconfortantes gestos de
reverencia que evocan a Arturo Jauretche y su libro "mi hijo, el doctor".

Los magistrados, reciben, por su parte, un trato especial acorde con su responsabilidad y
mision superior de distribucién de premios y castigos.

Los empleados judiciales son tratados como "funcionarios" y, generalmente, observados
con admiracion por el resto de los trabajadores publicos y justiciables por sus haberes
mensuales y posicion social.

Ahora nos interesa, a los efectos de nuestra propuesta, hacer referencia a las clases
internas de abogados de matricula y de los magistrados.

Ocurre que la simple pertenencia al campo no explica todo el prestigio acumulado, como
expresion total de capital simbdlico.

Hay una fuerte compulsa y presion por un prestigio interno, y también codiciado, que , a su

vez, explica las otras formas de capital, como el econémico, el social y el cultural.
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Estas especies del capital bourdiano, en el campo juridico suelen estar muy entrelazadas.

Imaginamos o intentemos alguna forma de interpretacion de esta presion por el prestigio
interno del campo juridico.

Empecemos por los abogados de matricula. Estan los "noveles profesionales”, con pocos
casos en su cartera de pleitos, tal vez con la necesidad de depender de otros ingresos
laborales o préstamos o, por que no -en épocas de validacion de la igualdad de géneros - del
sueldo del conyuge.

Imaginemos a esos abogados que acuden a sus primeras audiencias y que quieren
impresionar a los magistrados con argumentos que sélo derivan de profundo estudio
doctrinario, pero también de su desarrollo oportuno.

Aqui invocamos al capital cultural.

Porque influye el titulo, pero también hay que escarbar debajo de lo que sucede con el
agente-abogado, y saber sobre su especialidad. Establecer si asisti6 a seminarios de
posgrado, o si presté mayor atencion en las clases de Derecho Procesal Penal, por ejemplo.
Aqui ingresa el capital cultural institucionalizado. Los titulos cuentan y suelen comentarse y
compararse muy rapido ante los estrados judiciales.

Asimismo, en cuanto a las formas de argumentacién, surgen de su mayor capital
incorporado, donde se visualiza cual es su "cepa de origen".

Al abogado y a cualquier ciudadano se lo valora por su educacion familiar incorporada,
gue permitié incubar talentos y facetas de personalidad que le permitan la mayor insercion.

Y también, entrando a otro desarrollo bourdiano, hay una mayor adquisicién o desarrollo
del habitus del campo, en este caso el juridico. Se ve a partir de otras facetas del capital
incorporado, en la asimilacion y expresion de latinazgos, en el uso o recepcién de reverencias
en el ritual juridico, en las formas de vestir y de peinar, en las lecturas, y en tantos otros
aspectos de la vida.

Vamos también a pagar una deuda respecto de aquel pensamiento o interpretacion acerca
del entrelazamiento entre distintas formas de capital. Aquellas que permiten acumulacién para
ascender o cambiar de clase formal en el campo y asi, incrementar prestigio o poder social.

El magistrado atenderd el mayor esfuerzo argumental del abogado de la parte y esto,
ademas de obvio, suele ser la practica tradicional. Para ese esfuerzo argumental debe existir
acumulacion de conocimiento y formacion.

El mejor argumento o planteo tiene su premio en capital econémico.

En el caso de los abogados se trata de los honorarios vinculados a estimaciones que
hacen los magistrados.

Muchas veces o casi todas, los honorarios estan vinculados con la complejidad del

trabajo, al monto de la demanda y otros items.
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En sintesis, el saber ocupa lugar en las bibliotecas y también en las cuentas bancarias.

Pero lo que resulta necesario es avanzar sobre el capital acumulado.

En el caso de los abogados de matricula podria decirse que el mejor argumento trae
buenos dividendos en prestigio.

Los casos ganados amplian la visibilidad en el campo interno. Porque esto también se
comenta en los pasillos tribunalicios.

Aungue los magistrados lo nieguen abiertamente, veran de otra forma a quienes van
ganando distintos casos en base a puro talento intelectual. Pero los casos ganados -y aqui
no sera grata la figura para algunos- origina buenas recomendaciones hacia los clientes
ubicados en el exterior del campo juridico, al igual que ocurre con un buen carpintero,
plomero o albafil.

Una primera conclusién, siempre expuesta a una actualizacion, nos da cuenta que los
abogados de matricula pueden constituir distintas clases en base a capital acumulado desde
el punto de vista econémico y de trayectoria.

En algunos casos, como hemos afirmado anteriormente, podemos establecer referencias
economicas de acumulacion.

Y, por caso, advertir si estamos ante abogados con un patrimonio importante que se
visualiza en el capital objetivado de sus gustos.

También por la dimensién de sus estudios juridicos. Y observar si es la cabeza visible del
mismo y tiene asociados subordinados. Si tiene muchos empleados. Si tiene determinada
logistica. Si, por sus ingresos anuales pagan ganancias o estan inscriptos en el Impuesto al
Valor Agregado.

Pero hay, -a veces sin una acumulacién paralela y simultanea-, una trayectoria que no sélo
se mide en dividendos, sino en aporte doctrinario al campo juridico.

Se trata del apellido instalado como sello o marca en determinada area interna del
conocimiento juridico.

Sus citas en demandas, memoriales, fallos o en otros libros. Trata de la conversion del
apellido en "marca autoral".

Todo deriva asi en una imagen, una reputacion y, en definitiva, en el mayor prestigio o
poder social.

La famosa "marca autoral” por la cual un apellido identifica a una postura o0 a una escuela

determinada.

Acumulacion de capital en el campo mediatico

Recuperemos ideas sobre el campo "mediatico". Asi, podremos rescatar algunas

atribuciones que hizo en su obra Bourdieu sefialando, por caso, que sus agentes laborales
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(los periodistas) ejercen "una forma de dominacién (coyuntural, no estructural) sobre el
espacio de juego que ha construido y donde desempefia el papel de &rbitro que impone
normas de "objetividad" y "neutralidad" °

Se ha discutido y mucho respecto de estas dos normas enunciadas. Por caso, si se
puede hablar de objetividad en la actividad cognitiva, intelectual y valorativa de un sujeto-
periodista o se debe hablar, con mas propiedad, de cierta "neutralidad" o equidistancia, como
término mas aplicable.

Maxime, cuando los estudios académicos nos dan cuenta del gran avance del
periodismo interpretativo, de la denominada “produccién de realidades” como producto de una
hermenéutica determinada. Tal vez el seguimiento de reglas impuestas, desde una industria
cultural como un medio de comunicacién, aliente esta perspectiva. Pero no se deja de
hablar de un estilo de construir un producto como realidad interpretada, en este caso por un
periodista. El periodista refleja realidades, pero a través de muestras extraidas vy
seleccionadas deliberadamente. '

Si seguimos la misma légica respecto del campo juridico y la 6ptica de Bourdieu, el
campo mediatico es un campo especifico y organizado desde el mundo de los "profanos”, que
es un concepto que identifica a los agentes externos al campo juridico.

Los "profanos" no hacen méas que constituir un sinébnimo de aquellos considerados
“legos” o desconocedores de lo juridico. También es producto de una concepcion
"etnocéntrica" del campo juridico, aunque en este caso no aludimos a etnias.

Tras esta serie de aclaraciones, a mi criterio necesarias, seria oportuno introducirnos
en la discusion acerca del prestigio del campo mediatico o los medios vistos desde el amplio
campo social.

El prestigio histérico del campo mediatico (o periodistico) se ha construido en base a su
condicion de "contrapoder" del gobierno de turno.

En Argentina autores como Horacio Verbistky sustentan esta caracterizacion. Para
difundir lo que hace un gobierno estan las oficinas de prensa, diria Verbistky, porque, desde
su Optica, el periodismo esta para controlar, escrutar, descubrir aquellos excesos de poder u
ocultamiento.

Desde una visién gramsciana y también althousseriana hay una tendencia a ver justamente

° Bourdieu, Pierre y Loic Wacquant. Una invitacién a la sociologia reflexiva. Ediciones Siglo XXI, 2008, 424 péags.

©La realidad, en este caso debe ser concebida como una verdadera “cantera” infinita desde donde el periodista,
tal cual un “minero simbolico”, extrae esas muestras. Pero también les incorpora valor agregado, en conjunto con
un equipo y a través de un trabajo en serie “industrial”. De esta manera se cierra un circuito entre la realidad como
materia prima hacia la realidad producida o con valor agregado. Por eso vamos a remarcar una y otra vez que los
medios no inventan, sino que muestran una realidad a su manera, tal cual un artista.
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a los medios como funcionales hacia el poder. Desde esa vision, los medios son ejecutores
de los grandes ejes que plantea el sistema.

Hoy en dia tal vez, y esta en plena discusion abierta, no sabemos 0 no comprobamos en su
totalidad si persiste esa especifica funcionalidad de los medios. Por caso, como "Aparatos
Ideoldgicos del Estado” (AIE) tal cual lo planteaba Althousser.

Sefialamos esta cuestion porque en la vision althousseriana estaba presente mas el sector
dominante de la sociedad (al cual abonan todos los factores de poder hegemonicos) y no
solamente el gobierno de turno, al que puede adjudicarse la exclusividad respecto de la
concentracion Unica de poder.

Ahora, si nos trasladamos hacia una vision hobbesiana, los medios debieran ser
funcionales a una actualizacidon del pacto social. Esto implica saber de qué manera se
conocen y ejecutan las reglas de convivencia en la sociedad. Y cémo los sujetos deben
cumplir con ese pacto, donde el gobierno se constituye en el principal garante.

Los medios, y con mucho margen, pueden denunciar a los gobernantes por
incumplimiento de ese pacto, es decir cuando es disfuncional con sus medidas hacia una
convivencia pacifica y segura.

A mi criterio, Zaffaroni -y en particular, en su libro "la palabra de los muertos"- sugiere una
postura intermedia. Porque nos ilustra sobre su idea de punicidon criminal mediatica, que
parte desde el campo politico (legislativo o del gobierno) a partir de la amplificacién de ciertos
estereotipos que efectian los medios de comunicacién. Hay algo de althousseriano porque
interpreta que los medios ejercen la difusion de ideas del poder politico de la clase
hegemonica y también que los medios, a su manera, intentan el fortalecimiento del pacto
social. No esta muy de acuerdo con el sello "hobbesiano”, sino que apunta hacia otros
autores. Pero, en definitiva deja trascender que los medios alimentan y amplifican la
disuasion para que los ciudadanos no violen el pacto social o la idea que sobre éste se

transmite.*

Conclusiones

Esta muy apretada e indisciplinada tormenta conceptual nos introduce a la posibilidad de
definir el parAmetro de prestigio que hoy tiene el campo mediatico por sobre el social. Es
decir si se ha avanzado sobre el parametro histérico de informar claramente y sin

condicionamientos, o el de servir de constructores de una realidad posible, alternativa a la que

1 Imposible salir de lo enunciativo sin caer en la disgresion total. Zaffaroni nos resume en su libro un estado del
arte de la criminologia. Nos habla alli de la teoria contractualista, donde incluye al pacto social a Hobbes, a Locke
y otro autores. Simplemente aqui se cumple con la tarea de citar un pensamiento que creemos, no se puede
ignorar. Para profundizar, ver mas en ZAFFARONI, R. La Palabra de los muertos. Conferencias de criminologia
cautelar. EDIAR. 2011 pp 72-75.
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plantea el poder.

En su condicion de constructores de realidad posible, la funcién de interpretacion
transforma al medio —o enriquece- su capacidad como enunciador politico, superando un rol
meramente informativo.

Cuando hablamos de “enunciador politico” es por su capacidad de definir las agendas
publica y las de gestién. Y también porque hay politicos que no definen su agenda y se
guedan de brazos cruzados esperando a que la definan los medios. Es asi de sencillo.

La capacidad de construccion de realidad posible es una idea que tomamos prestada de
Miguel Rodrigo Alsina-'*. Segun este autor los medios construyen y difunden el producto o
noticia a través de la construccién social de realidad. A partir de una interpretacion y el poder,
mayor o menor, de definir agenda, sumando a esto la credibilidad, los medios confluyen para
generar un nuevo parametro de prestigio hacia el campo social. **

Si una construccion de realidad posible y alternativa en un caso judicial cobra similar,
idéntica, o superior credibilidad a la ofrecida por el campo juridico, es porque se alimenta la
conjetura de que este ultimo campo ha decrecido en prestigio. Con lo cual podemos explicar
gue hay un avance importante desde los medios (apoyados por la colusién con algunos
subcampos o sectores del campo social).

Cuando hablamos de prestigio, volveremos a sefialar que estamos hablando no sélo de
una imagen o0 una concepcion de ella, sino de puro poder hacia lo social, segun lo define
Bourdieu. Poder en términos de influencia. O en buen romance, se podria definir con la frase
"a quien seguir".

El prestigio o maximo exponente del capital simbolico del campo, tiene a su vez vertientes
en el capital simbdlico del agente o de la institucion del campo (Justicia, medios).

Se ha constituido en preocupacién prioritaria en operadores del campo juridico y en una
herramienta valiosa de produccién para el campo mediatico.

El juicio paralelo mediatico opera como acumulador o como disolvente de capital en ambos

campos. Para los jueces, por lo que implica la visibilidad de su capacidad o de sus errores

12 \Jer méas sobre esta cuestién en RODRIGO ALSINA, M; (1989). La construccion de la noticia; 1la. ed. Paidos;
Madrid. También en  TUCHMAN, Gaye. (1983) La produccion de la noticia. Ensayo sobre la construccion de la
realidad. 1a. ed. Editorial Gustavo Gili. Barcelona

13 Aportamos como reflexion que la noticia o material mediatico-periodistico es producto de una constante
compulsa de efectos de poder. En primer lugar, en tanto medio capitalista, esta la fuerza del mercado que cotiza
espacios 0 tiempos de desarrollo de una noticia. También estd el poder académico que produce o instala
pardmetros de noticiabilidad. Por ejemplo, establece que es noticia aca y en otro pais del mundo. O que nos
dicen al respecto los autores de bibliografia periodistica. A esto agreguemos el efecto de poder del propio medio
como “enunciador politico de realidad” que, con su estilo traslada pardmetros de cémo extractar y producir
realidades. Afiadamos el poder de accién que, en el marco de su autonomia tiene el periodista para realizar su
mejor extraccion y produccion de realidad. Por Ultimo, como contrapeso o como poder, 0 como contra-poder, el
medio y el periodista reciben efectos de poder desde sus fuentes de informacién o desde sujetos o Instituciones
gue proponen su informacion para colocar en la agenda de los medios. La noticia nos aparece entonces como una
muestra o ejemplo de practica de produccion cultural o como consecuencia de una negociacion entre distintos
circuitos de poder. La herramienta mas importante del medio es su capacidad de seleccién a partir de
sus parametros de noticiabilidad.
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voluntarios o involuntarios en su practica. Para los medios, por que se puede ganar mucho,
en la vision de Carlos Fayt, en calidad de "ombudsman” para sus mercados. Pero también
pueden sentir embates ante alevosos intentos de violar situaciones de intimidad y derechos
personalisimos o de violencia sobre el buen gusto.

El enriguecimiento del juicio paralelo es una de las vetas a seguir por esta mina
subterranea que mucho tiene para indicarnos.

El juicio paralelo, la confrontacion entre campos y su "juego” formaran un temario a
seguir en sucesivos estudios, junto con otros nlcleos tematicos para tener en cuenta ante una
eventual disputa de resistencias, que promueven, a su vez, concesiones y simulaciones
desde ambos campos.



