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Un aspecto interesante en el analisis de Habermas es la cuestion sobre la reproduccion

de las estructuras simbdlicas del mundo de la vida. Para Habermas, estas estructuras se

reproducen por tres vias fundamentales: el aspecto funcional del entendimiento, esto es,

la continuacién del saber valido, la tradicion y la renovacion del saber cultural; el

aspecto de coordinacion de la accidn, o la estabilizacion de la solidaridad de los grupos,

y el aspecto de socializacion, o la formacion de actores capaces de responder de sus

acciones. A cada uno de estos tres aspectos o procesos de reproduccion simbdlica le

corresponde un componente estructural del mundo de la vida; a saber: la cultura, la

sociedad, y la personalidad.

La cultura.- Habermas define la cultura como un acervo de saber en que los
participantes en la comunicacion se abastecen de interpretaciones para
entenderse sobre algo en el mundo. La reproduccion cultural del mundo de la
vida se encarga de que, en su dimension semantica, las muevas situaciones que
se presenten queden puestas en relacion con los estados del mundo ya existentes.
Se trata de asegurar la continuidad de la tradicion. Sin embargo, esta
continuidad y esta coherencia tiene su medida en la racionalidad del saber
aceptado como valido.

La sociedad.- La define como aquel conjunto de ordenaciones legitimas a través
de las cuales los participantes regulan sus pertenencias a grupos sociales,
asegurando con ello la solidaridad. Como en el caso anterior, también aqui la
integracion social del mundo de la vida se encarga de que las situaciones nuevas
queden conectadas con los estados del mundo ya existentes. Pero, y a diferencia
de la cultura, no se trata aqui de la dimension seméntica, sino del espacio social.
La personalidad. Segun el fil6sofo aleman, es el conjunto de competencias que
convierten a un sujeto en capaz de lenguaje y de accion, esto es, en capaz de
tomar parte en procesos de entendimiento. Se distingue de los anteriores en que
aqui se trata de asegurar la novedad con lo ya existente a partir del tiempo

historico. ©



“Cuando existe un problema en la comunicacion, es decir, no hay consenso, surge

la importancia del tema del argumento en la comunicacién.”

Habermas define esto como una forma de dialogo politico, de comunicacién
constructora de convivencia y consenso. Establece que las sociedades postmodernas
solo podran conjugar la diversidad y la tolerancia, mitigar las disparidades generadas
por los mecanismos del mercado, superar la anomia (ausencia de ley) y soledad fruto de
las nuevas formas de vida familiar y el envejecimiento, mediante la plena incorporacion
de formas efectivas, amplias y consensuadas de didlogo, comunicacion y participacion

consciente en la vida politica y social.

“Hay que profundizar en las posibilidades de la democracia para institucionalizar
mas y mejor los requisitos del desarrollo integral humano”

Afirma que la Filosofia del Derecho ya no es cosa exclusiva de filésofos: ha emigrado a
las facultades de derecho, y, en son de critica, fue reducida durante un tiempo al derecho
penal. Pero el estudio de Habermas no es un estudio netamente juridico: es una clara
muestra de transdisciplinariedad al apuntar al objeto juridico desde varias Gpticas, entre
ellas la teoria del derecho, la sociologia, la filosofia y la historia. Igualmente, Habermas,
como buen kantiano y racionalista, deja claro que la época actual se caracteriza por el
hecho de que la razon litiga contra si misma, quedando para €l desvirtuada toda
suposicién de una era postmoderna, porque ésta implicaria una sinrazén excluyente de
la razon moderna, lo que es muy diferente a afirmar que la razén moderna se enfrenta
hoy dia a si misma, litigio que si bien logra cuestionar la racionalidad de la filosofia de
la conciencia, reafirma, al sentir del alemén, la modernidad-®

En este articulo se puede ver que la totalidad como nocidn escapa a los hegelianismos y
aun sobrevive en cierto funcionalismo o estructuralismo marxista. Asi, se mantiene
como un todo coercitivo. Pero ¢la teoria social que propone Habermas libera la accion
social de toda coercidn? Esto parece ser lo que transmite el autor. Sin embargo, nuestra
critica apunta a mantener el reconocimiento de la dinamica del poder como dominacion.
Esto, creemos, es lo que Habermas esta criticando en el marxismo (hegeliano o no).
Coincidiria con su concepto de poder positivo, tomado de Arendt.®) La critica a la
totalidad como coercién expresaria mas que una relacion entre sociedad e individuo, a
una relacion de poder y dominacion entre personas. Nosotros preguntamos ¢ Es posible
(debemos) liberar a la teoria social de esta critica, es decir, de la critica de la

dominacion como dimensidn centrales de las sociedades de clase?



FACTICIDAD Y VALIDEZ

* La razon Practica (accion practica)

Habermas parte manifestando que los principios aristotélicos a priori sobre la razon,
fueron acufiados en la época moderna y que todavia prevalecen: el principio de
identidad, el principio de no contradiccion, el principio del tercero excluido y el
principio de razén suficiente.

En este sentido, “(...) la razén practica quedaba desgajada en formas culturales,
instituciones y o6rdenes politicos. Ahora referida a la felicidad individualistamente
entendida y a la autonomia moralmente peraltada del sujeto individuado, a la libertad
del hombre como sujeto privado que también puede asumir los papeles de miembro de
la sociedad civil, de ciudadano de un determinado Estado y de ciudadano del mundo”.
Es asi, que el pensamiento de Hegel y Aristételes coinciden en que la unidad de una
sociedad se encuentra en la vida politica y en la organizacion del Estado. Es decir una
sociedad centrada en el Estado y la de una sociedad compuesta de individuos.

La razon practica queda inserta dentro de una sociedad (la burguesa) que buscaba
administrarse democraticamente asi misma, junto con la economia capitalista,
disolviendo el poder burocratico del Estado.

El Estado es un subsistema que se relaciona con otros subsistemas, en el cual existen
intereses particulares, pero que el Estado en sentido normativo busca borrar la razén
préctica de sus individuos. Es decir busca la manera que sus individuos sigan las reglas
normativas que deben cumplir como ciudadanos, y evitar una accion practica
proveniente de su razon.

La razon practica era expresada dentro de un contexto de ética y politica, dentro del
derecho natural racional y la teoria moral, la filosofia de historia y la teoria de la
sociedad.

* La razon comunicativa (lenguaje)

Es asi que entra la razon comunicativa por medio de una teoria comunicativa. Es decir
que la razén comunicativa seria la interaccion por medio de un lenguaje. Ahora la razén
practica que antes se expresaba por medio de su accion practica queda reducida a un
campo de interaccion y estructuracion de la razon comunicativa. Es en este sentido que
entra el discurso de la facticidad y la validez, que son pretensiones de la razén

comunicativa.



* La explicacion epistemoldgica

En esta explicacion epistemoldgica del discurso, Habermas manifiesta que nuestros
pensamientos estan expresados en oraciones enunciativas. Pero no queda ahi, esa
explicacion, manifiesta que no simplemente puede tomarse como una existencia del
objeto con solo observarlo y decir que existe, hay que saber qué hay detrds de ese
objeto. Bueno, asimismo son con las oraciones enunciativas, es decir, el discurso de la
razdén comunicativa.

* La facticidad y validez en un tiempo y espacio

Habermas identifica a lo que él llama comunidad indefinida, en la cual se da el
fenémeno de trascendencia de facticidad y validez, que consiste en presupuestos de
comunicacion de contenido ideal. Es decir que el discurso de argumentacion para la
facticidad y validez, va a depender del tiempo y del espacio en que se encuentra la
comunidad. En este sentido el lenguaje ayuda a la facticidad y validez del
mantenimiento y perduracion de los 6rdenes sociales, es decir lograr una integracion de
individuos socializados.

A la inversa seria una sociedad tribal, es decir, una comunidad definida.

* Comportamiento de la validez juridica con:

- La validez social: “(...) de la normas juridicas se determinan por el grado de
imposicién, es decir, por la aceptacién que cabe esperar en el circulo de los
miembros de la comunidad juridica de que se trate”.

- La validez convencional: “(...) de los usos y costumbres, el derecho positivo,
establecido o puesto, no se apoya en esa facticidad cuasinatural de vida
trasmitidas y a las que estamos habituados, sino en la facticidad artificialmente
producida de la amenaza que representan unas sanciones juridicamente definidas
cuya imposicién puede reclamarse a los tribunales.

- La validez del derecho es legitimo y posible siempre que se sustente con la
validez juridica.

* El Estado (integracion social y derecho)

“Un orden juridico no solo tiene que garantizar que cada persona sea reconocida en
sus derechos por todas las demés personas; sino que el reconocimiento reciproco de los
derechos de cada uno por todos los demas tiene que descansar en leyes que seran
legitimas en la medida en que se garanticen iguales libertades a todos, de suerte que
“la libertad del arbitrio de cada uno sea compatible con la libertad de cada uno de los
demas”. Es el Estado que expresa ese orden juridico mediante ese discurso normativo

de reglas y leyes que se trasmiten por medio de instituciones.
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Ahora bien, esa integracion social, realmente realizada mediante el derecho en relacion
con la coercion juridica, asegura la union de los ciudadanos legitimando las reglas y
volviéndolas aceptables.

* Estado de derecho y los derechos fundamentales:

- Ordenes juridicos concretos (derecho constitucional y en la realidad
constitucional de las instituciones y procesos politicos). El Estado de derecho y
los derechos fundamentales se definen de forma abstracta y se pueden hallar en
constituciones historicas y en sistemas politicos. Estos “Quedan interpretados y
encarnados en érdenes juridicos concretos: en el nivel del simbolismo cultural
quedan interpretados y encarnados en el derecho constitucional, y en el nivel
del sistema de accion quedan interpretados y encarnados en la realidad
constitucional de las instituciones y procesos politicos”. En este sentido se
puede decir que es la forma como se expresa el Estado de derecho.

- Sentido normativo del Estado.- En este punto, Habermas explica como se da el
funcionamiento juridico dentro de un Estado, el cual desglosa en una
administracion por organismos parlamentarios y el gobierno; y también en
funciones que ejercen instituciones publicas; y, otras funciones que son
delegadas por los 6rganos del Estado a cuerpos semipublicos y privados.

- Normativa natural.- Pero dentro de una normativa del derecho que da el Estado,
Habermas reconoce una normativa natural, que responde a la vida cotidiana, es
decir la familia y/o la escuela. Es la relacion de los individuos en su forma
natural de socializacion (El derecho estatal solo se encuentra en la conciencia de
los actores) y que el derecho proporcionado por el Estado se encuentra ausente,
y que solo aparece cuando existe conflictos en ese espacio.

* Analisis del pensamiento Ronald Dworkin ®:

- La propuesta de Dworkin proyecta las suposiciones de racionalidad de la practica de
las decisiones judiciales sobre el plano de una reconstruccion racional del derecho
vigente, es decir “Los fallos emitidos, para cumplir la funcion socio integradora que ha
de ejercer el orden juridico y satisfacer a la pretension de legitimidad del derecho, ha
de cumplir a la vez los requisitos de representar decisiones consistentes y de ser
racionadamente aceptables”.

La seguridad juridica, exige decisiones que resulten consistentes dentro del orden
juridico. El derecho vigente depende de las decisiones tomadas por el legislador y de los

jueces o de tradiciones articuladas en términos de derecho consuetudinario (frecuente).



Dworkin manifiesta que las decisiones judiciales tomadas, estan bajo las creaciones
previas de una historia y de lo moral, lo cual es legitimado por la sociedad civil y de las
practicas de justicia de las instituciones politicas.

- La Teoria ha provocado una viva discusién

Segun Habermas, Dworkin busca una coherencia para la reconstruccion del derecho
vigente. En este sentido el juez de un tribunal toma decisiones partiendo Idgicas teoricas
que se fundamentan dentro de las reglas juridicas que las hacen ver coherentes. En este
sentido manifiesta Dworkin existe la necesidad de un Hércules al rescate que equilibre
la situacion que se presenta en un tribunal o mejor dicho que equilibre la razén del
derecho. Pero claro Dworkin no se refiere a otro personaje, sino al mismo juez que se
oriente a una justicia verdadera y no a una falsa.

Manifiesta Habermas que ante esta idea, Dworkin se halla en una contradiccién
constitucional debido a que se encuentra bajo el paraguas de un desarrollo juridico
como es el de Estados Unidos.

Para Dworkin, integridad seria el concepto para explicar dicha teoria, es decir que todos
ordenes juridicos remiten a un Estado de derecho, y que las malas practicas de las
instituciones dafiarian esa integridad. Es a partir de esto que también consistiria su
validez, pero no su justificacion si fuera un caso particular.

- F. Michelman © versus Dworkin

Michelman critica a Dworkin por su teoria monolégica del Hércules (el juez). Segin
Habermas, Dworkin toma al juez como el conocedor de las leyes del Estado, en él se
puede expresar la legitimidad del derecho vigente, el cual se manifiesta en una idea de
Estado de derecho. Es decir que los individuos reconocen ante las autoridades, con
expresiones como la siguiente: “Pedimos a nuestras autoridades que nos traten como a
personas ligadas unas con otras en una asociacién de principio, y lo deseamos por
razones que no dependen de una identidad de conviccion entre esas autoridades”.
Michelman manifiesta, ante esto que el Hércules no tiene dialogo, es solitario, muy
heroico, es insensible, el unico conocedor, no tiene relacion con otros y el Unico con
experiencia y perspectiva. ¥

Para profundizar méas en el tema sugiero la lectura referida al programa de una teoria
discursiva del derecho. El derecho como medio de integracion social. Dimensiones de la
tension practica entre facticidad y validez. Complementariedad de moral y derecho.
Reconstruccion del sistema de derechos y del estado de derecho, presentada en la Tesis

Doctoral por José Marfa Carabante Muntada.?



Conclusion:

1. Lo importante en la relacién entre el Estado de derecho y la democracia es la
existencia de unas libertades, producto de una igualdad natural entre los seres
humanos. Se dice natural porque se plantea una libre decision en un estado
natural, de tal manera, que alli donde se ha deliberado en un marco de libertad,
producto de una igualdad natural, se daran de hecho unos derechos individuales
que a su vez aceptaran una autonomia privada.

2. Lo anterior en un marco liberal y democratico haria posible la existencia real de
una autonomia social, que haria innecesario explicitar formalmente
(positivamente) la naturaleza de un estado de derecho con un régimen
democratico.

3. Cuando se esta en presencia de un estado con libertades y autonomias privadas,

se hace posible la plena expresion de la igualdad, la justicia y la equidad. %

Hay que destacar en Habermas que pese a no ser abogado su pensamiento ha calado
dentro del &mbito juridico, hasta llegar hoy a lo que conocemos como la argumentacion

juridica.
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