@

Poder Judicial de la Nacion

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 6
CCC 48340/2022/CA1

R.M., M. C.
Competencia
Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional 8° 2
(MIO)
IITA: se deja constancia por medio de la preseatgue el recurrente
presentd, a través del sistema informatico “Lexl1@0’memorial
sustitutivo de la audiencia oral, conforme fueratimado
oportunamente. Por su parte, la defensa y la kscd Camara

interviniente, guardaron silencio. Secretaria, 6atabre de 2022.

Maria Inés Otero

Prosecretaria de Camara “Ad-Hoc”

Buenos Aires, 20 de octubre de 2022.
Y VISTOS; Y CONSIDERANDO:
|.- Intervengo en la presente en virtud de la apatacio

deducida por F. Z. B., pretensa querellante, cqmatrbcinio letrado
de la Dra. Emilce Claudia Herrera, contra el punttel auto dictado
el 15 de septiembre de 2022, por medio del cualdgistrada a cargo
del Juzgado Nacional en lo Criminal y CorreccioNal25, decidi6
“DECLARARME INCOMPETENTE en esta causa m8.340/2022
de este Juzgado Criminal y Correccional nro. 28n razén del
territorio y REMITIRLA al Juzgado Penal de Cdérdoba, de turno
con la Fiscalia de Segunda Denominacién de Villa ID@es, para
gue continle con esta investigacion, que resultaaudenuncia
repetida del Expte. Sac 1106948jue tramita en esa Fiscalia”

I1.- En la decision cuestionada, la jueza de grado deseii
gue“Estas actuaciones se iniciaron el pasado 31 desagocuando
F. Z. B., quien dijo ser abuela del menor L. G(damiciliado junto a
su madre M. C. R. M., en la calle Belgrano (...) diéa\Dolores,
Pcia. de Cérdoba) se presentd a denunciar que, doahos los 20 de
cada mes, para compartir diez dias con el menocjemalo uso del
régimen de visitas dictado a su favor por la juatide esa provincia,
se presenta en la provincia de Cordoba, donde peetia hasta el

30 de junio pasado, por una comunicacion [88ENAF, relacionada



con la guarda del nifio; que el 1ro de julio pasadoando fue a
devolverle pertenencias de su nieto en el domiitiicado, noté que
estaba vacio de personas y con mascotas en ebinter

Dijo que supo, a partir de averiguaciones, que Rsh
habia marchado con sus hijos a vivir a Buenos Aires

Afadié que el 5 de julio denunci6é los hechos en la
Comisaria de Villa Dolores, Cérdoba, donde se regisomo Expte.
Nro. 11069481 y que luego volvid a Buenos Aires)ddotomé
contacto con D. N., quien le indico que la mujetaga en esta
ciudad, pero que no le diria su paradero.

Aportd, la denunciante, copia de la sentencia diatal
25 de abril de 2022 en Villa Dolores, por la Jueda Primera
Instancia, Dra. Sandra E. Cuneo, en los autos 18836 mediante la
gue se establecid el régimen comunicacional de LCGcon su
abuela F. Z. B.

Con el avance de la investigacion se corroboré lgue
denuncia radicada en la provincia de Cordoba pord®n antelaciéon
a eésta, se encuentra en tramite ante la Fiscalia Skgunda
Denominacién de Villa Dolores, Cérdoba, donde seestiga el
impedimento de contacto con el nifio, tal como ta sertificado por
la Fiscalia Criminal y Correccional nro. 52, que @grepresenta al
Ministerio Publico Fiscal.

Cabe sefalar que una nueva presentacion, por laBjue
reclama legitimacién activa, indicO que sigue desxmendo el
paradero de su nieto, que fue sacado de su domiain su
autorizacion y que la conducta de R. M., madrendehor, incurriria
en el delito de desobediencia a la orden imparfidala justicia de la
provincia de Cérdoba.

[11.- En virtud de ello, en consonancia con lo postulado
por la acusacion publica, la magistrada decidi6 egias actuaciones
debian ser remitidas a la localidad de Villa Datoren la provincia
referida, donde ya tramita un expediente vinculaldoecho, que fue

iniciado con anterioridad.
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Sin embargo, el confronte de las constancias de lo
actuado a la luz de los agravios del recurrentejudstra que la
decision es prematura.

En efecto, no se realizd siquiera una minima
investigacion tendiente a determinar, al menos,lasiimputada
efectivamente se encuentra residiendo en estaccoaael menor L.

G. C. Ello, a pesar de que la denunciante apogidnak datos de su
pareja, con quien supuestamente estaria conviviendo

De ello se deriva que el andlisis respecto a la
determinaciéon de competencia, carecido de cualgroesideracion,
siquiera tangencial, de la necesidad de resguald@rincipio de
economia procesal -por la concentracion probatorieel interés
preponderante del nifio involucrado y de las demadeg en
particular, del correcto ejercicio del derecho eéédsa. Muy por el
contario, solo se fundamenté en la corroboracioar@gecircunstancia
de hecho sobre la cual, por cierto, aun existelayancertidumbres.

Y es que, tal como sostiene el recurrente, previo a
postular la declinatoria de competencia, debieraiuarse todos los
aspectos de la denuncia que, por cierto, parecdfarr en algunas
cuestiones —muy relevantes- de la hipotesis deledmpento de
contacto denunciado en la justicia provincial. Aqar ejemplo, se
deslizé la posibilidad de que el menor no estuviebiendo el
cuidado y atencidn gque requiere y hasta se cuésfjoa se encontrara
en buenas condiciones de salud. La pretensa curelincluso, hizo
referencia a que recibio un llamado provenientdad8ecretaria de
Nifiez, Adolescencia y Familia de Cérdoba, en el sgide informéd
gue los“estudios realizadoga la progenitora, aqui imputadagbian
salido de manera negativa”

Ello, asi como podria implicar un riesgo para ehpo y
debido resguardo del interés superior del nifiostie que debe ser

subsanada de modo inmediato-, impide analizar lestdin de



competencia con la seriedad que el caso ameritdeftimtiva, no se
ha establecido con certeza siquiera cual es latds®0 delictiva
planteada.

La Corte Suprema de Justicia de la Naci@én s
expidi6 en reiteradas oportunidades sefalangoe "toda
declaracion de incompetencia debe estgrecedida  por
una adecuada investigacion que permita \viddializar los
hechos sobre los cuales versa vy las ficationes que
puedan ser atribuidagtonfr. C.S.J.N. Fallos 303:1531; 305:435;
570; 1286; 306:137; 280, 419 y 1997, entre otros)

En este sentido, es preciso que, al menos, se goe\smn
F. Z. B. a prestar declaracion testimonial pardaescer los alcances

de su denuncia y certificar, con absoluta certezsles son los

procesos gue tramitan en sede penal y de familia @novincia de

Cordoba vy las resoluciones adoptadas en cada uncellds.

Paralelamente, deberd hacerse saber a esa judsditat inicio de la
presente causa, tanto a la sede penal donde sia hehlizado una
denuncia similar, como al Juzgado Civil ante ell dzamitaria un
expediente vinculado a la situacién del nifio; de reecesario se
remitan las copias que sean pertinentes.

Ademas, realizar las tareas tendientes a determainar
paradero del menor y, primordialmente, corrobota ge encuentre
en correctas condiciones de salud. Para ello, @erseladecuado no
s6lo procurar la intervencion de la Unidad Espeada en la
Representacion de Nifios, Nifias y Adolescentes rWastide Delitos
en Procesos Penales (cfr. Res. DGN 1853/21), sndién del
Consejo de los Derechos de Nifas, Nifios y Adoldssate la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires, que debera intervenel elispositivo de
busqueda y realizar un informe sobre el caso éresimilar sentido,
de la Sala IV, la causa nro. 23997/2017, rta. £/29).

Una vez despejadas estas cuestiones, la jueza de la

instancia, ademas procurar las medidas urgentesniess a la
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proteccion del nifio, podra evaluar certeramentmiesponde, 0 no,
mantener a su cargo la investigacion.

Por ultimo, corresponde encomendar también a leajue
el envio de copias de la presente resolucion pdiestlas actuaciones
a la Camara Nacional en lo Civil, a fin de que s®pten las
decisiones que resulten pertinentes.

Si bien la recurrente se agravié de que no se beetau
tenido como parte querellante, lo cierto es quecasation no ha sido
objeto de recurso y, de hecho, tampoco fue espagiénte tratada
por la magistrada, de modo que nada correspondeatieespecto.

En consecuenci®ESUEL VO:

.- REVOCAR el punto 1 del auto dictado el 15 de

septiembre de 2022.

II.- URGIR a la magistrada para que actue conforme
los alcances que fueron aqui fijados, a fin de ymaorcla mas pronta
determinacién de la situacién del nifio L. G. Cuydsbido resguardo.

Registrese, notifiquese y devuélvanse las presentes
actuaciones, sirviendo lo proveido de muy atenta.no

Se deja constancia de que el juez Ignacio Rodriguez
Varela interviene en la presente en su caractesutbeogante de la

Vocalia N° 9 de esta Camara.

Ignacio Rodriguez Varela
Ante mi:
Maria Inés Otero

Prosecretaria de Camara “Ad-Hoc”



