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///nos Aires, 29 de septiembre de 2023.

Y VISTOS:

La defensa oficial apelé la decision por la que se
dispusieron los procesamientos de J. L. Morales y A. del V. S. y en
esta instancia presentd el memorial respectivo, de manera que el
Tribunal se encuentra en condiciones de resolver.

El juez Juan Esteban Cicciaro dijo:

Pese a lo argumentado por la defensa, se estima que las
pruebas reunidas en la causa se exhiben suficientes para homologar
el temperamento apelado.

En efecto, se valora el relato de L. A. S., empleado de Ia
Comuna 12, quien refiri6 haber observado que tres hombres
intentaban cortar la “linga” con la que se encontraba asegurada la
bicicleta de una persona que trabajo con él, por lo que les dijo “dejd
la bici ahi que esa bici es de mi compafero”, ante lo que el sujeto de
mayor edad le contesté “¢équé pasa amigo con la bici?”, de modo
gue el declarante comenzd a gritar “éstos estan afanando”. Frente
a ello, los individuos se retiraron del lugar sin el rodado.

Seguidamente, les narré lo sucedidoa A. G. B.y D. S. C,,
guienes acudieron en busca de los sospechosos, a los que
interceptaron en el interior del Centro de Salud y Accion Comunitaria
(CESAC) (...), ubicado en la calle Olazabal (...), de esta ciudad, donde
el declarante reconocié a J. L. Morales, V. A. Salazar -cuyo
procesamiento no se recurrid- y F. A. R. -sobreseido en razén de su
minoridad- como las personas que momentos antes habian
intentado sustraer el biciclo.

Sus dichos se complementan con los testimonios deB. y

C., quienes declararon de modo conteste a
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S., y en particular sefialaron que siguieron a dos de losinvolucrados -
Salazar y R.-, quienes durante el trayecto cambiaronsus vestimentas.

Ademas, C. indicd haber observado que antes de que
aquéllos ingresaran al centro de salud, uno le entregd un objeto a
una mujer, que ésta guardd en su cartera.

Ya en el interior del CESAC, al arribar el personal policial,
la mujer exclamo “llego la gorra, perdimos” y luego preguntd “équé
pasa acd?, por lo que el deponente manifestd que ella estaba con los
sospechosos. En ese momento, la nombrada se colocd de espaldas al
oficial Julio Pérez, extrajo un objeto de su bolso y lo arrojé en un
tacho de basura e intentd retirarse del lugar, conducta que advirtio el
preventor y que provoco su intercepcion.

Luego se establecid que el elemento arrojado era un
revolver “S&W” del calibre .32, cromado, sin martillo y con su
tambor vacio, mientras que al ser requisada se hallé en su cartera
una navaja con mango de madera de diez centimetros,
aproximadamente, con la inscripcidn “opinel carbone N2 08 made in
france”.

Por otra parte, el oficial Ramon Dario Pérez,
perteneciente al Centro de Monitoreo Urbano, manifestd haber
observado en las vistas filmicas captadas por la camara “VILLA
URQUIZA32”, que alrededor de las 9:13 tres hombres cuyas
vestimentas coinciden con las descriptas por los testigos intentaban
sustraer una bicicleta y luego de unos minutos se retiraron del lugar,
sin el bien. Afadié que al revisar la “linea de tiempo” observd que los
sujetos llegaron al lugar acompanados de una mujer, que no fue

captada por la filmacion.
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Finalmente, refiri6 que los cuatro individuos
aprehendidos en Olazdbal y Plaza son aquéllos que observd en la
grabacién aludida.

A ello se adiciona la mentada filmacién, en la que se
visualiza que los cuatro involucrados caminan juntos por la estacion
de ferrocarril “Dr. Luis Maria Drago”, pasan junto a la bicicleta y se
dirigen hasta posicionarse detrds de un automovil de color gris alli
estacionado, oportunidad en que la que mujer sale del foco de la
camara. Seguidamente se advierte que los dos hombres mas jovenes
fuerzan la bicicleta, en tanto el restante se acerca y aleja de ellos,
mientras mira a su alrededor.

Las circunstancias expuestas, particularmente, el hecho
de que frente al reclamo de S. el mayor de los sujetos - quien resulté
ser Morales- le refirid “équé pasa con la bici?” y que, aun cuando no
se observo a A. del V. Salazar junto al rodado, si se la visualizd con
los coimputados, inmediatamente antes y después del intento de
sustraccion, permiten desestimar lo alegado por éstos en sus
descargos y tener por acreditada, con la provisoriedad exigida en
esta etapa, su intervencion en ese episodio. En el caso de Morales,
dijo que traté de disuadir a V. Salazar y F. R. de cometer el hecho,
mientras que A. del V. Salazar lo negd y sostuvo que se enteré de lo
sucedido pues “I.... volvio a decirles algo y luego se me unio
nuevamente y ahi me dijo que los otros dos se estaban mandando
una macana y les dijo que paren”.

En cuanto al agravio relativo a que no puede
considerarse a la bicicleta como un vehiculo a fin de agravar el robo,
contrariamente, cabe puntualizar que se trata de un objeto cuya
sustraccion encuadra en el articulo 163, inciso 62 -en el caso,

aplicable por la remisidn que efectua el 167, inciso 42-, del Cédigo
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Penal, pues se trata de un velocipedo que el diccionario de la Real
Academia Espainola define como vehiculo (de esta Sala, causas
numeros 40314/19, “Pavon, V. L. y otro”, del 10 de julio de 2019,
entre muchas otras).

Por otra parte, en torno al cuestionamiento vinculado
con la circunstancia agravante prevista en el articulo 41 quater del
Cdédigo Penal, aplicada en el caso de Morales y Salazar, se considera
gue no resulta relevante lo vinculado a la utilizacion o induccidn que
se realice sobre los menores de dieciocho afios de edad para que la
conducta sea pasible de una calificacion mas gravosa, siempre que la
redaccion de la norma aludida no revela que el legislador hubiera
querido establecer, como especial elemento subjetivo del tipo, la
sancion de quien utilizé al menor con el fin de descargar su
responsabilidad en él, sino que basta con su mera intervenciéon (de
esta Sala, causa N° 19.673/13, “C., L.”, del 12 de julio de 2013 y sus
citas, entre muchas otras).

Finalmente, respecto de la tenencia ilegitima del arma
de fuego incautada y de la supresion de su numeracién cabe
formular algunas precisiones, frente a las singularidades que ofrece
la causa.

Liminarmente, debe decirse que un arma de fuego cuya
tenencia ilegitima se atribuye y que se encuentra descargada -como
en el caso- se ajusta al tipo legal aplicado en la resolucidon venida en
apelacion (de esta Sala, causa N° 58267/2015, “Acosta, S.”, del 5 de
noviembre de 2015).

Empero, del informe de la Divisidn Balistica de la Policia
de la Ciudad en relacidon con el arma secuestrada se extrae que “al
carecer...del martillo completo...resulté ser no apta para producir

disparos”.
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De tal modo, puesto que la falta de aptitud para
producir disparos del arma, a partir de tal carencia, revela su
inidoneidad para lesionar la seguridad publica a tenor de lo previsto
por el articulo 189 bis, inciso 2°, del Cddigo Penal, la tenencia
ilegitima reprochada resulta atipica (de esta Sala, causas numeros
37.315, “Sanabria, W.”, del 1 de septiembre de 2009 y 21686/21,
“Diaz Molina, L. J.”, del 19 de agosto de 2021,entre otras).

Ello superado, la argumentacion desarrollada en Ia
apelacion, el decir, el hecho de despejarse la configuracion de
aquella tenencia ilegitima del arma, no conduce, sin mas, a excluir lo
vinculado con la supresion de la numeracién grabada del arma
(articulo 189 bis, inciso 5, in fine, del Cddigo Penal), o con alguna
figura relacionada con tal conducta, segun la prueba reunida en cada
situacidn en particular, como se vera.

Es que, aun frente a la ausencia de tipicidad en relacion
con la mentada tenencia ilegitima de un arma de fuego -o portacion
si fuere el caso-, en razdn de las deficiencias que presenta acorde al
examen pericial respectivo, es posible la tipicidad en razéon de que no
se hallé6 la numeracidon primigenia del instrumento, pese a la
aplicacion de la técnica del revenido quimico.

En tal sentido, lo gravitante es la erradicacion de Ia
numeracion de un objeto -tal un revélver- cuya identificacion desde
su fabricacidn interesa a la ley, a partir de las disposiciones de la
Seccién V del decreto reglamentario 395/5 de la Ley Nacional de
Armas y Explosivos 20.429, de modo tal que la ineptitud del arma en
el caso concreto no incide en la configuracidn del tipo penal aludido
(en sentido andlogo, de la Sala V de esta Camara, causa N°

14277/2022, “Gonzalez Gonzalez, G.”, del 7 de noviembre de 2022).
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Ello, con mayor razén, con sélo reparar en la mayor
penalidad -de suyo significativa- prevista para el delito de
adulteracién o supresion del nimero o grabado de un arma de fuego
en relacidon con su tenencia ilegitima, de la misma manera que el tipo
también lleva una escala penal sensiblemente superior si se lo
compara con el previsto en el articulo 289, inciso 3, del Cédigo Penal,
al que desplaza en razdn de su especificidad.

Si se analizan contextualmente las figuras en estudio, al
cabo, en el particular caso que concita la atencién del Tribunal la
proteccion para la seguridad publica se encuentra cumplida con la de
mayor gravedad (causa “Diaz Molina”, antes citada).

Arribado a este punto se advierte que el procesamiento
de los imputados se ha dictado en razon de la aludida figura de la
supresion del numero del arma; sin embargo, desde el aspecto
factico de la cuestion, ningun elemento de conviccion lleva a concluir
en que alguno de aquéllos intervino en tal actividad material o tuvo
algun tipo de participacion para ello.

Aun asi, concordemente a los fundamentos expuestos,
esta Sala ha sostenido que “la ineptitud del arma de fuego no impide
incluir ese objeto en el concepto de bienes susceptibles de ser
receptados bajo el conocimiento de su origen ilicito (articulos 277,
apartado primero, inciso ‘c’, del Cédigo Penal)”.

Acerca de ello, la erradicacion de la numeracion de un
objeto registrado de acuerdo con la ley -tal el caso del arma- puede
ser encubierta, segin lo he entendido en varios pronunciamientos
(de esta Sala, causas numeros 26.774, “Acosta, C.”, del 20 de
junio de 2005; 33521, “Solan, A.”, del 26 de diciembre de 2007 vy
22081/2014, “Martinez Torres, C.”, del 21 de agosto de 2014).

Inclusive, ello es asi, aun cuando no se hubiera

acreditado la sustraccion previa, si el objeto presenta maniobras de
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erradicacién que permitan inferir que el imputado conocia su
procedencia ilicita (de esta Sala, causas numeros 46776/2012,
“Ferrari Reynoso, E.”, del 18 de abril de 2016 y la mencionada “Diaz
Molina”).

Consecuentemente y en tanto la secuencia del hecho
permite estimar al menos probable tal conocimiento, esa resulta ser
la calificacion legal aplicable en el caso de A. del V. Salazar.

En el supuesto del imputado Morales, se advierte que
no ha sido indagado por la supresion de la numeracion del arma
atribuida en el auto de procesamiento, pues ninguna alusidn a ello
surge de su declaracién indagatoria, de modo que, despejada la
configuracién de la tenencia ilegitima del arma y la supresidon de su
numeracion, corresponde revocar lo dispuesto en tal sentido vy
encauzar el procedimiento para que se lo indague en relacion con el
encubrimiento por receptacion antes aludido.

Cabe aclarar al respecto que no debe nulificarse el
procesamiento dictado en relacion con la mentada supresién, pese a
lo dispuesto en el articulo 307 del Cddigo Procesal Penal de la
Nacion, si al cabo Morales ha resultado beneficiado al no aplicarse
aquellas dos primeras figuras y en todo caso habra de ser ampliada
su declaracion indagatoria en torno a una conducta de menor
entidad punitiva, tal el encubrimiento. Ello, a cuenta del principio
segun el cual la inobservancia de una regla de garantia establecida en
favor del imputado no puede redundar en su perjuicio; directiva que,
por caso, contiene el Cédigo Procesal Penal Federal (articulo 11).

Por aplicacién del efecto extensivo del recurso (articulo
441 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién), lo propio cabe predicar
acerca del imputado V. A. Salazar, en tanto si bien su defensa no ha
recurrido el auto de procesamiento, su situacién procesal resulta

analoga a la de Morales, de suerte tal que debe
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revocarse lo dispuesto en torno a ambos delitos contra la seguridad
publica y ampliarse la declaracion indagatoria con la misma finalidad,
en relacion al encubrimiento por receptacion.

Asi voto, sin perjuicio de la discusiéon que pudiere
generarse en la siguiente etapa en torno a la concurrencia de
circunstancias agravantes que responden al mismo tipo penal basico
del robo.

El juez Mariano A. Scotto dijo:

Comparto con el juez Cicciaro la valoracion probatoria
en torno a la materialidad del hecho y la responsabilidad de los
imputados en aquél; la aplicaciéon de la agravante prevista en el
articulo 41 quater del Cédigo Penal; la atipicidad de la conducta
calificada como tenencia de arma de fuego; lo vinculado con la no
acreditacion de la supresion de la numeracién del arma y en cambio
con la posibilidad de atribuir a la imputada Salazar el encubrimiento
por receptacion; y con la solucidon propuesta para las situaciones de J.
L. Morales y V. Salazar, en este ultimo caso, por el efecto extensivo
del recurso.

Sin embargo, de acuerdo al criterio que he sostenido en
las causas numeros 11.076/13, “N.N, damnificado H., I.”, del 26-6-
2013 y 167/13, “Ramirez Salazar, M.”, del 15-3-2013, entre otras,
entiendo que no puede considerarse a la bicicleta como vehiculo, en
el sentido previsto en el articulo 163, inciso 6°, del Cdédigo Penal, por
lo que, en el caso, se impone descartar la agravante escogida en la
instancia anterior y calificar la conducta de los encausados como
robo agravado por haber sido cometido en lugar poblado y en banda
y con la intervencion de un menor de edad, en grado de tentativa
(articulos 41 quater, 42 y 167, inciso segundo, del Cddigo Penal).

El juez Hernan Martin Lopez dijo:
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Convocado a para zanjar la disidencia que se plantea
entre los colegas vinculada a si la bicicleta puede considerarse
vehiculo, adhiero al voto del juez Cicciaro, cuyos argumentos
comparto en su totalidad.

En consecuencia, esta Sala del Tribunal RESUELVE:

I.CONFIRMAR la decisidn apelada, en cuanto se dictd el
procesamiento de la imputada A. del V. Salazar, modificandose la
calificacion legal de los hechos atribuidos, que configuran los delitos
de robo agravado por haberse cometido en lugar poblado y en
banda, con la intervencion de un menor y respecto de un vehiculo
dejado en la via publica, en grado de tentativa, que concurre
materialmente con el de encubrimiento por receptacion (articulos 41
quater, 42, 45, 55, 163 inciso 6, 167 incisos
2y4y277,inciso 1, apartado “c” del Codigo Penal).

II. CONFIRMAR parcialmente el procesamiento del
imputado J. L. Morales, en relacién con el delito de robo agravado
por haberse cometido en lugar poblado y en banda, con Ia
intervencion de un menor y respecto de un vehiculo dejado en la via
publica, en grado de tentativa (articulos 41 quater, 42, 45, 55, 163
inciso 6, 167 incisos 2 y 4, del Cédigo Penal).

.  REVOCAR parcialmente el procesamiento del
imputado J. L. Morales en torno a los hechos considerados en la
resolucién apelada como constitutivos de los delitos de tenencia
ilegitima de arma de fuego de uso civil y supresion de la numeracién
de un arma de fuego, debiéndose ampliar su declaracién indagatoria
conforme a lo que surge de los considerandos.

IV. EXTENDER los efectos de la situacion del imputado J.
L. Morales a la de V. A. Salazar, en torno a los hechos considerados
en la resolucion dictada como constitutivos de los delitos de

tenencia ilegitima de arma de fuego de uso civil y
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supresion de la numeracion de un arma de fuego (articulo 441 del
Cédigo Procesal Penal de la Nacidn), debiéndose ampliar su
declaracidon indagatoria de conformidad con lo que surge de los
considerandos.

Notifiquese y efectuese el pase electrénico al juzgado de
origen, sirviendo lo proveido de respetuosa nota de remision.

El juez Herndn Martin Lopez, designado en razén de la
licencia concedida al juez Rodolfo Pociello Argerich -que integra el
Tribunal en razoén del sorteo practicado el 27 de octubre de 2021y de
la prérroga decidida en el Acuerdo General del 26 de abril de 2023,
con arreglo a lo establecido en la ley 27.439-, no interviene en
funcion de lo establecido en el articulo 24 bis in fine del Cddigo

Procesal Penal de la Nacion.
Juan Esteban Cicciaro

Mariano A. Scotto Hernan Martin Lépez

(en disidencia parcial)

Ante mi: Maria Inés Villola Autran



