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/lInos Aires, 19 de septiembre de 2022.
AUTOS Y VISTOS:
Convoca la atencion de la sala el recurso d&aapa interpuesto

por la defensa oficial de S. S. Hinojosa contrawtb que rechazoé el pedido de
prision domiciliaria formulado a su favor.

La defensa presentd el memorial de conformidadlo dispuesto
en el Acuerdo General del 16 de marzo de 2020 Ydele agosto de 2021, de
modo que la cuestion traida a conocimiento se em@en condiciones de ser
resuelta.

Y CONSIDERANDO:

I. En primer lugar hemos de decir que respecto aseijidad de

esta Camara de resolver en esta incidencia, ceoasids que corresponde
adentrarse al conocimiento del asunto relativo pelicion de la imputada en
tanto su impugnacion fue deducida por su defensantkila etapa inicial del
proceso (articulos 332 y 449 del CPPN) y por eltaeSala conserva su
jurisdiccidn, aun cuando el expediente haya sidoaglo a la instancia de juicio,
en tanto no ha debatido ni modificado sustancialenalti la cuestion (cfr. causa
N° 44.755/21, “Rojas Palacios”, rta.: 22/10/21 y KMB8699/22, “Frey”, rta.
15/9/22, entre otras).

[I. Las condiciones personales de S. S. Hinojosa cwaglnan en la
hipotesis reclamada de prision domiciliaria endagg madre de dos nifios de 8 y
7 afos y no cumple con algun otro de los requisiims obstante, ello no es
determinante para la concesion del beneficio exaepk intentado, pues los
jueces pueden acordar o rechazar conforme el estiedcada caso en concreto
(Sala IV, causa N° 13.822/19/3, “Porzio”, rta. 22620).

Asi, confrontados los riesgos procesales y aursyimsistan las
circunstancias tenidas oportunamente en cuentajystificar el rechazo de su
excarcelacion (ver resolucion del 18 de julio pasae€l la Sala de Feria A), cabe
otorgar la alternativa de permanecer en una vidadaadiliar para que ejerza el
cuidado de sus hijos pequefos. Al menos en este sasexhibe razonable el

primado de tal solucién sobre la postulada convenedel encierro carcelario,



en miras al derecho de los nifios y las normas itacishales (articulo 75,
inciso 22, CN) en las que se sostiene el instituto.

En ese orden, los informes incorporados a estgdante revelan que
a partir del suceso que se investiga en estascamtesa el nucleo familiar se ha
visto notablemente afectado, debiendo los ninomaeecer al cuidado de su
bisabuela materna M. B. Sanchez —una jubilada egide en la misma casa que
la imputada—. Ademas, cuentan Unicamente con labookcion de un tio
paterno, que vive en el mismo complejo vecinal.

Si bien la anciana mantiene un vinculo de confengiafecto con
los pequefios dijo que se encuentran muy angustiaolota detencion de su
madre, no queriendo alimentarse ni jugar, quefe oomenzd a orinarse en la
cama Yy la nifia llora constantemente. Remarco quejésa es la Unica figura
parental de aquellos, pues su progenitor se deguvimmompletamente de la
familia tanto afectiva como econdmicamente y quen@nores temen que ella
los haya abandonado también (ver informe Lex 100).

En ese marco, cabe destacar las conclusiones diedaciadas en
trabajo social, Analia Alonso y Maria Eugenia Cuimtegrantes del Programa
de Atencidn a las Problematicas Sociales y Relasi@on la Comunidad de la
Defensoria General de la Nacion en cuanto a laatvercia para los menores
de la medida peticionada, pues se encuentran enextn@ma situacion de
vulnerabilidad por la pobreza econémica y sociatje& estan inmersos —noétese
gue Hinojosa adujo ser analfabeta— y la violensima anteriormente en el seno
familiar, para lo cual resulta fundamental el netode la prevenida al ambito
familiar a efectos de.:.paliar el padecimiento de ambjogser informe en
Sistema Lex 100).

En el mismo sentido el Defensor de Menores, Martélfrich,
considerd'...necesario adoptar una pauta hermenéutica amptidaeconcesion
de la prision domiciliaria en estos supuestos dulade los principios juridicos
de no marginacién, principio de trascendencia manihe la pena y principio de
proteccion y tutela del interés superior de mistagdos...”.

De tal manera, la alternativa en cuestion alcamzaeste caso

concreto un razonable equilibrio entre la neutagii@n de los riesgos procesales
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(analizados en el incidente de excarcelacion poBdia de Feria A) y la
proteccion a los derechos de los nifios que adua s&vocado como fundamento
de la peticion (Sala IV, con igual integracion, aUN° 7284/2021/2, “Peralta”,
rta. 29-3-2021).

Resta concretar la implementacion del disposiéhaztronico cuyo
obligado empleo en estos supuestos —articulo 8&aiparrafo, de la Ley N°
24.660— permite controlar la permanencia de lagparsmputada en el domicilio
fijado, reforzando el sefalado balance de los dosefines y recaudos de la ley.

Sin perjuicio de lo expuesto, en atencién a laasibn familiar
relatada por Hinojosa en su indagatoria y a fircai@plir con las obligaciones
asumidas por el Estado, el juez de grado debeawofal Ministerio de
Desarrollo Social de la Provincia de Buenos AiasMinisterio de Salud y
Desarrollo Social de la Nacion, al Organismo Proaihde la Nifiez y la
Adolescencia y a la Secretaria Nacional de la NiAeblescencia y Familia, a
fin de procurar la asistencia necesaria ante atlestie vulnerabilidad descripto
(Convencion sobre los Derechos del Nifio, preambpl@arrafos 5°, 6°, 11° y
13°-y articulos 3.2, 6.2 'y 27.2).

En mérito de lo todo lo expuesto,RESUELVE:

REVOCAR el auto impugnado y conceder, en el marco de ests
actuaciones, la prision domiciliaria a Soledad $artinojosa, disponiendo que
debe cumplirse con monitoreo electronico, con loarees que surgen de la
presente.

Notifiquese y efectlese el correspondiente pas@izgjado de
origen mediante el Sistema de Gestion Lex 100.

Se deja constancia de que los jueces Julio@ataicini y Hernan
Martin LOpez integran esta sala conforme a la design efectuada mediante el
sorteo practicado en los términos del articulo Madéey N° 27.439, mas el
primero no suscribe la presente en razon de laudsp en el articulo 2dis,

ultimo parrafo, del Codigo Procesal Penal de laidvac



IGNACIO RODRIGUEZ VARELA HERNAN MARTIN LOPEZ

Ante mi:

PAULA FUERTES
Secretaria de Camara



