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Reg. n° S.T. 1221/2021

///nos Aires, 30 de junio de 2021.

VISTOS:

Para decidir acerca de la admisibilidad del recurso de
casacion interpuesto por los querellantes Milena Bagdadi Dziubek y
Martin =~ Bagdadi  Dziubek, en este proceso n° CCC
70499/2019/TO1/CNC1.

Y CONSIDERANDO:

I. Contra la decision del Tribunal Oral en lo Criminal y
Correccional n® 20 de esta ciudad que dispuso, mediante la suscripcion
de un acuerdo de juicio abreviado, condenar a David Ruiz Matto a la
pena de dos afios de prision de ejecucion condicional y cinco afios de
inhabilitaciéon por la comisiéon del delito de homicidio culposo y le
impuso, por el término de dos afios, que fijara domicilio y se sometiera al
cuidado de la Direccién de Control y Asistencia de la Ejecucion Penal, la
querella interpuso recurso de casacion, el cual fue concedido por el a guo.

I1. Inicialmente, la querella se habia opuesto al acuerdo de
juicio abreviado, pues consideraba que la forma de arribar a una
sentencia justa era mediante la previa sustanciacion del debate oral y
publico. A su vez, entendié que era la manera en que la querella pudiera
ser escuchada y de esa forma “poder sanar y conseguir la tan mentada
justicia que tanto anhela”.

III. Al momento de dictar la sentencia condenatoria, en lo
que aqui interesa, el tribunal oral sostuvo que la oposiciéon de la parte
querellante al acuerdo de juicio abreviado era genérica y que no se
expedia sobre ningin elemento de prueba en particular, la calificacion
legal ni la pena pactada.

Asimismo, sefialé6 que los acusadores privados tampoco
explicaban en concreto por qué crefan que el caso s6lo podia resolverse a
través del debate oral y pablico, razén por la cual concluyd que no existia
justificacion valida para rechazar el acuerdo suscripto entre el fiscal, el

imputado y su defensa.



IV. Corresponde declarar inadmisible el recurso de
casacion, en la medida en que la parte querellante no refuta
adecuadamente todos y cada uno de los argumentos que dan base a la
resolucién cuestionada.

En tal sentido, se advierte que la parte recurrente insiste
en su pretension inicial de que el caso sea resuelto mediante la
sustanciacion del debate oral y publico, pero no logra identificar en
ningun pasaje de su impugnacion el yerro del tribunal oral al resolver de
esa manera. Por el contrario, se limita a invocar un caso de arbitrariedad
que omite precisar de qué modo de configuraria, sin cuestionar, ni
siquiera minimamente, algun aspecto de la condena, mas alla de la
modalidad elegida para arribar a su dictado.

Sentado ello, y en tanto no se aprecia que se haya
argumentado adecuadamente la existencia de alguna otra cuestion federal
que pudiese habilitar la intervencién de esta Camara como tribunal
intermedio, se configura un defecto formal que obsta a la admisibilidad
del recurso en estudio.

En virtud de ello, esta Sala de Turno RESUELVE:

DECLARAR INADMISIBLE el recurso de casacion
interpuesto por los querellantes Milena Bagdadi Dziubek y Martin
Bagdadi Dziubek (articulos 444 y 463 del Codigo Procesal Penal de la
Nacion).

Se hace constar que el juez Daniel Morin participé de la
deliberaciéon por medios electronicos y emitié su voto en el sentido
indicado, pero no suscribe la presente por no encontrarse en la sede del
tribunal (Acordada 4/2020 de esta Camara, Acordada 12/2020 de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion y art. 399 i fine del Codigo
Procesal Penal de la Nacion).

Por intermedio de la Oficina Judicial de esta Camara,
registrese, notifiquese, inférmese mediante oficio electréonico al tribunal
cotrespondiente lo aqui decidido, comuniquese (Acordada 15/13 CSJN;
LEX100) y remitase oportunamente, sirviendo la presente de atenta nota

de envio.

HORACIO DIAS
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