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PROTOCOLIZADO
T102 Ac.6/14 Mat. Penal
FCB 012459/2019/T01

Cordoba, 10 de agosto de 2021.-

Y VISTOS: Este expediente caratulado: “TEJEDA HECTOR ANASTACIO,
TEJEDA RAMON IVAN, FARIAS GRACIELA EMILSE S/ INFRACCION LEY 23.737
(EXPEDIENTE FCB 12459/2019/TO1)” ingresado a conocimiento del Tribunal Oral
en lo Criminal Federal N° 1 de Cérdoba, integrado de manera unipersonal por el juez
Julidn Falcucci, con la presencia del Secretario Hernan Moyano Centeno.

Como Fiscal General, actua el Dr. MAXIMILIANO HAIRABEDIAN.

El Dr. WALTER GERARDO FERRERO, lo hace como abogado defensor de
los siguientes imputados:

Ramon Ivan Tejeda, D.N.I. N°: 26.905.462, nacido el dia 5/11/1978 en la

ciudad de Cordoba, provincia del mismo nombre. De estado civil casado. Padre de

dos hijos de 18 y 19 afos de edad, con los cuales convive. Se domicilia en una
vivienda de propiedad familiar sita en calle Serapio Ovejero N° 2308, B°® Ampliacion
América de la ciudad de Cdérdoba. Hijo de Ramona Nélida Arguello (v) de ocupacion
ama de casa y Héctor Anastasio Tejeda, jubilado (v).

Trabaja de manera independiente en el rubro rural. Manifesté dedicarse a la
compra y venta de caballos. Que no cuenta con campo propio. De manera que, para
ejercer su actividad aloja sus animales en caballerizas ubicadas primero en Villa
Retiro y otras zonas. Las ganancias que obtiene con la venta de cada caballo oscilan
entre los ciento cincuenta mil pesos y doscientos cincuenta mil pesos. Su instruccion
educativa con primario completa.

Manifestdé que sufrié una quebradura de pelvis y cadera al caerse un caballo
encima. Asimismo, refirié haber padecido una disfuncién coronaria en su nifiez.

El imputado carece de antecedentes penales computables conforme surge de
los informes emitidos por el Registro Nacional de Reincidencias e incorporados a la

presente causa y certificado de actuario obrantes a fs. 1314.
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Heéctor Anastasio Tejeda, D.N.l. N°: 7.956.921, con sobrenombre “Huevito”,
nacido el 19/7/1946 en la ciudad de Cérdoba, provincia del mismo nombre. De
estado civil casado y padre de 8 hijos, todos mayores de edad e independientes.
Convive con su esposa en una vivienda propia sita en calle Ocarina N° 1547, B° Villa
Claudina de la ciudad de Coérdoba.

De instruccion educativa con primario incompleto. En su época de actividad
laboral era empleado de una empresa de bebidas gaseosas y luego, en la
construccion. Actualmente jubilado y percibe en ese concepto la suma mensual de
veintidos mil pesos ($22.000). A su vez, su esposa también cuenta con la percepcion
de su jubilacion.

Refirid6 padecer enfermedades déseas y deterioro cognitivo bajo tratamiento
médico. Aporté certificados médicos que acreditan su dolencia.

Posee antecedentes penales computables conforme surge de los informes
emitidos por el Registro Nacional de Reincidencias e incorporados a la presente
causa y certificado de actuario obrantes a fs. 1314.

El Dr. RODRIGO ALTAMIRA, participa en el juicio como defensor publico
oficial de:

Emilse Graciela Farias, D.N.l. N°: 30.126.031, nacida el 5/5/1983 en la ciudad
de Cérdoba, provincia del mismo nombre. De estado civil soltera. Es madre de dos
hijos de 15 y 7 afios, cuya manutencion y crianza ejerce en soledad. A su vez, por
disposicion judicial, se encuentra a cargo de dos sobrinos de 3 y 17 afios. Todo ello,
en razon de que su hermana, portadora de HIV sufre de adicciones y requiere
proxima internacion. La sobrina mayor se encuentra en la casa del joven porgque se
autoflajela y la menor, esta a su cuidado bajo supervision de la SENAF desde que al
nacer se le detectd cocaina en sus riflones. Ademas, convive con su hermana,
cuiado y madre quien sufre de gangrena hace tres afios y debe asistirla en su
enfermedad. Fij6 domicilio en calle Tridentina 1849, B° Nueva Italia de la ciudad de
Coérdoba.

Como ocupacion, posee un comercio de venta de frutas, verduras y bebidas,
actualmente cerrado. De modo que, los ingresos con los que cuenta para la

subsistencia del grupo familiar es la jubilacién de su madre y el producto de la venta
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de bebidas, suma que oscila entre los cuarenta mil y cincuenta mil pesos mensuales.
Aclaré que no pudo gestionar la percepcién de asignacién por hijos, debido a que
Sus progenitores se encuentran inscriptos como monotributistas.

Hija de Héctor Julio Farias (v), de oficio zapatero, y Graciela Angélica
Paredes (v), jubilada. De instruccion educativa con secundario incompleto.
Actualmente, cursa el tercer y ultimo afio, en modalidad acelerado, para completar el
nivel secundario.

Manifestd que sufre de crisis de panico y se encuentra en tratamiento. Padece
episodios de broncoespasmo y afeccidon en sus tiroides. Se incorpordé documentacion
presentada por la imputada.

Por dultimo, la declarante carece de antecedentes penales computables
conforme surge de los informes emitidos por el Registro Nacional de Reincidencias e
incorporados a la presente causa y certificado de actuario obrantes a fs. 1314.

Que conforme surge del requerimiento de elevacion de la causa a juicio (fs.
1212/1214), a los imputados se le atribuye la comision de los siguientes hechos:
“HECHOS: Primero: Desde fecha no determinada con exactitud, pero
aproximadamente desde el dia 19 de febrero de 2016 y hasta el dia 30 de marzo de
2019, Ramén Ivan Tejeda, se proveyé0 de material estupefaciente, mas
precisamente cocaina, de distintas fuentes no determinadas hasta el momento, y
almacené dicha sustancia en su domicilio sito en calle Serapio Ovejero N° 2308 de
Barrio Villa Azalais de esta ciudad, para luego abastecer, mediante su
comercializacién y distribucién, a distintas personas que tenian sus propios puntos
de venta en esta ciudad de Cdrdoba, entre ellos: Héctor Anastasio Tejeda, con
domicilio en calle Ocarina S/N Barrio Palmar de esta Ciudad; Graciela Emilse Farias,
con domicilio en calle Tridentina N° 1849 de Barrio Nueva ltalia. Para ello, se valio
de los abonados N° 3515724372, 3518102180, 3516747368, 3513175376,
3516010326, y 3518503754 para coordinar con sus clientes la cantidad, precio y
lugar de entrega de sustancias ilicitas. A su vez, para la ejecucion de tales
actividades, Tejeda utilizd los siguientes vehiculos: una camioneta Ford Ranger -
Dominio: IFE — 653; un furgon Fiat Fiorino - Dominio: KGQ-227 y una camioneta

Toyota Hilux — Dominio: AA4840l1.En ese marco, con fecha 30 de marzo de 2019,
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Ramén Ivan Tejeda, almacend, en distintos sitios de su domicilio sito en calle
Serapio Ovejero N° 2308, B° Villa Azalais de esta ciudad: 1) una conservadora de
color azul conteniendo 5 (cinco) paquetes de color naranja con cocaina, con un
peso aproximado de 1043 grs.; 1059 grs.; 1049 grs.; 1042 grs. y 1056 grs. 2)
una mochila conteniendo una bolsa de color naranja con la cantidad de 12 (doce)
paquetes rectangulares con cocaina, con un peso aproximado de 1053 grs.; 1051
grs.; 1057 grs.; 1056 grs.; 1102 grs.; 1036 grs.; 1038 grs.; 1102 grs.; 1029 grs.; 1066
grs.; 1059 grs. y 710 grs. 3) un balde de color blanco conteniendo una bolsa color
negro con cocaina, con un peso aproximado de 9331 grs. 4) un bolso color azul con
la leyenda “Talleres”, conteniendo 4 (cuatro) envoltorios de nylon con cocaina, con
un peso aproximado de 27 grs. 5) wuna bolsa de color negra conteniendo
aproximadamente 1024 grs. de cocaina. Asimismo, para el estiramiento o corte,
compactacion y acondicionamiento del estupefaciente, Tejeda tenia: a) un balde de
color blanco con una bolsa negra, conteniendo una sustancia pulverulenta blanca
con un peso aproximado de 1067 grs. b) una mochila color negra y roja con la
leyenda “Instituto” con 6 (seis) frascos de color azul de 300 grs. cada uno,
conteniendo cada uno de ellos presumiblemente creatina u otra sustancia no
determinada. ¢) una prensa hidraulica color azul que reza “Dario Delfrabro” con dos
trozos de madera con vestigios de cocaina. d) una bolsa de color negra,
conteniendo 7 (siete) rollos de cinta de embalar de distintos colores, coincidentes
con los de los paquetes rectangulares descriptos supra. Dichas circunstancias fueron
constatadas por personal de Gendarmeria Nacional, en el marco de la investigacion
sustanciada en autos y del allanamiento llevado a cabo en dicho domicilio.
Segundo: En el marco establecido en el hecho primero, con fecha 30 de
marzo de 2019, Héctor Anastasio Tejeda habria tenido con fines de
comercializacion, en su domicilio sito en calle Ocarina S/N, B° Palmar de esta
ciudad, una cartuchera de jeans color azul y negro, que reza la leyenda “Lo que
viene de Dios es eterno vale la pena esperar”, con la cantidad de treinta y ocho (38)
envoltorios que en su interior contenian cocaina, arrojando un peso total de 36 grs.

aproximadamente. Dichas circunstancias fueron constatadas por personal de
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Gendarmeria Nacional, en el marco de la investigacion sustanciada en autos y del
allanamiento llevado a cabo en dicho domicilio.

Tercero: En el marco establecido en el hecho primero, con fecha 30 de
marzo de 2019, Graciela Emilse Farias, habria tenido con fines de
comercializacion, en su domicilio sito en calle Tridentina N° 1849 B° Nueva ltalia de
esta ciudad, la cantidad de tres (3) envoltorios que en su interior contenian cocaina,
con un peso aproximado de 16 grs., 12 grs. y 45 grs.Dichas circunstancias fueron
constatadas por personal de Gendarmeria Nacional, en el marco de la investigacion
sustanciada en autos y del allanamiento llevado a cabo en dicho domicilio.

Cuarto (Hecho sexto en requerimiento de instruccidén a fs. 981/984): Con
fecha no determinada con exactitud, pero anterior al dia 30 de marzo de 2019,
autor/es no individualizado/s hasta el momento habria/n suprimido el nimero de
serie de una pistola calibre 22 mm marca Martial Comercial. Asi las cosas, con
anterioridad a la fecha aludida, Héctor Anastasio Tejeda habria recibido, con
conocimiento de su procedencia dolosa, el arma aludida supra, la cual habria tenido
sin la debida autorizacion legal, junto a tres municiones 22 mm. alojadas en su
cargador, en su domicilio sito en calle Ocarina S/N B° Palmar de esta ciudad en la
fecha citada. Dichas circunstancias fueron constatadas por personal de
Gendarmeria Nacional, quienes llevaron a cabo el allanamiento en el domicilio
mencionado, y secuestraron el arma y las municiones mencionadas.”

Y CONSIDERANDO:

Que a la hora de dictar sentencia, me planteo las siguientes cuestiones a
resolver: PRIMERA: ¢se encuentra acreditada la existencia de los hechos
investigados y en tal supuesto, son sus autores los acusados? SEGUNDA: En tal
supuesto, ¢qué calificacion legal corresponde? TERCERA: En su caso, ¢cual es la
sancién aplicable y procede la imposicién de costas?

PRIMERA CUESTION:

Me toca resolver en audiencia publica y bajo la modalidad de juicio

unipersonal la situacién procesal definitiva de los imputados en autos.
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En este sentido, Ramén Ivan Tejeda fue citado a juicio acusado de haber
cometido, en caracter de autor (art. 45 del C.P.), el delito de almacenamiento de
estupefacientes —hecho nominado primero- (art. 5° inc. “c” de la ley 23.737).

A su vez, se le atribuye a Héctor Anastasio Tejeda, la autoria del delito de
tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion —hecho nominado
segundo- (art. 5, inc. “c” de la Ley 23.737) y los ilicitos contemplados en las figuras
penales previstas en los arts. 277 inc “c” del CP y 189 bis inc. 2° del CP -hecho
nominado cuarto-.

Por ultimo, a Emilse Graciela Farias, se le reprocha la comision del delito de
tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion -hecho nominado tercero-
(art. 5inc. “c” de la ley 23.737) en calidad de autora (art. 45 del C.P.)

Ello, segun surge del requerimiento fiscal de elevacion a juicio transcripto al
inicio, el que tengo por reproducido integramente para cumplimentar las exigencias
del art. 399 del Cddigo Procesal Penal de la Nacion, en lo que se refiere a la
enunciacion de los hechos y las circunstancias que hayan sido materia de
acusacion.

En oportunidad de ejercer su defensa material en la audiencia, los acusados
negaron los hechos y se abstuvieron de declarar. Incorporadas las indagatorias
prestadas en la instruccién, surge que los imputados Héctor Anastasio Tejeda (fs.
994) y Ramon Ivan Tejeda (fs. 995) adoptaron igual temperamento pasivo.

Sin embargo, Graciela Emilse Farias, en la etapa investigativa efectué una
serie de manifestaciones en su favor. En este sentido, neg6 el hecho y agreg6 que la
droga que se le secuestro no le pertenecia. Que en relacion con el croquis realizado
en el allanamiento manifesté que ella ocupaba una vivienda separada y que en la
otra parte donde se encontré el estupefaciente vivia su madre, su hermana y el
marido de ella. Aclar6 que en el afio 2018 su hermana mantuvo una relacion
extramatrimonial con Ivan Tejeda (fs. 996 y 999).

Al momento de emitir los alegatos finales, a titulo introductorio, el Fiscal
General, recordd que el objeto materia de juzgamiento derivaba de la culminacion de

una larga investigacion que tuvo como principal sospechoso a Ramon Ivan Tejeda.
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Refirid que, la hipotesis inicial propulsada por las fuerzas de seguridad y la
Fiscalia Federal ubicaban a Ramén Ivan Tejeda en actividades relacionadas a la ley
de drogas. Precisamente, en una afirmacion conjetural, el nombrado se proveia de
cocaina, precursores y elementos de corte, que guardaba en su domicilio para luego
introducir al trafico ilegal.

El Dr. Hairabedian puntualiz6 que en el curso de esa investigacion se
aprovecharon escuchas telefénicas de otras pesquisas iniciadas con anterioridad y
referidas al mismo sujeto. Luego, con la profundidad de nuevas comunicaciones
interceptadas, se consolido la tesis inicial de actividad de narcotrafico relacionada
con la cocaina, pudiendo esclarecer que entre las personas con las que Ramén Ivan
Tejeda dialogaba para proveerles estupefacientes, se encontraban los acusados
Héctor Anastasio Tejeda y Emilse Graciela Farias.

Ademas, resaltdé que los seguimientos y averiguaciones efectuadas por
gendarmeria coincidian con los datos arrojados en las escuchas telefénicas, tanto en
relacion con las personas como la actividad que realizaban.

Este cuadro probatorio, dio sustento suficiente a las 6rdenes judiciales de
allanamientos libradas por la justicia federal con resultados confirmatorios en el
hallazgo de estupefacientes y sustancias de corte, del tipo que presumian los
investigadores.

Como anticipo al andlisis particular de las evidencias que confirmaron, a su
criterio, los hechos y la participacion de los imputados, el Fiscal General asegur6 que
se encontraba debidamente comprobada, con la certeza requerida en esta instancia,
la plataforma factica motivo de la acusacion y por tanto, adelanté que iba a solicitar
condenas.

En esa linea detallé los elementos reunidos en la causa en relacion a cada
una de las imputaciones, cuya valoracion particularizada le permitieron, sin dificultad
alguna, comprobar el acaecimiento de los hechos y la participacion responsable de
Ramon Ivan Tejeda, Héctor Anastasio Tejeda y Emilse Graciela Farias en los
sucesos reprochados.

Al momento de encuadrar las conductas por ellos desplegadas en las figuras

penales aplicables, el representante del Ministerio Pablico Fiscal, ratificd y se remitio,
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en un todo, a la calificacion legal detallada en el requerimiento de elevacion de la
causa a juicio. Aclaré que los delitos de encubrimiento y tenencia ilegitima de arma
de uso civil, cometidos por Héctor Anastasio Tejeda, concursaban realmente, en
tanto y en cuanto, la receptacion configurativa de la figura penal de encubrimiento
ocurri6 en un momento temporal distinto a la detentacibn material del arma que
consumo el delito previsto en el art.189 bis inc. 2 del CP.

Seguidamente, tras analizar detalladamente las pautas mensurativas de pena,
previstas en los arts. 40 y 41 del CP, respecto de cada uno de los acusados, el Dr.
Hairabedian solicitd se condene a Ramon Ivan Tejeda a la pena de 8 afios de
prision, 100 unidades fijas de multa, accesorias legales y costas, a Héctor Anastasio
Tejeda la pena de 5 afios de prisién con declaracion de reincidencia, 50 unidades
fijas de multa, accesorias legales y costas y a Emilse Graciela Farias, la pena de 4
afos de prision, 45 unidades fijas de multa, accesorias legales y costas.

Por ultimo, brind6 los argumentos que lo motivaron a solicitar el decomiso de
instrumentos, objetos y efectos del delito. De este modo, propicié la destruccion de
estupefacientes y sustancias de corte, teléfonos celulares, arma, prensa hidraulica,
balanzas y otros objetos utilizados en los delitos cometidos.

Igual destino de disposicién peticiond para al dinero incautado en autos, en
tanto resultaron producto del comercio ilegal de drogas practicado por los imputados.

En relacion con los vehiculos secuestrados, pidié el decomiso del Peugeot
307, Toyota Hilux y Fiat Fiorino debido a que fueron adquiridos por la actividad
delictiva.

Llegado su turno, el Dr. Rodrigo Altamira tomo la palabra y circunscribié sus
conclusiones finales a tres planteos especificos.

En primer lugar, cuestiond la efectiva posesidon de droga atribuida a su
defendida. Reconocié que las escuchas telefénicas incorporadas a este proceso
vinculaban a Farias en el trafico de estupefacientes. Sin embargo, aseguré que
existen dudas en relacion con el rol especifico que pudo haber cumplido en los
hechos que se le imputan.

Explic6 que su relacionamiento con el narcotrafico no habilitaba a

responsabilizar a Farias por cualquier tipo de droga que se encuentre en todo lugar.
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En particular, y si bien no se discutié la validez del procedimiento de allanamiento
concretado en la vivienda de su asistida, de la valoracion del instrumento labrado al
efecto era posible advertir la presencia de varios habitantes de la morada al tiempo
del secuestro. Incluso mas, una de las personas presentes, hermana de la imputada,
se encontraba en posesion de droga.

Por lo demas, manifestd que conforme surge del croquis de la vivienda
elaborada por los funcionarios policiales, existen dos unidades habitacionales bien
diferenciadas. En la que mencioné como unidad uno, se encuentra el living comedor
donde se produjo el hallazgo de estupefacientes, mientras que la identificada como
dos, es la que ocupa su asistida. A su criterio, comprueba esta circunstancia el
secuestro de la motocicleta marca Brava y un teléfono celular marca Samsung J7 de
propiedad de Farias.

Con ello, el letrado sustento la carencia de prueba plena del dominio sobre la
droga incautada. Desliz6 pudo ser de Emilse, pero también existieron indicadores
que la vinculaban a su hermana Erica.

Con lo cual, y debido a que esta incertidumbre no pudo ser sorteada por la
investigacion, subsiste en opinion del letrado, una duda insalvable sobre la
pertenencia del estupefaciente secuestrado en el domicilio sito en calle Tridentina N°
1849 de esta ciudad de Cérdoba, y por tanto, solicit6 la absolucién de Farias.

En subsidio, el letrado publico oficial precis6é el segundo planteo defensivo
circunscripto a la finalidad atribuida a la tenencia de droga por parte de Farias. En
este punto, menciond la carencia de prueba concreta que la vincule al comercio de
estupefacientes. El producido de las intervenciones telefénicas no arrojaron
resultados en dicho sentido, no se efectuaron controles a presuntos compradores ni
obran constancias de seguimientos de las fuerzas policiales que permitan derivar la
actividad mencionada.

De manera que, segun adujo el defensor, existi6 un secuestro de
estupefacientes que por su volumen y distribucion no permiten derivar su destino de
venta. Menciondé que la balanza hallada tampoco contenia restos de sustancia

prohibida.
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Por lo cual, recalcé que no existia evidencia que sustente la ultraintencién que
requiere la figura penal establecida en el art. 5 inc. “c” de la ley 23.737, y
consecuentemente, peticiond se recalifique el hecho en el delito de tenencia simple
de estupefacientes en los términos del art. 14, primera parte, de la ley 23.737.

Por ultimo, y para el caso de que no fueran atendidos los argumentos antes
expuestos, el Dr. Altamira solicito la inconstitucionalidad del minimo de la pena por
considerarla desproporcional desde el punto de vista de la culpabilidad. En este
sentido, y en referencia a la entidad del hecho, lo ubic6 en el dltimo eslabon de la
cadena de tréafico de drogas.

Adiciondé la particular situacién personal en la que se encuentra Farias, con
clara disminucién de su culpabilidad. Record6 el contexto familiar de la imputada
como madre soltera a cargo de su madre y sobrinos, en condiciones econdmicas
desfavorables, con problemas en su salud y presunta victima de violencia de género.

En ese marco, e invocando las Reglas de Bangkok para la aplicacion de
perspectiva de género solicitd, previa perforacion del minimo legal, una pena que
permita a Farias su ejecucion condicional

Por ultimo, el Dr. Walter Ferrero, presentd su alegato en juicio y refirié que la
acusacion que pesa sobre Ramén Ivan Tejeda lo coloc6é en la condicion de
comerciante de drogas. En ese marco, cuestiond que exista prueba directa que dé
cuenta de la existencia de hechos o actos de entrega de estupefacientes por parte
del nombrado a su padre o a Emilse Farias.

Adujo que las intervenciones telefonicas eran solo datos, y por tanto, no
configuran evidencia ni ostentan el caracter de indicios hasta tanto sean
corroborados por prueba independiente.

A su vez, segun afirmo el letrado, no puede atribuirse la finalidad de comercio
a la tenencia de la droga detectada a sus defendidos, por la inexistencia del acto de
comercio, al que conceptualizd con la entrega de droga a cambio de dinero.

Continué alegando que el producido de las intervenciones telefénicas no
alcanzaba para comprobar esa circunstancia puesto que son anteriores a los

procedimientos de allanamientos realizados.
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Agrego que el material secuestrado a Ramon Ivan Tejeda, en sustancia, no se
corresponde con la composicién de la droga que fue hallada a los otros imputados,
salvo en lo que refiere al clorhidrato de cocaina.

Al concluir su dictamen defensivo, el Dr. Ferrero solicitd la aplicacion de la
figura de almacenamiento de estupefacientes en grado de tentativa con la
imposicion de una pena a Ramén Ivan Tejeda que no supere los 3 afios de prision,
mientras que para Héctor Anastasio Tejeda encontré ajustada una condena a dos
afos de prision.

Finalmente, se expidid en relacion con la peticion de decomiso de los bienes
secuestrados a sus defendidos. Mencion6 estar de acuerdo a que se ordene esa
medida respecto de todos los elementos vinculados con el comercio. Sin embargo,
cuestiond el decomiso de los vehiculos en tanto y en cuanto los mismos se
encuentran registrados a nombre de terceras personas.

Resumida la posicion de las partes en la discusién final y reproducida la
defensa material de los acusados y la acusada, es menester sefialar que la prueba
valorada en este fallo es la que da cuenta el acta labrada por el sefior Secretario,
incorporada en la audiencia de debate.

Asi las cosas, y en lo atinente a la comprobacion de los hechos fijados en las
piezas acusatorias, se aprecia criticamente el camulo de probanzas aportadas al
proceso, en orden a reconstruir, con el método histérico, los hechos fundantes de las
imputaciones reprochadas a los justiciables.

En este sentido, es posible adelantar que la evidencia confirma, sin duda
alguna, la materialidad de los hechos que se les endilgan y por los que se requirié su
enjuiciamiento penal.

Para comenzar, y como marco introductorio, los imputados fueron acusados —
principalmente- de efectuar maniobras ilicitas relacionadas con la ley de drogas.
Ramoén Ivan Tejeda, investigado por distribucion y comercializacion de
estupefacientes proveia, entre otras personas, a su padre Héctor Anastasio Tejeda y
a Graciela Emilse Farias, quienes encargaban el material ilicito para luego

revenderlo a pequefios consumidores.
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Vale aclarar que, en la apreciacion critica de la prueba, se concatenaron
todas las evidencias aportadas en el proceso con relevancia probatoria. En este
sentido, la modalidad delictiva adoptada por los acusados condicion6 las medidas
investigativas que, con la debida autorizacion judicial, emplearon los comisionados
policiales. Ello determindé que los datos probatorios principales en este juicio se
extraigan de las desgravaciones de comunicaciones intervenidas judicialmente y
algunas tareas de campo consistentes en vigilancias en los domicilios 0 averiguacion
de datos en los registros publicos.

Luego, como se podra observar en el desarrollo de la presente resolucion, las
desgravaciones de los diadlogos entablados por los imputados en modo alguno
constituyen la evidencia exclusiva del sustento de la acusaciéon. Pues, tal como
afirmé el Ministerio Pablico Fiscal en sus alegatos, las sospechas generadas a partir
de esas conversaciones fueron confirmadas con prueba independiente.

Concretamente, el lenguaje utilizado por los interlocutores investigados, de
momentos explicito, para referirse al material objeto de transaccion, sustentaron la
sospecha acerca de su ilicitud. Se referian a la mercaderia como “zapatos”

N L1} L1} ” oo

“guevada’”, “papeles”, “piedra”, “merca”, “alita”, etc.

Posteriormente, se demostré que aquello de lo que hablaban era droga, en
virtud de los secuestros efectuados en el marco de procedimientos ordenados por
autoridad competente y la pericia quimica realizada sobre las sustancias
incautadas.

Dicho esto, la investigacion que origind las presentes actuaciones, inicié a
partir de la presentacion de un informe elaborado por personal de Gendarmeria
Nacional. En dicho documento, obrante a fs. 1/11, se dio a conocer al Juzgado
Federal N° 1 de Cordoba, que por informacién recabada en averiguaciones
practicadas en otra pesquisa, habia surgido la sospecha respecto de que Ramén
Ivdn Tejeda estaba concretando maniobras ilicitas relacionadas con el trafico de
estupefacientes.

Todo lo que motivo, con la documentacion respaldatoria acompafiada, el
desglose de investigaciones y con ello, la solicitud de medidas circunscriptas a

determinar las actividades realizadas por el nombrado, la identidad de personas con
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las que se vinculaba, y el modo de operar en la elaboracion y comercializacion de
estupefacientes y derivados.

Vale decir que fueron acumulados a esta investigacion otras actuaciones que
guardaban conexidad objetivo-subjetiva, y en las que se vinculaba a Ramén Ivan
Tejeda con actividades de narcotréfico.

De esta manera, las medidas y tareas efectuadas por personal comisionado
fueron precisando la hipétesis investigativa inicial, con informacion conducente para
el avance de la misma, y cuyos resultados derivaron las imputaciones concretadas
en este proceso.

En este sentido, es oportuno valorar al relato efectuado por el gendarme que
estuvo al comando de la investigacion y realizé personalmente las desgravaciones
de los abonados telefonicos intervenidos por orden judicial.

Asi, Alexis Emanuel Luque, perteneciente a la Unidad de Investigaciones y
Procedimientos Judiciales de Gendarmeria Nacional, con una antigiedad de 13
afos en la fuerza y jerarquia de cabo primero, brindé su testimonio en el juicio oral.

Comenzd narrando que el inicio de la pesquisa tuvo lugar aproximadamente
en el mes de abril del afio 2017, cuando el Fiscal Federal N°1, Dr. Senestrari, le
encomendd tareas investigativas en relacidbn con hechos de narcotrafico que
sindicaban como presunto responsable al Sr. Ilvan Tejeda.

En ese marco, declar6 el testigo, que como primera medida y teniendo en
cuenta que el nombrado ya habia sido objeto de investigacion por delitos similares
en la misma fuerza, procedié a analizar la informacion ya obtenida en afios
anteriores y constatar su actualidad. Efectivamente, pudieron confirmar que
continuaba ocupando la misma vivienda que estaba asentada en esos obrados.

El gendarme Luque continué diciendo que solicitaron a las empresas
prestatarias de compafiias telefénicas la provisibn de abonados registrados a
nombre de los investigados.

Por otra parte, recolectaron datos a través de tareas de campo —en la via
publica- y también en registros de acceso publico de internet y aplicaciones digitales

con perfiles abiertos.
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Todo ello, fue cotejado e informado al Ministerio Publico Fiscal y fundaron la
necesidad de requerir judicialmente las intervenciones telefénicas.

Fue asi que, segun comentd el deponente, empezaron a surgir resultados de
las escuchas ordenadas por el juez interviniente que daban cuenta de que
efectivamente se estaban cometiendo hechos relacionados con la ley de drogas.

Luque comentdé que los producidos de la medida enunciada llegaban con
cierta demora dado que se habian ordenado con modalidad diferida. Por esa razon,
constataban la informacion a través de tareas de campo y seguimientos. En ese
contexto, se dieron con que el ciudadano Tejeda estaba adquiriendo bienes de valor.
Como investigador se preguntaba de donde obtenia los fondos para ello. dado que
no contaba con actividad laboral inscripta, segun informe emitido por la
Administracién Federal de Ingresos Publicos.

Recordd que a Ivan Tejeda le gustaban las tareas rurales. Acudia mucho a
campos donde se alojaban caballos de su propiedad. Primero, en Villa Retiro y
luego, en localidad de Montecristo. Durante todo ese lapso, no surgia una concreta
actividad laboral. Aclar6 que en aquel momento, el investigado contaba con tres
caballos, y aseguro que la actividad desplegada no era propia de la compra y venta
de equinos.

Las conversaciones telefénicas registradas solo reflejaban que Ivan Tejeda
tenia caballos, los cuidaba y le gustaba acudir a fiestas de campos para exhibirlos,
pero lo desvinculé de la comercializacion de equinos.

Continuaron recolectando informacion y en un determinado tiempo, advirtieron
una conversacion en la que Tejeda manifestaba su deseo de independizarse en la
actividad del narcotréfico. El testigo afirmé que en el afio 2018 pudo conocer que
efectivamente ya habia comenzado a operar en forma autonoma. Se explico al
respecto, manifestando que averiguaba precios, cantidades y proveedores para
concretar la maniobra ilicita.

Narr6é que Ivan Tejeda se contactaba con diferentes personas de la ciudad de
Cordoba. Entre ellas, su padre, a quien le proveia de estupefacientes para que
comercialice en su domicilio. Del mismo modo, con Emilse Farias, pues ella se

aprovisionaba de este tipo de sustancias y las vendia en su vivienda.
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Coment6 que a Héctor Tejeda los compradores le requerian la sustancia via
telefonica por cierta cantidad que era retirada de su domicilio. Sobre la vereda y a
unos 20 metros aproximadamente del ingreso de la vivienda habia un timbre donde
el morador era llamado.

Aclard que todas estas conclusiones las obtuvo del producido de las escuchas
telefénicas que €l mismo desgravaba, no de observaciones en el lugar. Ello por
cuanto, hacian vigilancias en dias y horarios alternados porque por las condiciones
del barrio, su estancia en el lugar llamaba la atencién y pretendian no frustrar la
investigacion.

El deponente manifesté que las transacciones referidas no se realizaban a la
vista del publico por lo que no pudo apreciarlas. Héctor Tejeda se comunicaba con
Ivdn Tejeda para que le llevara droga y la entrega se concretaba puertas adentro.
Que manejaban pequefias cantidades para poder disimularlas dentro de sus
pertenencias. Refirid que casi siempre utilizaban la misma rutina. Se provisionaban y
luego distribuian.

Agreg6é que escuchd hablar a Héctor Tejeda y jamas advirtio desvarios,
confusiones o problemas cognitivos.

A preguntas de la parte defensiva, el testigo reiter6 que no pudo ver
transacciones de droga en la via publica, ni a Ilvan Tejeda entregarle a su padre esa
sustancia, porque se hacia a puertas cerradas. Sin embargo, esas circunstancias
pudieron ser detectadas en las intervenciones telefénicas. Los compradores tocaban
el timbre y la operacion se concretaba en el interior de la vivienda. No pudo observar
ni constatar la efectiva existencia de una compraventa de estupefacientes.

En relacion con Emilse Farias no pudo rememorar si hubo conversaciones
donde ella concretara la entrega o venta de estupefacientes.

Por lo demas, el deponente continudé narrando el devenir de la investigacion y
dijo que, con toda la informacién recabada, solicitd la realizacion de medidas
pertinentes y se ordenaron los procedimientos de allanamientos cumplimentados el

30 de marzo de 2019 con resultados positivos.
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Ese dia, el testigo ofici6 como coordinador y recorri6 cada uno de los
domicilios registrados para recolectar los resultados y darlos a conocer a la autoridad
judicial.

Aclarado ello, manifesté que pudo observar la vivienda de Héctor Tejeda y la
describié con un pasillo con el ancho para ingreso de un auto y que a unos 15 o 20
metros al fondo se ubicaba la casa con su puerta de ingreso. No recordé la ubicacién
exacta del living comedor de la morada porque tenia varios ambientes.

Al finalizar su relato, el testigo mencioné que estuvo en el domicilio de Farias
para levantar las novedades del procedimiento, pero desde el exterior de la vivienda.
De manera que, no pudo aportar otros datos que la describan o determinen su
distribucion interna.

Cabe afadir que las constancias que surgen de la presente causa confirman
la veracidad de los dichos del testigo. En particular, el cotejo y andlisis de datos
obtenidos en antecedentes obrantes en investigaciones ya radicadas en la unidad a
la que pertenecia, los informes descriptivos de las orientaciones recibidas por la
autoridad judicial y las diligencias practicadas en su rol de investigador concuerdan
con lo recordado por Luque en audiencia.

A modo ilustrativo, vale mencionar que, del Sumario Judicial N° 30/40 que
respondia a la causa judicial “Juzgado de Control de Lucha Contra el Narcotréfico —
Remite Actuaciones- Investigacion ley 23.737” (Expediente 42423/14) y tramitaba
ante el Juzgado Federal N° 1 de Cordoba, surge que desde el afio 2016 se
registraban conversaciones telefénicas que involucraban al imputado Ramén Ivan
Tejeda en actividades de narcotréfico.

Entre ellas, un didlogo de Ivan —A- con Ale (Aduke) —B- donde el primero le
preguntd que le hacia falta.”B: Faso me hace falta ¢no tenés vos?, A: No Pa, el
martes hubo y la viajamos todo, lo que hay es bosta y por eso no quiero quedar mal
con vos Ale” (CD 2, llamada 7 pista 170914, fs. 100/101).

Luego, a un sujeto que le habia pedido “cien”, lvan le consulté “Pa ¢Te lo
hago asi todo junto o separo como la otra vuelta?, el NN “No no vendémelo toda
junta, escuchame haceme quinientos nomas ( ... ) porque el guaso no tiene mas

plata boludo, porque tengo que hacer la moneda mia también ¢me podes vender
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guinientos?. Ivan respondié “Si boludo, bueno escucha ¢ Te animas a llegarte ahora
por la casa de mi viejo, ahi me voy yo te lo llevo rapido” (CD 3, llamada N° 9, PISTA
184919, fs. 101 vta.).

Por ultimo, en el mismo mes de abril de 2016, Ivan converso telefonicamente
con Silvia y le pregunt6 “Che gorda escucha ¢ Queres que te lleve quinientos gramos
de la comun? Porque esa anda bien ( ... ) te van a sacar de las manos” (CD 4,
llamada 1 pista 095126).

A su vez en ese periodo existen transcripciones relacionadas con Ramon Ivan
Tejeda que se refieren a cantidades —gramos-, calidades -piedra-, dinero,
requerimiento de “faso”, “yuyo” para hacer un pasamanos, “remeras”, etc. (fs.
663/669).

Interesa también el contenido de la llamada identificada bajo el nUmero Pista
201520-2 perteneciente al CD. N° 39, en cuanto se refirid: “NN: Escuchame me
prepara trescientos y mas tarde trescientos ; Tejeda: Cuanto?; NN: Trescientos
ahora para darle a un loco y mas tarde voy a querer cinco gramitos mas; (...);
Tejeda: Lo que pasa pa que se descajeta todo boludo, porque ya estdn armado asi
el minimo son cinco boludo no es que no te lo quiera vender pa; NN: Haceme la
gamba boludo después te compro cinco, haceme la gamba”(fs. 64).

En el curso de la investigacion, las escuchas telefénicas continuaron brindado
pistas en orden a la actividad ilicita que desplegaba Ramén Ivan Tejeda y las
personas con las que se relacionaba.

Ramén Ivan Tejeda, era consultado sobre préstamos de dinero, entrega de
“cosas”, y por lo general, concertaban encuentros personales para efectuar los
intercambios.

Asi, dentro de las conversaciones mas elocuentes, El 5/5/2018 Ivan averiguo
con un proveedor precio y calidad: “( ... ) Ivan: pero le da un corte suprema o pasa
derecho como se la da el otro?, Adrian: como viene de all4, este pasa a uno clientes
asi como viene ( ... ) y a otros le manda un rebaje ( ... ) a los diez le saco 2 palos
(...) alos diez gramos. Ivan: ah, claro pero escucha, escucha y a Huevo a cuanto se
lo dejas, a 10 lucas? ( ... ) yo para comprarle por cantidad boludo (...) para que me
haga precio” (CD138, fs. 344).
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A su vez, entre dialogos que lo muestran como distribuidor de sustancia, el
17/5/2018 Ivan le pregunt6 a una persona de sexo masculino “( ... ) queres que te lo
deje asi mafana lo vendes ( ...) lo que quiero es que vos también hagas una
monedita ma pero lo que me conviene llevate enterito (...) y no de a pucho “ (CD
151, fs. 384).

Por otra parte, como en un sinfin de situaciones, Ivan le consult6 a un
interlocutor “bueno que te preparo?”, a lo que le contestaron “diez” (CD 103, fs. 1022
vta.).

Para citar una conversacion cercana a los procedimientos, el dia 13/3/2019,
como tanta otras veces, le requirieron sustancias. Entonces, Ivan consultdé “esta
hablando de un par de zapatillas o te digo de lo que habiamos hablado ( ... )una
maciza” y el otro contesté “claro era la maciza de las dos traeme” (CD 104, fs. 1026).

Es decir que, en sus comunicaciones, Ilvan se describe como comerciante: “a
esa te la hago a ciento veinte, yo a los otros lo vendo a ciento treinta, pero a vos te la
hago a ciento veinte” (CD 307, fs. 746), “cuando veas lo que vendo, no quiero que
guedemos mal con vos con la emilse ni yo con la emise ( ... ) mira pa yo vendo o
sea vendo mucho, asi como viene la paso si gano lo mismo mi loco, eso de estar
haciendo esos toques no me sirve” (CD 308, fs. 748).

En el mes de noviembre de 2017, segun surge de las transcripciones
aportadas por los investigadores, Ivan habldé con Silvia sobre el retiro de unas
“remeras” que debian llevar al gringo (fs. 304) e incluso en otra conversacion se lo
escuchd decir de fondo “Los chicos vieron, los empleados vienen y porque no te
haces un esfuerzo y te compras un cuarto boludo en vez de estar trayendo de cien
gramos, eso es un riesgo eso boludo de ir a buscar a cada rato” (fs.305 vta.).

Los dialogos que se suscitaron entre el imputado y su pareja, Silvia,
continuaron arrojando datos reveladores. A modo de ejemplo, cabe consignar que
segun el informe aportado a fs. 309/317, Silvia le avisaba los recados que le dejaban
sobre las cosas que debia entregar. Ivan, por su parte, también le compartia de sus
actividades: “escuchame no te atendi porque justo vino el viejo Juan y este culeado
ha traido la lactosa y me vine al louck jack, viste hice arreglar la camara de la chata”
—CD 79 pista 091142-27 de fecha 18/12/2017-.
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El mismo dia, en otra llamada —pista 1222728-3- Ivan le mencion6 que no se
detuvo en la casa de Ricardo porque estaba “lleno de bichitos azules” en alusién a
la policia.

De manera que, la pareja de Ivan se encontraba en pleno conocimiento de su
accionar ilicito. Prueba de ello, la comunicacién obrante en CD 86, pista 060038-19
en la que Ivan le manifestd “que en el palo que yo estoy no puedo buscar a nadie,
tengo que estar solo o con vos nada mas es asi ( ... ) porque todas son buenitas
hasta que dejan de serlo, cuando no le diste més te baten a la cana” (fs. 316).

En otra oportunidad, Ivan avis6 a Silvia: “Escuchame si el palo o el junior va a
dejarte algo ( ... ) decile que no te deje nada, porque decile que anda la ley me
entendes” (CD 173 de fecha 8/6/2018 fs. 437)

Otra conversacion que fue analizada por los investigadores, tuvo como
protagonista a un sujeto no identificado y a Ivan. Con fecha 25/5/2018 NN:"Te
esperaba para tomar un mate te llame y no vi me quede sin merca esta mafiana
(...), Iv&n: Queres venirte hasta la casa una escapada o queres que me llegue yo,
NN: Y traémela vos” (CD 159, pista 145508-9, fs. 381 vta/382).

A su vez, y tal como revel6 el testigo, en el devenir de la investigacion se
logro vincular en la actividad ilicita desplegada por Ramén Ivan Tejeda a su padre,
quien pudo ser identificado como Ramén Anastasio Tejeda con domicilio en calle
Ocarina N° 1547 de esta ciudad de Cérdoba.

Ello, en funcidén de una conversacion telefénica que se describié asi: Héctor
“(...) estoy con pechito me esta trabajando una pieza grande” Ivan “ha, bueno
porque después también hay un chico que queria dos “alitas” viste” Héctor “uuu,
pucha”, Ivan: “asi .. llegas a salir para acd, estoy aca en la casa yo” (CD 75, pista
110331-23 de fecha 14/12/2017, fs. 310, 312/313).

Entre Ivan y Héctor surgieron didlogos en los que se advierte que el padre
recibia la gente con la que Ivan se contactaba. También se protegian mutuamente
en caso de advertir presencia policial. El 7/3/2018 se detecté una conversacion en la
gue Ivan le avis6 a su padre que tenga cuidado porque “estan todos los bichos
verdes ( ... ) los de narcoticos” (CE 105, pista 103053-24, fs. 332). En otra
oportunidad, los mencioné como “la yuta” (fs. 381 vta.)
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Como referencia recurrente, Héctor Anastasio Tejeda hablaba de “zapatos”,
“repuestos” para referirse a las cosas que recibia para comercializar (véase al
respecto conversaciones obrantes a fs.342/343, 358, 391, 437, 438, 439, 445,
449/450, 493, 494, 606, etc.)

El nombrado le pedia constantemente —casi diariamente- a su hijo lvan que le
llevara estupefacientes, la mayoria de las veces aludia a “lo mismo de siempre, dos
zapatos”, otras, especificaba cantidad “trdeme cien” (fs. 437/439, 443, 445, 449,
493/4, 531, 540, 637 vta., 644, 654 vta., 753, 758 vta., 790, 1022, 1030/1031,
1043,1048 vta., 1049, etc). La ultima conversacion del tipo, agregada a la causa,
data del 29/3/2019, esto es, un dia antes de la concrecion de los procedimientos de
allanamientos ordenados judicialmente.

En algunas ocasiones, Héctor se dirigia a Ivdn de manera mas directa, por
ejemplo, menciond: “pasa que entregue los zapatos ( ... ) va a venir un chango como
a las doce de Jesus Maria ( ... ) quiere cincuenta ( ...) quiere piedra piedra” , y su
hijo, le contestd “bueno le vamos a dar lo que hay, si lo quiere llevar que se lo lleve”
(CD 6, fs. 492 vta.)

Héctor también se comunicaba con terceras personas y hacian intercambios
de provisiones en cantidades. Los investigadores mencionaron que Héctor Anastasio
Tejeda tenia otros proveedores. Por ejemplo, el 30/4/2018 le solicitd a un sujeto que
se hacia llamar “Cebolla” 100 cajas de zapatos, quien mas tarde le dijo que estaba
“medio calentita” pero se la llevaba igual (fs. 342). La misma persona, dias después
le avis6 a Héctor Anastasio Tejeda que habia moviles en su barrio, que habia
botones por todos lados (fs. 343).

Por su parte, vale mencionar que del estudio de las constancias del presente
expediente, se advierten gran cantidad de conversaciones en las que Héctor Tejeda,
alias Huevo, era quien proveia los estupefacientes que le era solicitado
telefébnicamente. En algunas ocasiones lo entregaba personalmente y en otras,
pedia que fueran a buscarlo a su casa. En una llamada telefonica, le pidieron “una
de 200” y Héctor le comenté que no podia llevarsela porque recibia a cada rato
gente en su domicilio. Le dijo que si le hubiese dicho mas temprano se la alcanzaba

porque habia estado por todos lados, pero que ya habia guardado el auto. Aportd
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gue era dificil maniobrarlo en el pasillo de 40 metros que tenia como garaje. (CD
146, pista 001326-6, fs. 354).

En particular, cabe mencionar un diadlogo, por demas elocuente en orden a
como operaba el imputado Héctor Tejeda, si se analiza el resultado del allanamiento
en su domicilio. Asi, el 10/5/2018 un NN lo llama a “Huevito” y éste consulta “Hola
rey que te hace falta”, a lo que NN contesta “4 en la puerta” y Héctor contesta
“Bueno ahi te la pongo en la puerta”. (CD 144, pista 214537-4, fs. 358).

En el mes de junio de 2018, Héctor conversé con un sujeto llamado Ariel y fue
mas preciso en cuanto al material que comercializaba y el método que utilizaba para
el intercambio. En sus extractos mas importantes: Ariel “che viejo escuchame
¢ Cuéanto sale una bolsita de cristal? Una bolsita quiero para probar para mi, Héctor:
“hay que hablar de dos gambas ( ... ) la piola piola” Ariel: “ meta escuchame yo
mafana te llamo porque capaz que me va hacer falta unas 25 ( ... ) vos sabes bien
dale viejo bueno y preparame un de esas para mi” (CD 177, pista B 11016
201806121737154, FS. 440/441).

La misma persona, dias mas tarde le solicité “10 bolsas” para otro y “cinco”
para él. Héctor le contest6 si tenia algun tachero para que llegue hasta su casa en
“el palmar” y luego le dijo “para...vinieron recién a comprarme mira VoS para
esperame un cachito. Vos podes creer que recién se fue el culio ( ... ) anda
laburando ( ...) viene de los boliches y lleva merca para las minas” (CD 191, pista B
11016201806260134595, fs. 441).

Héctor continlo proveyendo a Ariel en varias oportunidades mas, quien
siempre requeria le prepare “de la buena” y le haga atenciones en el precio, segun
conversaciones telefénicas obrantes en la causa (fs. 446, 495, etc.).

Con otros compradores, “Huevo” Tejeda hablaba de piedra, chorizos, papeles
y negociaba cantidades y calidades (fs. 446/448, 537, 572 vta., 577/578, etc.) . Un
sujeto le pregunt6 a Héctor si tenia un pedazo o algo de esas piedras y el imputado
respondié “no amigo sabes que hace un ratito me trajeron y rallamos toda ( ... )
hicimos unos doscientos papeles” (CD 25 fs. 499 vta.) En otra ocasion, una mujer le
pidi6 “droga” (fs. 639).
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Se pueden encontrar, en las transcripciones telefénicas aportadas por los
investigadores, varios dialogos producidos por Héctor Anastasio Tejeda con terceras
personas que referian a la calidad de la sustancia que vendia, en particular cuando
recibia reclamos. A modo de ejemplos, un sujeto le comunicé que su comprador
decia “ que estaba humeda que no pudo vender “ (CD 267, fs. 647), otra mujer “se
me han guejado y hoy dia me devolvieron dos ( ... ) dicen que no que nada que ver
con la que traia antes ( ... ) dicen que esta suave de mas”. Ante este reclamo Héctor
manifesté que “esta bien que me diga ( ... ) porque soy yo el que paga la merca” (CD
286, fs. 725).

Incluso, Héctor, dados los problemas que habia tenido le comentd a otro
sujeto que “eh comprado una piedra de 100 gramos y la he rallado yo, no me puede
cagar el chavor”, a lo que el interlocutor respondié “claro bueno ahora voy a ver si
hago unas moneditas aca, me voy a comprarte ahora para tomar yo, para tomar”
(CD 303, fs. 781).

Del mismo modo, en la trascripcion del CD 252, se detall6 una conversacion
ocurrida el 9/10/2018 entre Huevo y una persona identificada como Sosita a la que el
imputado manifesto “Todo bien, esta todo tranqui, fui a llevarle la merca al guaso ahi
(... ) que va a ser me fui aprovechar la moneda” (fs. 632). Dias después Héctor le
comento “no tengo lo que queres vos las piedras, tengo los papel hechos ya” y le
aclara que no podia hacerle precio porque deberia venderla a doscientos y lo hacia
a cien para salvar la plata (CD 256, fs. 638).

Dias antes del registro domiciliario de su vivienda, Héctor recibié un pedido de
un sujeto que le solicitdé cinco pares de zapatos (CD 114, de fecha 23/3/2019, fs.
1048).

Se revel6 también que la esposa de Héctor Tejeda estaba en desacuerdo con
la actividad ilicita que él realizaba, dado que el investigado manifestd, “no papa yo
estoy aca no me puedo mover viene la gente aqui y mi mujer no quiere saber nada
asi que tengo que vender yo” (CD 28, fs. 532 vta.).

Por lo demas, conforme se desprende del informe presentado por la Unidad

de Investigaciones y Procedimientos Judiciales de Gendarmeria Nacional, obrante a
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fs. 743/744, Ramon Ivan Tejeda y Héctor Anastasio Tejeda continuaban realizando
actividades relacionadas con la Ley 23.737.

En ese marco, se dej6 asentado que, de los resultados obtenidos de las
escuchas telefénicas, entre las personas que se relacionaba con Ramon Ivan Tejeda
para efectuar maniobras ilicitas surgio la Emilse Graciela Farias.

Se logré su identificacidon a partir de la fotografia publicada en su perfil pablico
de whatsapp, al momento de cargar el nimero telefénico utilizado para comunicarse
con Ramén Ivan Tejeda. También, a través de diferentes fuentes de acceso publico
de internet.

En funcién de ello, se anexaron las desgravaciones de audios y mensajes de
texto que afirmaban la hip6tesis de los investigadores.

Entre las comunicaciones mas relevantes, con fecha 19/12/2018, Ivan le dijo a
Emilse “se fue al toque, siempre hay una pero de buena calidad y la otra barata”.
Emilse le contestd “si no me hacia falta de la buena” ( ... ) Ivan “asi no mas vino le
vendi al gordo de los gigantes, le vende a otro chango de alla de calera y a uno de
Carlos paz y chau se fue todo a la bosta ( ... ) asi que de la otra si tengo ha venido
bien bien piola, bien piola”. Sin embargo, Emilse recalcé “Si pero los gitanos se dan
cuenta” (CD 323, s.756 vta.).

En el mismo sentido, otro didlogo del mes de marzo de 2019 “Ivan: eh ¢vos
tenes setecientos ahi o vendiste todo?, Emilse: No, no vendi todo, vendi los
cincuenta que te he dicho. Ivan: bueno bueno(...) Me podes preparar setecientos vos
ahi?. Emilse: dale dale, Ivan: te dejo el resto yo porque justo me han encargado para
mi”.

Minutos mas tarde, Ivan volvié a llamarla y le dijo “Escucha, querés
esperarme en la esquina de tu casa o voy a casa, Emilse: (...) pasa por mi casa,
lvan: ahi paso por ahi ( ... ) y voy a llevar eso y vuelvo asi charlamos. Emilse: Dale
pero pesalo porgque se cortdé a 0jo mas o menos” (CD 107, fs. 1029).

En otro didlogo, Emilse le pidi6 que se vieran para darle dinero (CD 109 fs.
1030 vta.).

La transcripcion de mensajes efectuada a fs. 1050/1055 también describen

conversaciones entre Ivan y Emilse. A modo ejemplificativo, Emilse le comenté que
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“Pert queria 3" e Ivan manifestd “si tengo para vender”. En relacion con esa
transaccion, Ivan luego le consulté “q te dijo el peru”, y ella respondié “humeda”,
molesto el imputado dijo “todo lo que vendi estaba seco. A ese no hay (...) que le
venga bien”. Ante lo cual, ella asintié y dijo “no por eso sali a ofrecer a otro lado”.

Por ultimo, cabe consignar que en intercambios de mensajeria instantanea,
con fecha 25/3/2019 Emilse solicité a Ivan “una muestra de lo que me dijiste”. Dos
dias después, le dijo “necesito de esa ( ... ) de la nueva que me mostraste”. lvan
respondi6 “paso ahora queres voy hasta Huevo”, luego le aclaré que “a esa la vendo
entrero gordi ( ... ) disculpame esa es de contado gordita no es mia solo”. Ella
respondié “ahh ok tenia 200 por dia bueno gor no hay drama”. Ivan le sugiri6 “fijate
si algun gitanito te presta una monedita”.

Vale decir que se escogieron algunos de la vasta cantidad de dialogos
detectados con relevancia para la presente causa. Pues los investigadores han
descripto conversaciones que de modo constante se fueron sucedieron en el curso
de la investigacion y todas ellas revelan la vinculacion de los imputados en el
comercio de droga. Aqui, las referencias fueron dadas solo a modo representativo
del obrar de los inculpados para evitar una extension desmedida del fallo.

Por lo demds, las medidas investigativas practicadas por Gendarmeria
Nacional motivaron las érdenes judiciales de allanamientos sobre el domicilio de los
acusados, de cuyo resultado derivé la configuracién de la plataforma factica de la
acusacion.

Concretamente, en consideracion a la descripcion del hecho nominado

primero que se atribuye a Ramén Ivdn Tejeda, cabe valorar el acta de
procedimiento agregada a fs. 950/955 de autos, labrada por el Subalferez Jonatan
Gabriel Otazo de Gendarmeria Nacional en ocasion de diligenciar la orden de
allanamiento emanada del Juzgado Federal N° 1 de esta ciudad de Cordoba.

Dicho instrumento, confeccionado de conformidad a los requisitos de forma
establecidos en los arts. 138 y 139 de la ley adjetiva, da cuenta que el dia 30 de
marzo de 2019, a las 22:00 hs., se efectud el registro domiciliario de la vivienda
ubicada en calle Cerapio Ovejero N° 2308 de esta ciudad de Cérdoba, en presencia

de testigos civiles convocados al efecto.
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En la morada se encontraba presente Ramon Ivan Tejeda, a quien producto
de la requisa personal efectuada, se le incautdé un celular marca Samsung modelo
SM- G5331M de color negro IMEIl 3555190076929231 junto a otro aparato de
telefonia marca Nokia modelo TA 37 de color celeste, IMEI 357287085969568, con
sim de la empresa Claro y en cuya tapa trasera portaba el nimero 3518503754,

Se dej6é constancia también que fue consultado sobre la posesion de algun
elemento de valor significativo, manifestando espontaneamente el imputado que
poseia la suma de ciento ochenta mil pesos producto de la venta de caballos,
también estupefacientes y una escopeta sin documentacion.

A raiz de ello, personal de la fuerza junto al ciudadano Ramon Ivan Tejeda y
testigos habiles se dirigieron al sector identificado en el croquis como 8, en el cual se
encontraba un depdsito y pudieron constatar una conservadora de color azul que
almacenaba un su interior cinco paguetes rectangulares de color naranja.

Asimismo, se incautd una mochila con una bolsa de color naranja en su
interior que albergaba doce paquetes rectangulares.

Efectuados el pesaje de los 17 elementos —en total 17.608 grs.-, se concreto
la prueba de orientacion de campo sobre la sustancia que contenian, y se obtuvo
resultado positivo para el clorhidrato de cocaina.

Continuando con el registro del mismo sector, esto es el depdsito, se
secuestré un bolsito de color celeste con ciento noventa mil ochocientos pesos
($190.800), discriminados en trescientos treinta y cuatro billetes de quinientos pesos,
cincuenta y nueve billetes de doscientos pesos y doce billetes de mil pesos.

Alli mismo, se pudo visualizar un balde de color blanco con una bolsa negra
gue guardaba sustancia pulverulenta de color blanco, cuya prueba de orientacion de
narco test dio positivo para la cocaina, con un pesaje total de 9331 grs.

Surge del acta que también se constatd otro balde de color blanco con una
bolsa negra en cuyo interior se hallaba una sustancia blanca en un peso de 1067
grs. de la que se obtuvo resultados negativos en la prueba de orientacién narco test.
Se destac6 que Ramon Ivan Tejeda expreso que ese material lo utilizaba como

elemento de corte de estupefacientes.
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Asimismo, se secuestro un bolso de color azul con la leyenda “talleres” que
contenia 4 envoltorios de nylon con sustancias que reaccionaron a la prueba de
cocaina. El peso total consignado fue de 27 grs.

Luego, dentro de un cajon se encontrd un celular marca One touch de color
negro, con tarjeta sim de la empresa claro N° 8954310176082185946.

Culminando el registro del sector del depdsito se hall6 una balanza digital
marca Electronic Sf 400 y una mochila de color negra y roja con la leyenda “Instituto”
con 6 frascos color azul cuya etiqueta rezaba Creatine de 300 grs.

En el techo del depdsito en cuestion se encontr6 un molde de hierro
rectangular.

Por lo demés, se asentd en el acta que al revisar el patio trasero de la
vivienda se hall6 una prensa hidraulica color azul con dos trozos de madera que
presentaban vestigios de una sustancia blanca cuya prueba indicé que se trataba de
cocaina.

Tras recorrer todos los ambientes de la morada, en la habitaciébn descripta
como 1 en el croquis aportado se secuestré una escopeta marca Carlos Grassi MR
Ind. Argentina, nimero de serie 8726 sin documentacion sobre su tenencia.

Otro de los sectores que resulto allanado con resultados positivos fue el
garaje de la vivienda. Alli se incautd una bolsa de nylon de color negro con una
sustancia blanca que pesaba 1024 grs. y dio resultado positivo para la cocaina.
Asimismo se hallé una caja con 20 cartuchos marca Orbetea, calibre 12 y una bolsa
de nylon que contenia 7 rollos de cinta de embalar de distintos colores, coincidentes
con los paquetes rectangulares encontrados en el mismo procedimiento.

A su vez, se procedié al secuestro de una camioneta marca Toyota Hilux,
dominio AA4840Il resguardada en ese garaje, que contaba con cedula de
identificacibn a nombre de Rito Daniel Tejeda y como autorizado a conducir al
ciudadano Ramoén Ivan Tejeda.

De igual modo, se procedié con el vehiculo marca Fiat Fiorino, dominio KGQ
227, de titularidad de Silvia Beatriz Flores, esposa de Ramon Ivan Tejeda
encontrandose este ultimo, autorizado a conducirlo, segun cédula de identificacion

respectiva.
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Se labraron, de manera independiente, actas de inventario y secuestro de los
rodados mencionados que se encuentran agregadas a fs. 955/958 de autos.

Asimismo, se confecciond un croquis descriptivo de la vivienda y se tomaron
imagenes fotograficas que registraron el procedimiento de allanamiento de la
morada (fs. 966/970)

Es preciso relacionar, mas alla de que no se encuentra controvertido en
autos, el nimero de abonado 3518503754, que segun los investigadores era
utilizado por Ramoén Ivan Tejeda, con el aparato de telefonia celular encontrado
entre las vestimentas del nombrado en el procedimiento antes descripto, en tanto
consignaba en su parte trasera la linea antes referida.

Por lo demés, la sustancia secuestrada en poder de Ramon Ivan Tejeda
descripta precedentemente, fue sometida a pericia quimica, confirmandose que se
trataba de estupefacientes y sustancias de corte. De alli que personal del Gabinete
Cientifico de Cérdoba, en informes N° 160, 161 y 162 (fs. 1073/1098) brind6 las
conclusiones de rigor.

A continuacion se describen los resultados obtenidos en las muestras
analizadas cotejandolos con los datos surgidos en el acta de allanamiento de la
vivienda sita en calle Cerapio Ovejero N° 2308 de esta ciudad de Cordoba para dotar
a la apreciacion de las pruebas de mayor claridad.

Asi, comenzando por el material incautado en el sector del depdsito: 1) los 5
(cinco) paquetes de color naranja que se hallaban en la conservadora de color azul
contenian estupefacientes. A saber, el material aportado en muestra 1 a 5, produjo
iguales resultados en sus componentes, esto es, una mezcla de cocaina, dipirona,
procaina, levamisol y cloruros. Los pesos individuales se identificaron como de mil
doce coma noventa gramos (1012,909g), mil once coma setenta gramos (1011,709),
mil doce coma treinta gramos (1012,30g), mil uno coma setenta gramos (1001,709g) y
mil dieciseis coma cuarenta gramos (1016,409).-

2) Los 12 paquetes incautados en una bolsa de color naranja dispuesta en
una mochila obtuvieron los siguientes resultados: en las muestras 6 a 16, se detecto
la presencia de una mezcla de cocaina y cloruros, con los siguientes pesajes: mil

dos coma diez gramos (1002,10g), mil uno coma setenta gramos (1001,70g), mil dos
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coma cincuenta gramos (1002,50g), novecientos noventa y ocho coma noventa y
cinco gramos (998,959), novecientos noventa y siete coma cuarenta y cinco gramos
(997,459g), novecientos noventa y siete coma treinta gramos (997,30g), mil coma
cero gramos (1000,00g), mil coma veinte gramos (1000,20g), novecientos noventa y
nueve coma noventa y cinco gramos (999,95g), mil tres coma setenta y cinco
gramos (1003,75g) y novecientos noventa y uno coma treinta gramos (991,309). Por
su parte, en el material aportado de la muestra 17, se obtuvieron resultados que se
corresponden con la presencia de una mezcla de cocaina, dipirona y cloruros .en un
peso total de seiscientos ochenta coma diez gramos (680,109).-

A su vez, el contenido que se hallaba en un balde de color blanco, dentro de
una bolsa de color negro dio como resultado la presencia de Procaina. En este
punto, consignado como 3) en el requerimiento de elevacion de la causa a juicio,
corresponde hacer una correccion. Pues, mientras alli se determina la presunta
existencia de cocaina en un peso aproximado de 9331 grs., finalmente la pericia
determind que no se trataba de dicha sustancia. De hecho, el informe consigna que
el material descripto como muestras 25 a 31 -8 bolsas- se trataba de Procaina en un
peso total de 9157,70 grs.

4) En los 4 (cuatro) envoltorios de nylon hallados en el interior de un bolso
color azul con la leyenda “Talleres”, se detectd cocaina, dipirona, levamisol y
cloruros (muestras 19 a 22), y pesaban, tres coma treinta gramos (3,30g), tres coma
setenta y cinco gramos (3,75g), tres coma noventa gramos (3,90g) y cuatro coma
setenta y cinco gramos (4,759).-

5) En el garaje de la vivienda, se incautdé una bolsa de color negra con
sustancia blanca, que si bien en el resultado asentado en el acta y descripto luego
en la acusacion figuraba con presencia de cocaina, finalmente se determin6 que se
correspondian con procaina en un peso total: mil nueve coma cuarenta y cinco
gramos (1009,45g) -muestra 23-.

Por lo demas, con el informe quimico, se analiz6 la calidad de la sustancia
gue albergaba el balde de color blanco ubicado en el depdésito, en 1051, 05 grs., y
sindicado como sustancia de corte, (muestra 18) y se concluy6 que no se obtuvieron,

con los métodos y el elementos alli disponibles, resultados que permitan suponer la
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presencia de principios activos incluidos en las prescripciones de la ley 23.737.

Al mismo resultado se arrib6 en relacién con el polvo que contenia cada uno
de los 6 frascos de plasticos de color azul con etiqgueta “Creatine, suplemento
dietario” cerrados de forma industrial con precinto plastico transparente que fueron
secuestrados y analizados en muestras 36 a 41.

En relacién a la conducta de Héctor Anastasio Tejeda descripta en el hecho
segundo del requerimiento de elevacion de la causa a juicio, brindd testimonio en
este juicio oral, Pablo Javier Gonzalez, quien, en su condicién de gendarme con una
antigiedad de 21 afios en la fuerza, y cargo sargento primero, en el afio 2019
prestaba funciones en un equipo investigativo y en ese marco, participd del
procedimiento de allanamiento practicado en la vivienda del imputado Héctor
Anastasio Tejeda.

Al respecto, declar6 que diligencio la orden judicial emanada del Juzgado
Federal N°1 de esta ciudad para el domicilio ubicado en el barrio Palmar junto a
otros oficiales y testigos convocados al efecto.

Recordd que observo la puerta de ingreso a la vivienda estaba abierta, a la
que se accedia por un garaje donde se ubicaba un vehiculo. En el interior de la
morada se encontraba el Sr. Tejeda y su esposa en el living comedor. En razén de la
inexistencia de riesgo, los testigos civiles se incorporaron al procedimiento y se dio
lectura de la orden judicial de allanamiento.

El gendarme Gonzalez manifestd que el imputado Héctor Tejeda no opuso
reparo alguno al registro de su domicilio. Como resultado del mismo se hall6 una
pistola, que creia era calibre 22, sin numeracién o con la numeracién limada, que
estaba en un modular.

Luego, en el picaporte de la puerta de ingreso al living-comedor, se encontro
una bolsita colgada en cuyo interior albergaba 36 o 38 bochitas con clorhidrato de
cocaina. Ello por cuanto, se le efectud la prueba de narcotest que arrojo resultado
positivo para dicha sustancia.

Aclar6 que esa puerta de ingreso al living comedor —que se encontraba
abierta- se encontraba a 12 o 13 metros de la vereda. Sin embargo, comenté que el
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garaje anterior tenia otra puerta que la separaba del exterior de la vivienda, y entre
ambas puertas habia una distancia de al menos 8 metros.

En razon de ello, se labré el acta, a la que acompafid un croquis y tomas
fotograficos del procedimiento. Luego, pidi6 orientacion al juzgado federal
interviniente.

Por dltimo, coment6 que conversd con el morador Tejeda al solicitarle los
datos personales y no advirtié ningun tipo de desorientacion o confusién en su relato.
Estaba muy tranquilo. A su vez, record6 que el investigado no menciond ningun tipo
de problema de salud o medicacion que le era suministrada durante el tiempo en el
gue se contactaron. Aun asi, el gendarme Gonzéalez aclaré que no fue quien lo
traslado a la dependencia policial.

Precisamente, la actividad desplegada por el gendarme Gonzélez en el
procedimiento de allanamiento dispuesto sobre el domicilio del imputado Héctor
Anastasio Tejeda quedo6 plasmada en el acta agregada a fs. 903/905 que cumple
con todos los requisitos legales a los fines de dotarla de validez formal, y se
encuentra convalidada en su contenido y ratificada su firma por el oficial a cargo del
procedimiento, que atestigud en este juicio.

Al respecto, es preciso efectuar una aclaracion. Se advierte que al inicio del
instrumento se consigna la fecha de su labrado como 30 de abril de 2018, sin
embargo, de las constancias que siguen en el cuerpo del documento es posible
concluir que se traté de un error material involuntario en su transcripcion y por tanto,
el registro domiciliario en cuestion se concret6 el 30 de marzo de 2019.

En efecto, al continuar con la lectura del acta de allanamiento se refiere a la
orden judicial que habilitd ese procedimiento y ella fue librada el dia 28 de marzo de
2019. Luego, la comunicacién efectuada por el personal policial a funcionarios
judiciales dando las novedades del caso se efectto el 31 de marzo a las 3:05 hs. A
ello, se adiciona que el acta de inventario y secuestro del vehiculo hallado en el
marco del mismo procedimiento, obrante a fs. 906/7 se encuentra fechada el 30 de
marzo de 2019.

Dicho esto, el funcionario que suscribid el acta, Sargento Pablo Javier

Gonzélez, en su condicion de integrante de la Unidad de Investigaciones y
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Procedimientos Judiciales de Gendarmeria Nacional, dej6 constancia que en
presencia de otros integrantes de la fuerza y testigos habiles requeridos al efecto
diligencio la orden judicial de allanamiento sobre la vivienda sita en calle Ocarina,
altura catastral sin N° del barrio Palmar de la ciudad de Cordoba.

Se constituyeron en el lugar a las 22:00 hs. e ingresaron a la vivienda sin uso
de la fuerza publica. Surge del acta que la Unica puerta de acceso estaba abierta y
en el interior de la morada se encontraba Héctor Anastasio Tejeda y Nélida Ramona
Arguello.

De la requisa personal efectuada sobre los nombrados se incautd la suma de
novecientos cuarenta pesos ($940) a Héctor Anastasio Tejeda y un teléfono celular
marca Samsung negro, con chip de la empresa Claro, IMEI N° 353642/09236612/1
a Nélida Ramona Arguello.

Por lo demas, al describir el inmueble de mencidn, se consigné un comedor y
cocina, dos dormitorios, un bafio, un lavadero, dos depdsitos, una sala de estar y un
garaje. Se adjunté al acta un croquis que grafica la distribucion de ambientes
referida (fs. 912)

Como resultado de su registro, se dejé asentado que hallaron una cartuchera
de jeans de color azul con negro con una leyenda que rezaba “lo que viene de dios
es eterno vale la pena esperar”, colgada del picaporte de la puerta de frente del
acceso a la cocina comedor, con 38 envoltorios individuales que contenian una
sustancia pulverulenta de color blanca y en un peso total de 36 gramos. Efectuada la
prueba de narcotest, arrojo resultado positivo para cocaina.

A su vez, se secuestrd una pistola marca Martian Comercial, calibre no
identificable, de color plateado con cachas negras, con numero de serie borrado y
cargador puesto con tres municiones. Este elemento se encontraba sobre un
modular de color marrén madera.

En el mismo ambiente, fue incautado un celular marca Nokia color negro, con
chip de la empresa Claro IMEI N° 354263/25/8612/4.

Por ultimo, y en el garaje de la vivienda allanada se encontraba estacionado
el vehiculo con orden de registro, marca Peugeot modelo 307 de color gris oscuro,

dominio KPY 648 que resulto secuestrado conforme acta obrante a fs. 906/908.
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Resta decir que el material secuestrado en la vivienda de Héctor Anastasio
Tejeda fue sometido a pericia y los expertos determinaron que se trataba de una
mezcla de cocaina, dipirona, levamisol y cloruros en un peso total de catorce coma
cincuenta gramos (14,50g) —muestras 58 a 95-, conforme surge del informe obrante
afs. 1073/1098.

Por lo demas, en el mismo contexto de tiempo y espacio, se reunieron los

elementos acreditantes que sustentaron la imputacion de Héctor Anastasio Tejeda

por la comision del hecho nominado cuarto.

De manera que, segun surge del acta de allanamiento obrante a fs. 903/904,
en la vivienda de Héctor Anastasio Tejeda, sita en calle Ocarina 1547 B° Villa
Claudina de la ciudad de Cordoba, se secuestr0 una pistola marca Martian
Comercial, de color plateado con cachas negras, con nimero de serie borrado y un
cargador puesto con tres municiones. El arma se encontraba sobre un modular de
color marrén dispuesto en el comedor de la residencia del acusado y por tanto, bajo
su disposicién inmediata.

Todo lo cual, permite confirmar con la certeza requerida en esta instancia el
acaecimiento de los hechos endilgados al acusado Héctor Anastasio Tejeda.

Resta analizar las probanzas que sustentan la imputacion de Graciela Emilce

Farias, por la comision del hecho nominado tercero en el requerimiento de elevacion

de la causa a juicio.

Cabe recordar que los resultados de la investigacidon motivaron la orden de
registro domiciliario sobre la vivienda ocupada por Emilse Graciela Farias.

En ese marco, el acta de allanamiento labrada por la alférez Natalia Carolina
Guerra, en su condicion de personal de Gendarmeria Nacional comisionada al
efecto, da cuenta que con fecha 30 de marzo de 2019, a las 22:00 hs. dio inicio al
procedimiento ordenado judicialmente sobre la morada sita en calle Tridentina N°
1849, Barrio Nueva ltalia de esta ciudad de Cérdoba (fs.932/934). Que se efectud sin
uso de la fuerza publica en razén de que el portdn de ingreso y puerta principal se
encontraban abiertas.

Los funcionarios intervinientes, requirieron la presencia de testigos civiles —

Pascual Irusta y Luis Luduefia- y conjuntamente constataron que la presencia de
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seis personas en el lugar. Entre ellos, Graciela Angélica Paredes, Erica Eliana
Farias, su hija menor de edad, Emilse Graciela Farias y su hijo menor de edad.

Como resultado de las requisas personales concretadas, se documentd el
hallazgo de un cigarrillo de marihuana en poder de Erica Eliana Farias.

Por lo demas, y continuando con la medida judicial dispuesta, se procedio al
registro del domicilio en cuestion que fue descripto con 13 ambientes, detallados en
el croquis que se adjunto a fs. 941 de autos.

Vale decir que el acta que aqui se describe, cuenta con todos los requisitos
formales que prescribe la normativa procesal, y por tanto comprueba que en el
ambiente denominado “living comedor” se incautaron tres envoltorios de material
plastico que albergaba una sustancia blanquecina que dio resultado positivo para la
cocaina en el test de orientacién practicado. Efectuado el pesaje individual de esos
elementos, contenian 16 grs, 12 grs. y 45 grs. respectivamente con un peso total de
75 grs.

En el mismo sector se hall6 una balanza de precisibn sin marca, de
fabricacion China y dos baterias extraibles. Asimismo, se incautaron dos teléfonos
celulares, uno marca Motorola, con chip de la compafia Claro
(8954310174014361420) y un celular marca Alcatel de la misma empresa de
telefonia (8954310182098547103).

Luego, en la pieza identificada como 3 se hallé un teléfono marca Samsung
modelo J5 y en la pieza 4 dos aparatos telefonicos de la misma marca, uno modelo
J4 y otro J7. Todos ellos contenian chip de la empresa Movistar.

Por ultimo, en el ambiente que figura como “local” se hall6 una motocicleta
marca Brava, de 110 cilindradas, sin patente colocada ni documentacion. Se asento
en el acta que la imputada Emilse Graciela Farias se atribuy6 se propiedad.

La sustancia incautada en el domicilio de Emilse Graciela Farias fue sometida
a pericia quimica. De acuerdo al informe emitido por el Gabinete Cientifico de
Cordoba, obrante a fs. 1073/1098, los tres envoltorios analizados como muestras 55,
56 y 57 contenian la misma composicién, esto es, una mezcla de cocaina, dipirona y

cloruros, en pesos individuales y respectivos de 16,40 grs, 12,05 grs y 44,20 grs.
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De esta manera, se ha descripto un cuadro de prueba suficientemente certero
en orden a acreditar, sin duda alguna, los hechos reprochados a los acusados. El
testimonio del gendarme a cargo de la investigacion y encargado de las
desgravaciones de las escuchas telefénicas, Alexis Emanuel Luque, brindé datos de
contexto que resultaron confirmados con evidencia independiente.

Por otra parte, la informacién que surgia de las conversaciones telefénicas
entabladas por los acusados resulté validada con el secuestro de droga. Estas
circunstancias fueron debidamente acreditadas con las actas de procedimientos, que
constituyen instrumentos publicos, y gozan de la presuncidén de autenticidad, hasta
tanto sea desvirtuados por redargucién de falsedad mediante accién civil o penal. De
modo que, al no existir en el caso elemento objetivo alguno que permita sospechar
de las manifestaciones en ellos vertidos por parte de los funcionarios publicos
actuantes, es que corresponde dar por cierto lo alli consignado.

En este sentido, las constancias que alli surgen resultaron por demas
elocuentes en orden a la confirmacion de las condiciones de tiempo, modo y lugar en
que sucedieron los hechos tal como han quedado fijado en la pieza acusatoria.
Tanto que, citados a prestar declaracion testimonial nueva los funcionarios a cargo
de los procedimientos descriptos en las actas, fueron renunciados por las partes, en
clara conformidad con los instrumentos por ellos labrados.

Salvedad hecha del gendarme Pablo Javier Gonzéalez, quien presto testimonio
en el debate con una versién en torno su participacion como personal comisionado
del diligenciamiento de la orden judicial de registro domiciliario sobre la vivienda de
Héctor Anastasio Tejeda, en todo acorde con las referencias asentadas en el acta
incorporada al juicio.

A lo anterior se adiciona el informe pericial quimico elaborado por el Gabinete
Cientifico de la Policia de la Provincia de Cdordoba, por el que se confirmé que la
sustancia hallada en poder de los acusados era estupefacientes o sustancias
destinadas a su elaboracion.

Por ultimo, vale apuntar que no se advierte respecto de los acusados que

concurran causas de justificacion, que medie autorizacion legal proveniente del
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ordenamiento juridico, como tampoco un estado de necesidad justificante, ni que
concurran causas de inculpabilidad.

En este aspecto, es dable aclarar que a partir de las manifestaciones
efectuadas por el imputado Héctor Anastasio Tejeda en oportunidad de brindar sus
condiciones personales en el juicio, referidas a sus afecciones neurologicas, se le
ordend un examen clinico forense.

En este marco y conforme surge del informe presentado por el cuerpo médico
forense de estos tribunales federales, suscripto por el Dr. Eduardo Gasparrini, no
aparecieron limitaciones y/o alteraciones de las facultades mentales del Sr. Héctor
Anastasio Tejeda al momento de producirse el hecho, que impidieran dirigir sus
acciones y/o comprender la criminalidad de sus actos.

Por todo ello, encuentro acreditadas las circunstancias facticas narradas en
los hechos nominados primero, segundo, tercero y cuarto y la responsabilidad penal
gue le cabe a cada uno de los acusados por su comision, en todo acorde a lo
descripto en el requerimiento de elevacion de la causa a juicio, a los que me remito

en honor a la brevedad.

SEGUNDA CUESTION:

Habiéndose determinado la existencia de los hechos reprochados a los
justiciables y la responsabilidad que les cupo, debo expedirme acerca del
encuadramiento normativo que corresponde a su accionar.

En este sentido, es dable sefialar que el Ministerio Publico Fiscal, en funcién
de los argumentos esgrimidos en su alegato y la remision efectuada a la requisitoria
fiscal, considerd que el sustrato factico comprobado en este juicio hacia responsable
penalmente a Ramoén Ivan Tejeda por el delito de almacenamiento de
estupefacientes —hecho nominado primero- (art. 5° inc. “c” de la ley 23.737) en
calidad de autor (art. 45 del C.P.), mientras que a Héctor Anastasio Tejeda, le
reprochd la autoria de los delitos de tenencia de estupefacientes con fines de
comercializacion —hecho nominado segundo- (art. 5, inc. “c” de la Ley 23.737) y de
las figuras penales previstas en los arts. 277 inc “c” del CP y 189 bis inc. 2° del CP

-hecho nominado cuarto-, todo en concurso real (art. 55 del CP).
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Por ultimo, acus6 a Emilse Graciela Farias, por la comision del delito de
tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion -hecho nominado tercero-
(art. 5inc. “c” de la ley 23.737) en calidad de autora (art. 45 del C.P.)

Por las razones que seguidamente invocaré, en principio comparto la
calificacion de los hechos esgrimida, en cada una de las figuras legales analizadas,
pero disiento en el modo de relacionar alguno de los tipos legales referenciados.

Con arreglo al primer hecho fijado en la plataforma factica, debo decir que el
andlisis critico de la prueba que lo sustenta, me permite arribar a la conclusion

certera de que la conducta atribuida a Ramon Ivan Tejeda encuadra en el delito de

almacenamiento de estupefacientes (art. 5, inc. “c” de la ley 23.737).

En efecto, ha quedado probado en autos que Ramon Ivan Tejeda acopiaba en
el inmueble sito en calle Serapio Ovejero N° 2308 de B° Villa Azalais de esta ciudad
de Cordoba nada menos que una cantidad cercana a los 17 kilos de cocaina.

Al respecto, se sostiene que almacenar es mas que tener, es poseer una
cantidad que excederia la que fuera necesaria para uso personal o equivalente.
Significa reunir, acopiar, guardar sustancias prohibidas, semillas o materia prima en
forma abundante o numerosa que exceda lo ordinario y regular (confr. C.N.C.P.,
Sala lll, “Sabbatini Pedro Alberto s/ recurso de casacion”, causa n° 4177, resuelta el
13 de marzo de 2003 y sus citas).

En la misma linea, la doctrina opina que: “(...) Almacenar significa tener en la
propia esfera de custodia, los objetos mencionados en el tipo, en cantidad tal que
exceda la convencionalmente admitida para el consumo personal y la distribucion. EI
delito es permanente porque la descripcion tipica no es susceptible de agotarse en
un solo momento. El delito es doloso. El autor debe haber participado en el proceso
de almacenar, que puede ser breve y conocer que es lo que tiene ( ... )” (Miguel
Antonio Medina, “Estupefacientes La Ley y el Derecho Comparado, Ed. Abeledo-
Perrot, p. 161y ss..).-

Aplicado estos conceptos al caso sub-examine, resulta evidente que la
cantidad de droga hallada en poder del imputado Ramon Ivan Tejeda lo coloca en la

conducta de almacenamiento de estupefacientes.
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Ahora bien, existen otras circunstancias que rodearon el acaecimiento de los
hechos que permiten, ademas, desprender claramente que el nombrado tenia por
intencidén hacer circular la mercaderia ilicita que acopiaba.

En efecto, se valora el lugar en el que fue hallada —un depdésito
especificamente destinado a la guarda-, el estado y la forma en que la droga era
tenida —en paguetes de un kilogramo aproximadamente- y la existencia de otros
elementos comunmente utilizados para fraccionar la sustancia ilicita que vendia al
por mayor.

Cabe recordar que se incauté en la vivienda del acusado material utilizado
para elaborar estupefacientes, precisamente 10 kilos de procaina y este elemento se
encontré presente en la composicién del material dispuesto en los paquetes con
cocaina mezclada. También una prensa hidraulica con restos de cocaina, una
balanza y siete rollos de cinta de embalar de distintos colores que coincidian con el
empaquetado de los envoltorios de droga hallados.

Por lo demés, el comportamiento de Ramén Ivan Tejeda, reflejada en
reveladoras conversaciones telefénicas interceptadas en la extensa investigacion, se
ajusta a la modalidad de almacenamiento descubierta en el registro domiciliario, en
tanto demostrd que se proveia de importantes cantidades de droga con la finalidad
de ingresarla a la cadena de tréafico.

Con lo cual, en el caso, la cantidad de droga, las sustancias de corte y
elementos utilizados para el fraccionamiento que poseia dentro de su ambito de
custodia, conforme el analisis de las probanzas en autos, lo involucran con el
negocio de la comercializacion.

Reparese que si bien no pudo atribuirseles ningin hecho especifico de
comercio de estupefaciente, el material almacenado sin dudas estaba destinado a
ello, pues las escuchas telefénicas obrantes en la causa claramente lo mostraron
como quien se proveia y luego distribuia la sustancia para que otros efectien la
venta al menudeo.

Por lo tanto, no quedando dudas -por la cantidad y demas elementos de juicio
referidos- que los estupefacientes secuestrados en poder de Ramoén Ivan Tejeda

tenian por destino final el comercio, la conducta descripta en el hecho primero del
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requerimiento de elevacion a juicio necesariamente debe ser encuadrada en la figura
del almacenamiento de estupefaciente, que describe el inciso “c” del art. 5 de la ley
23.737.

Por otra parte, las imputaciones que recaen sobre Héctor Anastasio Tejeda y

Emilse Graciela Farias, al reprochéarseles la comision de los hechos segundo y
tercero respectivamente, refirieren a la figura delictiva de tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacion, prevista y penada en el art. 5 inc. “c”
de la ley 23.737.

La configuracion de este tipo penal exige la necesidad de coexistencia de los
elementos objetivos y subjetivos prescriptos en la norma enunciada.

En ese marco, Héctor Anastasio Tejeda detentaba la disposicion inmediata de
14,50 grs. de cocaina distribuida en 38 envoltorios y esta circunstancia resultd
comprobada en el allanamiento practicado en su domicilio.

Por su parte, también se han valorado las pruebas que confirmaron la
atribucién de responsabilidad de Emilse Graciela Farias por el hecho que se le
imputa. En esa linea, no caben dudas que el elemento objetivo del tipo legal
endilgado se configur6 y por tanto, la droga incautada en el domicilio sito en calle
Tridentina N° 1849 de B° Nueva ltalia de esta ciudad de Cérdoba, pertenecia a la
acusada.

Es cierto que ella compartia la vivienda con otras personas, entre las que se
encontraba su hermana, de condicion adicta a los estupefacientes. Ahora bien, las
escuchas telefénicas descriptas en la causa comprueban a las claras que Emilse
Graciela Farias se proveia de estupefacientes de Ramoén Ivan Tejeda y la albergaba
en su domicilio. Esta vivienda, de aparente distribucion en ambientes
independientes, tenia conexiones internas y mas allad de que no existe prueba que
determine quienes ocupaban cada uno de los espacios, era Emilse Graciela Farias
quien se encontraba a cargo de todos sus habitantes. De manera que, esta
circunstancia determina que necesariamente tenia acceso a toda la residencia.

Por otra parte, la cantidad y disposicion de la droga incautada en la vivienda —
tres envoltorios de 16 grs., 12 grs. y 44,20 grs. de cocaina-, en relaciéon con la

situacién econdmica precaria que padecia la familia, permite deducir sin mayores
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esfuerzos que era tenida para ser introducida al comercio ilegal. Dicho de otro modo,
en este caso resulta altamente improbable que 72, 65 grs. de cocaina, por el valor
econémico que representa, hayan sido adquiridos y acopiados por la hermana de la
imputada a los fines de su consumo. Tanto mas, cuando toda la prueba recabada
por la investigacion sindica a Emilse Graciela Farias y no a Erica Farias en el trafico
de estupefacientes.

Lo anterior, me permite concluir que la sustancia ilicita incautada en el
domicilio de Emilse Graciela Farias le pertenecia, y por ende, se hallaba bajo su
ambito de custodia con pleno poder de disposicidn para su posterior venta.

Ademas, el hallazgo de una balanza de precision autoriza a sostener que era
empleada por Emilse Graciela Farias para su actividad espuria, dado que el
contenido de las intervenciones telefénicas detectadas dan cuenta que ella recibia la
sustancia ilicita para su reventa.

Por ello, concluyo que los tres envoltorios con 72,65 grs. de cocaina eran
tenidos por Emilse Graciela Farias para su comercializacion, elemento subjetivo
requerido por el tipo penal descripto en el art. 5 inc. “c” de la ley 23.737.

Precisamente, la diferencia de ese delito con las otras figuras de tenencia, es
justamente el dolo de trafico. Se reprime especificamente el propdsito de comercio.
Cierto es que ese plano subjetivo, revelador de una disposicion o tendencia animica,
no es facilmente observable, sino que se presume, y por ende, “... su acreditacion
debe apoyarse en indicadores o indicios acerca de la existencia de la voluntad del
sujeto ...” (ESTUPEFACIENTES —Problematicas Actuales sobre su tipificacion y
prueba —Director Alberto Pravia —Edicion 2009- Luis Eduardo Lopez- “Las
dificultades probatorias en la acreditacion de los extremos del art. 5 inc “c”-pagina
37/38).

Del mismo modo, se verifico que el investigado Héctor Anastasio Tejeda tenia
en su poder 14,50 grs. de cocaina, distribuida en 38 envoltorios que contenian
cantidades que oscilaban entre los 0,25 grs. y 0,55 grs., segun pericia obrante en
autos.

Vale decir que el hallazgo ocurrido tras practicarse el allanamiento sobre su

domicilio sito en calle Ocarina S/N B° El Palmar, de esta ciudad de Cérdoba, en
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modo alguno resultd sorpresivo. Por el contrario, vino a certificar la informacion que
aportaban el extenso caudal de conversaciones telefénicas obtenidas.

Como se ha dicho parrafos anteriores, las intervenciones telefonicas, que se
mantuvieron por largo tiempo, son reveladoras de una intensa actividad, por parte de
Héctor Anastasio Tejeda, en la venta de material estupefaciente.

El imputado se proveia de sustancia —mayormente de su hijo Ramoén Ivan
Tejeda-, la manipulaba, concertaba la venta y la entregaba a quienes se la
solicitaban a cambio de dinero. En sus dichos “rayaba” la droga, preparaba
“papelitos”, y discutia sobre cantidades y calidades con los interlocutores.
Concordantemente, en el marco del allanamiento se pudo comprobar que toda la
droga que Héctor tenia en su poder estaba distribuida en pequefios envoltorios y ello
indica que tenian por objeto ser vendidos al menudeo.

Por lo demas, en varias oportunidades, Héctor Anastasio Tejeda hablo
telefonicamente con sus clientes y acordaba el intercambio en su domicilio. Luego, el
hallazgo de todos envoltorios en el picaporte de la puerta de acceso a la vivienda
permite deducir que se encontraban alli para dotar de agilidad al acto de entrega.

En definitiva, en autos se ha comprobado que la tenencia del estupefaciente
hallada en poder de Héctor Anastasio Tejeda y Emilse Graciela Farias no estaba
aislada de la cadena de trafico, sino que -por el contrario-, se encontraba claramente
destinada a ser incorporada al circuito econémico ilegal.

La jurisprudencia entiende en este sentido que “La tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacion requiere por parte de su autor una
ultraintencion de caracteristicas especiales que, como elemento subjetivo distinto del
dolo, exige que sea probada auténomamente (...) En el caso, la ultraintencion se
encuentra probada pues la sustancia se encontraba dividida en dosis, acondicionada
en sobre de papel metalizado, fue hallada en el escritorio del sector de ingreso del
bar, constituyendo de este modo un cuadro indiciario que reune las caracteristicas
de pluralidad y convergencia, lo que autoriza a tener por acreditada la finalidad de
comercializacion de la tenencia” (“CN Fed. Crim. Y Correc. Sala Il in re A.J.”).

Es decir que, los elementos de juicio presentan la entidad suficiente para

acreditar tanto la posesién por parte de los imputados como el dolo de trafico.
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Consecuentemente, habida cuenta de que ambos detentaban la disposicion
fisica inmediata del estupefaciente que pretendian introducir al mercado ilegal, no
caben dudas de que el material estupefaciente era tenido por Héctor Anastasio
Tejeda y Emilse Graciela Farias en sus respectivos domicilios para su posterior
comercializacion; circunstancia que los coloca en la condicion de autores del delito
de tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion (articulo 5, inc. “c” de
la ley 23.737).

Por ultimo, cabe referir a la conducta reprochada a Héctor Anastasio Tejeda,

en el hecho nominado cuarto del requerimiento fiscal de elevacion de la causa a
juicio, en cuanto a que, con anterioridad al 30 de marzo de 2019 recibié, con
conocimiento de su procedencia dolosa una pistola calibre 22 mm marca Matrtial
Comercial con numeracion de serie suprimido, y la tenia junto a tres municiones
alojadas en su cargador, en el domicilio sito en calle Ocarina S/N de B° Palmar de
esta ciudad de Cordoba.

La comprobacion material de los extremos facticos aludidos convierten a
Héctor Anastasio Tejeda en autor del delito de tenencia ilegal de arma de uso civil
(art. 189 bis inc. 2 del CP) y esa conducta importa, ademas, la configuracion del
delito de encubrimiento, conforme surge del art. 277 inc.1, apartado “c” del Cédigo
Penal.

Ello en funcion de que, conforme los elementos probatorios incorporados a la
causa, Tejeda recibié en fecha no determinada -pero antes del dia en que se
practicara el registro domiciliario-, en lugar no especificado y de persona no
identificada, un arma con numeracion suprimida.

La sola supresion de la matricula en el arma encontrada en poder del
acusado, indica que existio el delito tipificado en el art. 189 bis, inc. 5, segundo
parrafo del Cédigo Penal, que reprime con tres a ocho afios e inhabilitacion especial
por el doble del tiempo de la condena al que adulterare o suprimiere el nimero o el
grabado de un arma de fuego.

Luego, no se probd participacion alguna del imputado Héctor Anastasio

Tejeda en la supresion intencional de la matricula de esa arma, lo que describe otro
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de los presupuestos necesarios para que se configure el delito de encubrimiento (art.
277 del Cédigo Penal).

En este sentido, el encubridor interviene cuando el delito anterior ya ha sido
consumado por terceras personas, siempre que su accionar no haya respondido al
cumplimiento de promesas formuladas con anterioridad a su ejecucion.
Precisamente, la punicibn de esta conducta se destina a proteger la correcta
administracion de justicia, en la idea que la comision del ilicito en estudio dificulta el
descubrimiento del delito principal, facilitando la impunidad de sus responsables.

Ahora bien, dentro de los diferentes tipos de encubrimientos previstos en la
norma, la conducta de Héctor Anastasio Tejeda encuentra subsuncién en aquel que
describe la receptacion dolosa de cosas o efectos provenientes de un delito (art. 277
inc. 1° del CP -figura basica-).

Se pune la accion concreta de tomar el arma que resultdé objeto del delito de
supresion de su numeracion y esa circunstancia, tan palpable para el receptor
alcanza para dar por acreditado el dolo directo que implica el encubrimiento regulado
en el art. 277 inc. 1, apartado c) del Cédigo Penal.

Puesto que, en su faz subjetiva, la figura penal enunciada exige para su
configuracién que el autor conozca del origen ilicito de los objetos. Esa circunstancia
se verificd de modo concomitante a la receptacion del arma en cuestién, dado que
Tejeda como encubridor, supo al recibir una pistola cuya identificacibn numeral
estaba limada, que ocultaba la comision del delito de supresion de la numeracion de
un objeto registrado conforme a la ley.

En este sentido, los funcionarios a cargo del procedimiento en el domicilio de
Héctor Anastasio Tejeda, advirtieron a simple vista y asi dejaron asentado en el acta
gue la pistola marca Martian Comercial presentaba “su namero de serie borrado”,
imposibilitando su identificacién. Al punto tal que, no fue necesario someterla al
procedimiento de revenido quimico, para determinar el desgaste en el sector de
numeracion.

Por lo cual, el limado palpable de la numeracién en el arma secuestrada

determina el conocimiento pleno del imputado y la decisién de receptarla de igual
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modo, su intencion de encubrir el delito previsto en el art. 189 bis inc. 5 del Cédigo
Penal.

Por otra parte, el arma referida, de acuerdo con la calificacion establecida por
la ley 20.429 y el decreto reglamentario 395/75, articulo 5.1. a), por su calibre inferior
a las.32 pulgadas debe ser considerada un arma de uso civil, cuya tenencia, sin la
debida autorizacion, esta reprimida por el articulo 189 bis, inc. 2, del Cadigo Penal.

En cuanto a la configuracion del delito referido, se debe tener en cuenta que
la tenencia de armas se satisface con la relacion de disponibilidad habida del agente
sobre un arma, sin autorizacion. En ese marco, se determiné que al momento del
allanamiento Héctor Anastasio Tejeda tenia en su morada una pistola calibre 22
cargada con tres municiones. En efecto, el imputado tenia bajo su custodia un arma
de fuego, de uso civil.

Completa la tipicidad objetiva del delito bajo analisis, la carencia de
autorizacion expedida por la Agencia Nacional de Materiales Controlados (ANMaC)
para su tenencia, como organismo encargado de llevar el registro de armas y de
otorgar las autorizaciones para la adquisicién, tenencia y portaciones de sus
legitimos usuarios.

Ello se explica en razén de que, la tenencia de armas de uso civil no es libre
para cualquier habitante de la Nacion. El permiso como legitimo usuario se acredita
a través de la credencial correspondiente y se encuentra regulado en los arts. 29 de
la ley 20.429, resoluciones del Ministerio de Defensa y del ANMaC. Tratandose
entonces de una actividad normada, ante el requerimiento o la intervencion de la
autoridad, es el particular el que debe demostrar la autorizacion para la tenencia,
cosa que en el caso no ocurrié.

Por otra parte, el supuesto de hecho subjetivo de la conminacién legal reposa
en que esa relacion de disponibilidad directa del agente sobre el arma debe haber
sido constituida voluntariamente por el sujeto activo.

Por lo que, desde el punto de vista de la autoria, presupone que tiene dominio
sobre la decision de tenerla y en todo caso, sobre la decisibn de cesar en su

disposicion.
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Estas exigencias estan sin dudas presentes en el caso, porque claramente
Héctor Anastasio Tejeda sabia que el arma estaba en su poder sin autorizacién en
su domicilio.

Entonces, todas las circunstancias apuntadas precedentemente alcanzan
para dar por probada también la autoria del acusado con relacién al delito tipificado
en el articulo 189 bis, 2° inciso, del Cadigo Penal.

Resta ahora referirnos a la concurrencia que tiene estos tipos delictivos en
acciones que implicaron un hecho Unico e inescindible. En este sentido, me
pronuncio por la existencia de un concurso ideal entre el delito de tenencia ilegal de
arma de uso civil y el de encubrimiento del delito de supresion de la numeracion de
un arma de fuego.

Es asi, por cuanto la receptacién de un arma de uso civil que presentaba su
numeracion limada por parte del acusado implicé su consecuente tenencia ilegitima
por carecer de la debida autorizacion para conservarla.

De otro modo, Tejeda en la misma decision de tener para si el arma, la recibio
con su numeracion suprimida. Ello implica que, ambos ilicitos registraron el mismo
momento de consumacion. Al concretar la accion de recepcion se cometio el
encubrimiento, y en el mismo instante, se perfeccion6 el delito de tenencia ilegitima
de arma de uso civil, mas alla de que sus efectos se propaguen en el tiempo.

En definitiva son acciones que conforme las pruebas obrantes en autos
debieron ocurrir al menos inicialmente en el mismo contexto temporal,
superponiéndose de manera tal que resultan inescindibles y por tanto configurativas
de un mismo hecho susceptible de doble reproche penal.

Esta decision respeta el criterio asumido por el maximo 6rgano judicial de la
Nacion. La Corte Suprema de Justicia se ha expedido al respecto en causas donde
se discutia la competencia judicial, determinando que ambas infracciones penales
concurrian idealmente. (CSJN, “Ayala, Bernardo s/Robo, Competencia N° 73. XXIV,
fallo 315:312, 17/3/1992).

Es que, tal como fuera descripto y fijado el hecho cuarto en cumplimiento del
art. 399 del CPPN, existi6 un solo suceso ilicito que encuadra en dos tipos penales

delictivos. Ello porque con los elementos probatorios reunidos en el proceso se pudo
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comprobar que Tejeda recibi6 en una fecha y lugar no determinados, de una
persona no identificada, un arma de uso civil, y en ese mismo instante comenzé a
poseerla, prolongandose su tenencia hasta que fue secuestrada en el marco de un
procedimiento de allanamiento ordenado por autoridad competente.

Por todo lo expuesto, y del analisis global de los elementos de prueba
aportados en este caso para la comprobacion practica del hecho cuarto, concluyo
que la conducta desplegada por el imputado Héctor Anastasio Tejeda encuadra
juridicamente en los delitos de tenencia ilegal de arma de uso civil (art. 189 bis, inc.
2° del Codigo Penal), y encubrimiento del delito de supresion de la numeracion de
un arma de fuego (arts. 277, inc.1 apartado “c” y 189 bis inc. 5 del Codigo Penal) en
calidad de autor y en concurso ideal (arts. 45y 54 del Cédigo Penal).

Por dltimo, me pronuncio sobre la concurrencia real de los tipos delictivos
atribuidos a Héctor Anastasio Tejeda en acciones que implicaron la tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacion —hecho primero- y tenencia ilegal de
arma de uso civil, con encubrimiento del delito de supresion de su numeracién —
hecho cuarto-.

La multiplicidad de acciones y la extemporaneidad en su comisién han sido
acreditadas en este juicio con la solvencia necesaria para determinar su caracter
escindible, conductas que, a su vez, recaen en tipos penales autbnomos.

Asi, la tenencia de estupefacientes en el domicilio de Héctor Anastasio Tejeda
con finalidad comercial, se constatd con posterioridad a la receptacion de la pistola
con numeracién suprimida, la que coincide en tiempo y espacio con el inicio de su
poder de disposicion —tenencia-. A su vez, el caracter instantaneo del delito de
encubrimiento permite sostener que el acto de receptacion agotd su comision.

De modo que, opera aqui, por la comisibn de hechos independientes,
segundo y cuarto, el concurso material de delitos en los términos del art. 55 del C.P.

Entonces, por lo relatado, corresponde atribuir al imputado Héctor Anastasio
Tejeda, la autoria del delito de tenencia de estupefacientes con fines de

comercializacion (hecho segundo) en concurso real con los delitos de encubrimiento

y tenencia ilegitima de arma de fuego de uso civil, concursados idealmente (hecho
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cuarto), de conformidad a lo prescripto por los arts. 5 inc. “c” de la ley 23.737, 277
inc. 1, apartado “c” y 189 bis, inc. 2, 45, 54, 55 del C. P.

TERCERA CUESTION:

Dado que, ya se han acreditado los hechos, con sus responsabilidades

penales, y se los calificé legalmente, resta ahora individualizar la condena que
corresponde imponer a los acusados.

Necesariamente, para graduar el monto de cada pena, tengo en cuenta las
diferentes pautas establecidas en los arts. 40 y 41 del Cdodigo Penal.

En relacion con el acusado Ramoén Ivan Tejeda, considero como pautas

agravantes de su condena la magnitud del hecho ilicito cometido, referido al tipo de
sustancia ilicita que almacenaba. El clorhidrato de cocaina es de las drogas que
cuentan con mayor poder de afectacion a la salud publica. Luego, como condiciones
objetivas del hecho que se le reprocha, necesariamente, la significativa cantidad de
droga y de sustancias de corte secuestradas en su poder. Esta valoracién negativa
se sustenta en la mayor potencialidad que presentaba la droga para llegar a los
consumidores.

Por lo demas, se verificd en autos que Ramoén Ivan Tejeda detentaba un
eslabon mas avanzado en la cadena de trafico, como proveedor de vendedores al
por menor, y fue quien registré mayor actividad en este sentido y por tiempo mas
prolongado.

De manera que, el hallazgo de los estupefacientes resulté el desenlace de
una serie de investigaciones que datan desde el afio 2016 por conductas
relacionadas con el narcotréfico. Las intervenciones telefonicas aportadas a la causa
confirman su constante intermediacion en la adquisicién, preparacion y provision de
drogas que exceden ampliamente un supuesto de hallazgo casual. Se trataba de
una actividad sostenida en el tiempo.

Como pautas atenuantes, en virtud de las condiciones personales descriptas
al tiempo de su identificacion, se valora que Ramén Ivan Tejeda presentaba al

momento de los hechos un bajo nivel de instruccién educativa y esa realidad torna
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proclive la introduccién al mundo delictual, dada la dificultad de introduccién en el
mercado laboral licito que generalmente se presenta con escasa escolarizacion.

Por lo demés, y ya situados en un contexto actual, considero que la
constitucion de un nudcleo familiar de contencién puede servirle de apoyo y direccion
en su proceso de resociabilizacion.

A su vez, el imputado refiere tener conocimientos sobre la crianza de caballos
y ello puede significar una pronta insercién laboral.

Particularmente, se valora en favor de Ramén Ivan Tejeda que carece de
antecedentes penales computables.

Con lo cual, estimo justo y adecuado, la imposicion de una pena de SIETE
ANOS DE PRISION, cien unidades fijas de multa, de acuerdo al valor que regia al
momento del hecho, esto es, trescientos sesenta mil pesos ($360.000), accesorias
legales y costas (arts. 12 y 29 del C.P.; arts. 403 y 531 del C.P.P.N.).

Respecto de Héctor Anastasio Tejeda, se valora también la calidad de droga
incautada en su poder por su mayor poder de afectacion al bien juridico protegido. A
su vez, por demas elocuentes resultan las conversaciones telefonicas registradas
por los investigadores que revelan una actividad delictiva relacionada con la venta
de estupefacientes al menudeo de larga data. Incluso mas, el nombrado ya cuenta
con condenas anteriores referidas a hechos en infraccion a la ley 23.737.

Estos antecedentes penales perjudican su prondstico punitivo y lo colocan en
condicion de reincidente.

Conforme surge del informe emitido por el Registro Nacional de Reincidencias
y certificados de antecedentes incorporados en autos, Héctor Anastasio Tejeda, con
fecha 22 de octubre de 2007, en causa N° 79/2007, resulté condenado por este
Tribunal Oral en lo Criminal Federal N°1 de Cordoba como autor del delito de
comercializacién de estupefacientes —cinco hechos-, tenencia de estupefacientes
con fines de comercializacion y r