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I

Mis gue una conveniencia, parece hoy una
necesidad gque el filésofo participe en el con-
vilso didlege de la revelucidn mundial gue
estamos viviendo ¥ que no logra ser disimula-
da porgue se la llame simplemente crisis. En
la base misma de este fendmeno estd la cues
tion gque por antonomasia hoy llamamos la
cuestidn social; por lo eual, sl el ecapitalismo
significa un sistema social ¥ no simplemente
un sistema econdmico, resulta legitimo decir
gque estamos presenciando la crisiz de la so-
cledad capitalista; cosa ya entrevista con super-
lativa claridad por aguella filosofia soeial (1)
gue ha venido a ser la Gnica que pasa con vida
propia desde el siglo XIX al zsiglo XX; ez decir,
la Unica gue, correspondiendo a lo gue aguel
siglo de verdad contenia como su propia crea-
cifm pon referencia a la estructura social v al
movimiento histdrico, estd hoy, por eso, en
nuestra circunstancia dindonos situacidn irre-
mediable en la medida en que, como herederos
directos de aquel siglo, tenemos que seguir
viviéndalo en sus problemas irresuelfos.

Durante los dltimos siete afof me he dedi
cado a estudiar esta articulacion entre la zocie-
dad eapitalista ¥ la ciencia normativa del De-
recho, con ohjeto de saldar mi deuda respecto
de aguella “gnozeoclogia del errar en el Dere-
cho" gque iengo anunciada, como precscupacién
tedrica, desde 1944, Mi tarea ha guedado cum-
plida con un libro, Ideclogin y Derecho, de
prixima aparicidn. Pues no basta la afirma-
cidn unilateral del jurista de gue él hace teo:

ria v de gue, por su radicacicn cientifica, esté

neutralizado respecto de las fuerszas gue lu-
chan por el poder social, para tener por cierto
gue es5a neutralidad existe. Por el contrario, se
puede hacer patente que no z6lo el legislador,
sino gue también los jueces v los juristas se
propuncian, en sus sentencias ¥ en sus libros,
todos los dias, por las derechas o las izquier-
das en unos casos, por el totalitarlsmo v la de-
mocracia en ofros casos,

MNo se trata de la actitud deliberada gque un
autor asume como verdad después de haber
tematizado un problema, sino de lo gue como
ideclogia, se ha colado en forma inconsciente
junto con gu.intencién de verdad,

II

Mientras el poder politico fue teccritico en
Ocecidente, su teocracia involucraba la posibili-
dad de un conflicto ideoldgico con la clencia
natural. Pues toda teocracia se respalda en
uns teologia ¥ toda teclogia se liga a una cos-
mologia, La suprema prueba de la exiztencia
de Dios nos conduce siempre al origen del
munda como s creacidne Y como a su vez la
ciencla natural es cosmoldgica, la discrepancia,
posible siempre va, entre ambas cosmologias,
abre la posikilidad de un conflicto idecldgico
entre la “verdad” 1itil para el prestigio politi-
co del Estado oficial v la verdad de la ciencia,
en =i misma neutral pero situacicnalmente es-
candalosa.

Cuande el poder politico en Occidente se ha-
ce laleo, concluyven en prioecipio los conflictos
ideplégicos con la ciencia natural, porgue ese
poder politico no fiene ninpiin interés cozmo-
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Ponencia Ieids por sn autor en =esidn plens-
riz del IV Congreso Naciohsl de Filosoflia, cele-
hradpo en la ciudad de Fortaleza, Estado de Cears
(Brasil), 4 & 10 de noviembre de 1852,

{1y Me refierc nl materialismo hi=térico gue
CipLos MARE, ¥a en 1845 elabord extensamente
para la publicidad en su libro “La Ideciogia Ale-
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mansa”", el ecual cuenta con Ia colaboracion de

. BExorLe en log extenszos capitulos destinados & po-

lemizar con BAUBR ¥ STENER, Las mas grandes
desinterpretaciones de la filosofia marxista ==
deben 8! hecho infortunade de que esta obra
permanecid inédita hasta 18532, no obatante ssr
iz fnica exposicién completa ¥ detallads cue
Mairx ha dejado de =u propig fllosofis, eomo file-
sofin social ¥ come flozofiz de la historia
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légico. El memeorable episodio de Galileo ilu-
mina, hacia atris, la primera situacién, ¥ hacia
adelante, la sepunda,

Pero esto no quiere decir que los conflictos
ideoldgicos del poder politico con la ciencia en
general, habrian terminado. Por el contrario,
se multiplicaron como una consecuencia del
aumento de la investigacién; si bien el Area
de los conflictos se redujo al campo de las
ciencias del hombre, ya que con relacién a ellas
log poderes lalcos tenian tamhién su “verdad”
oficial, enlazada a su suerte como . causa deo
prestiglio. Para las ciencias histdricas v socia
les se abrid asi su peculiar posibilidad de con-
flicto ideoldgico con el poder politico. ¥ acaso

el capitulo mis grivide de consecuencias den.

tro del problema de las Ideclogias, gue hoy
tanto preccupa a la filosofia social, sca dste
que se refiere a la infiltracidn de la ideclogia
en el campo de la ciencia ¥ que significa, para
Ia verdad, una especic de enfermedad social.

La ciencia normativa del Derechn dande
el jurista encuentra su razén de ser—, no esls
en una situacién de excepcidn a esto respecto.
La mera creencia del jurista, fundada en su
indudable intencidn cientifica, no es ninguna
garantia de gue su pensamiento normativo esta
efectivamente libre de ideclogias politicas, por-
gque la ideologia es fundamentalmente un pro-
blema de conciencia falsa v, en tal sentido,
no es consciente de =i misma.

Yo ecreo gue el pensamiente normative del
jurista no tiene otra garantia para liberarse
del pecado ideologico, gque una investigacicn
ontoldgica sobre el Derecho como punte de
partida. Esto significa recurrir a la intuicidn
con método fenomenoldgico v asentarse sobre
los hechos mismes, sin traseenderlos. Faltando
esta base ontoldgiea, la ciencia del jurista des-
emboca irremediablemente en ideologias. ¥ de-
bo agregar, con toda Jealtad, que hasta ahora
solo la investigacidn egoldgica ofrece una base
de esta especie al pensamiento normativo del
jurista.

IIT

Mi idea agui es mostrar la infiltracién ideo-
Iogica en la teorfa juridica. Por razones de
espacio, me limitaré al siglo XIX. Este siglo
nos alimenta como juristas; lo Hevamos en nos-
oiros por herencia directs; casi todas nuestras
ideas juridicas provienen de &l La limitacidn
ocasional, entonces, no neos perjudics. Acaso
nos benefiela, porgue nos provoca a meditar
Sin rozar nuestros compromizos intelectiuales
econ el momento presente,
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¥ si el giglo XIX es ] siglo del capitalismo
{de su triunfo como sistema social ¥ de su
apoteosis como doctrina), mi intento significa-
ra mostrar dinde ¥ como estin escondidos los
intereses. de los capitalistas, en aguello gue
los juristas ereen que es pura y neutral ciencia
normativa del Derecho.

El examen de la historia de las ideas ju-
ridicas generales, permile sefialar, en los ju-
riztas, seis posiclones basicas a lo largo del
tiempo como doctrina fundamental. Y g con
Savigny comienza la intencidn cientifica para
la Jurisprudencia ségtn el modelo newtoniano,
ha de reconocerse que una de esas posiciones,
viniendo de un largo pasado, es previa a esa
intencién, Es la doctrina del Derecho Natural,
Luego nacen, precisamente en el siglo XTX, ¢l
empirismo exegético de log franceses, el histo-
ricismo easulstico de los ingleses v el racio
nalismo dogmaéatico de los alemanes. Despuss,
a fines de ese mismo siglo, nace el sociologisme
ecléctico, que se acufia como pensamiento nore
teamericano pero que, en rigor, lo es también
de togda Europa ¥ en Escandinavia con sorpren-
dentes caracteristicas. Por ltimo, en el siglo
XX, ¥ con alcance y difusién de rigurcsa “es-
cuela juridica"; sdélo se advierte hasta la fecha
la concepeidn egolégica del Derecho aparecida
en 1941 en la Universidad de La Plata.

La Escuela del Dervecho Natural, como es sa-
bide, tiene dos ramas. Es frecuente decir que
una es la rama catélica ¥ la otra la protestante.
Yo prefiero llamarlas 1a feudal y la capitalista,
por razones que emergen de mi investigacion,
Asi, se puede destacar que Suérez, el mas gran-
de doetrinario del Derecho Natural eatélicn,
en una extensisima obra de 14 tomos (Tratado
de los Leyes y de Dios Legislador), no trae
ninglin capitulo consagrado al derecho de pro-
piedad, en contraste con log autores protestan-
tes (v. gr. Hobbes, Locke, Rousseau, Kant),
todos los cuales le dedican un eapitulo inicial
al tema, a pesar de la brevedad de la extension
de sus libroz. Para el Derecho Natural ecatdé-
lico, siguiendo el pensamiento de Santoe Tomas,
la cuestidn radica en presentar la sociedad co-
mo un orden entre los distintos hombres esea-
lonados teleoldgicamente, “subordinando este
orden social suficlente por si mismo, al orden
de la gracia de que es depositaria la Iglesia®
(2), Para el Derecho Natural protestante 1a
cuestion radica en asegurarle el derecho de
propiedad a los Industricsos burgueses de las
cindades comerciales v financieras,

{2y B, Gduez Armoupya, “Historia de la Bstroe-
tura ¥ del Pensamiento Soecial”, t, I, p. 95, Madrid,
1857, ed. Instituto de Estudios Politieos.
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La Escuela del Derecho Natural se eclipsa
gin ser refutada, con motivo de la toma del
roder social por parte de la burguesia. Condi-
ciona su eclipse, claro estd, el hecho de que
fuera reemplazada ventajosaments por dtra co-
2 ¥ en congruencla con las pogibilidades del
medio social donde ese reemplazo ocurriria.

En Franecia, a raiz de la Gran Revelucidn,
la burguesia se posesiond del Gobierne v sus
bropios diputados fueron los legisladores. No
es extrafio, pues, que apareciera la Escuela del
empirismo exegético, para la cual todos los
secretos de la ciencia del jurista se contienen
en la intencién sicoldgica del legislador.

En Inglaterra, la revolucién burguesa habla
ocurride 100 afios antes que en Francia, sin
disalver la estratificacion nobiliaria de la socie-
dad y el Gobierno, Pero tan pronto coma ad
vertimos que fueren legistas bursusses guie-
nos actuaren como jueces del reino desde en-
tenees ¥ a ralz de dicha revolucién, tampoco
€5 extrano gque la teorla juridica wvengza a de-
cirnos, aqui, que fodos los secretos de la cien-
cla del jurista ze contienen en el precedente.
Asl se define como eclencia normativa el histo-
ricismo casulstico para el Common Law, cuan-
da la burguesia inglesa del siglo XIX llega al
Parlamento ¥ lo transforma en el supremo Gr-
gano gubernamental, contando con el hecho
de que precisamente tales precedentes venian
siendo sentados por jueces burgueses desde el
siglo XVII,

Alemania. que no conoeid la reveolucidn bur-
guesa, llegaba al siglo XIX con su estructura
feudal casi intacta. La burguesia alll. como
poder social también dominante, no tenfendo
precedentes judiciales ni pudiendo contar con
la intencidn de sus legisladores, recurrid a las
universidades v a los juristas para obtener
su Derecho. MNace un racionalismo dogmdtico
que invoea el espiritu del pueblo ¥ que asegura
gue las normas y las institueiones wya estan
contenidas en los conceptos juridicos funda-
mentales, La c¢iencia jurldica alemana estd des-
tinada a aparecer asi como una jurisprudencla
de concoptos.

A pesar de esta triplicidad incongruente de
fundamentos, la ciencia juridica europea del
siglo XIX coincide en dos cosas, que luego voy
a diseutir, Pero por eso mismo, por esa dispa-
ridad feorética, la coincldencia se hace sos.
pechosa de no ser un descubrimiento cientifico:
se¢ hace sospechosa de szer la exteriorizacidn
ideokigica de un comin interés de la burguesia
caomn clase social deminante.

Iin el mismo sentido, es pertinente subrayar
Ia dimensién visiblemente nacional que tienen
aquellas ires posiciones, si ponemos atencidn
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en sus pogibilidades de vigencia. También al
Derecho Natural que todavia sobrevive de al-
gun modo, estd circunseripto a los circulos
catélicos de pensamiento. La dimension pro-
piamente universal de Ia teoria juridica coma
posibilidad de vigencia, sélo se sustenta como
inherente a sus fundamentos, en el sociclogis-

‘mo ecléctico ¥ en la egologia existencial,

v

Tanto con la intenclén del legislador como
con el precedente judicial y con los comceptos
fundamentales, el jurista se hace a la idea de
que el caridcter pmormativo del Derecho estd
cor elle estaklecido. En rigor, no se trata de
una inferencia, sine de un presupuesto: el
Derecho es norma, solamente norma ¥ nada
&S gque morma,

Que el Derecho, por ser conducta humana,
sed pensamliento normative o norma en el 33 @
de su ser, nadie mejor lo sabe gue el jusfils-
sofo egoldgicn, que ha procedide a vivisecelo-
nar la experiencia juridica v en ella ha encon-
trado ese dato en esa proporcidn, Pero gue el
Derecho sea exclusivamente norma, como se
avienen a decirlo aquellas escuelas partiendo
de tan diferentes bases, es algo sorprendents,
Kelsen es el mis purc —también en esto— de
los grandes maestros. Pero no ha escrito una
linea para justificar la tesis ¥ menos para
justificar la exclusividad con que él pretende
hacerla waler. Kelsen tnicamente BrEsupone
gue el Derecho es norma, solamente norma ¥
nada més que norma. 3i nosotros le exigimos
a un kelseniano que nos dé razén de esta tesis
en su extrema exclusividad, lo ponemds en un
grave aprieto porgue ne se le ocurre una res
Puesta. Be trata, para él, de un porgué que
no se lo tenfa planteado para sf,

Kelsen dird, sin duda, que la normatividad
€% una categoria del sujeto cognoscente ¥,
pPrecisamente, la categoria juridica. Perc no
se trata de la normatividad, sino de la norma
¥ de las normas. Ninguna experiencia equi-
vale al sisterna de categorias que le corres-
ponden a ella. Las categorias son de 1a expe-
riencia, pero no son la experlencia sin mas ni
menos,

Y bien; mi conclusién es que hay una ideo-
logia capitalista cuande el jurista del siglo
KIX trabaja con la idea de que el Derecho
€5 norma. Kl secreto de la idea esti en que
el capitalismo, para madurar, necesitaba con
tar eon una calculabilidad juridica de los ne-
gocios. Hsto es lo gue la concepeitn normativa
del Derecho garantiza ¥ por eso la teoria ju-
ridica, como ideclogia capitalista, acoge la idea



LA CRITICA DE LA JURISPRUDENCIA DOGMNATICA

v la desarroila sin limitaciones. La necesidad
de caleular juridicamente los negoeios, condu-
ce a elaborar, como verdad clentifica, la ldea
de que el Derecho es norma v nada mds que
norma, Por eso tampoco es casualidad que el
Derecho Romano —que también conocid esa
idea— fuera redescubierto en las ciudades me-
dicevales del Norte de Italia, donde nace el
primer capitalismo europeo. La recepcidon dal
Derecho Romano correspondia a una necesi-
dad de esta zocledad.

De cualquier manera, como ideclogla —¥
precisamente como ideologia capitalista—, la
idea subsiste en nosotres por hercneia del si-
glo XTIX

Bi gueremos elevar ol conocimiento del De-
recho positive a la altura de una verdadera
viencia, ¥ sl gqueremos llegar a una técnica
juridiea gque tenga la eficienciz Instrumental
de la técniea cientifica, debemos afrontar la
ardua ecuestidn de revisar esa ideclogia. El
fnico eamino que nos conduce a pisar en firme
s 1a Ontologia juridica.

v

No tiene una menor significacién como ideo-
logia, el hecho de gue la ciencia juridica, por
causa de aguella progenie, todavia piense en
¢l capitalista cuando habla del acreedor, disi-
mulande con esta denominacién los intereses
de aquel personaje social,

Claroe estdi gue el jurista se defendera de
nuestra acusacion, arguvendo, con acierto, que
los vocablog “acreedor’ y “deudor” correspon-
den @ categorias conceptuales necesarias de 1a
relacion juridiea; que puede ser acreedor tanto
un capitalista ecomo un proletario, ¥ gque é€l,
come jurista, usa esos conceptos sin ningdn
contenide seeial gue provenga de la situacidn
histdrica. El hecho de gue el acreedor tenga,
en los eddigos del siglo XIX, todas las venta.
jas de la relacidn juridica hasta ser, imcluse,
mas favorecido en ella que el propioc Estado,
o5 la valoracidon del legislador gue el jurista
no estd Hamado a dezconocer sino a sistema-
tizar v esclarecer. BEn el legislador hay, sin
duda —agregari—, un pronunciamiento poll-
tico como aporte proplo; pero como patrle ida
su tarea no debe haberlo ni en el jusz ni en el
jurista; por lo menos no lo hay como referen-
cia subrepticia al caplitalista cuando ellog se
refieren solamente al acreeder.

Sin embargo, viendo la cuestidn con mas
detenimiento, el asunto aparece de otra ma-
nera v la pretendida neutralidad cientifiea del
juez y del jurista, emerge idecldgicamente com-
prometida en faver de los capitalistas con &l

1991

enmascaramiento conesptual gue hemos sena-
lado, Hagamos el examen de ella, en dos ni-
veles:

a) Es obvio que en forma pre-narmativa, po-
demos distinguir entre los dendores gue pue-
den pagar sus deudas ¥ los gue no pueden
pagaria. Los primeros poseen muchog bienes;
los zegundes no tienen dinero en cantidad su-
ficiente, Se trata de una verdad de heche;
amhas clases de deudores existen en la socle-
dad. En un sentido general, dejando a un lado
casos excepeionales, la observacidn es exacta.

Pero esto significa, en general, que log deu-
dores que llegan a los tribunales son aguellos
gque no pueden pagar sus deudas, ¥ esto ya
os importante para la infiltracidn ideclGgica,
porque el espiritu del juez, poco a poco, a
través de una experiencia de todes los dias,
va estableciendo una equivalencia entre el
acreedor que €l encuentra en su experiencia
judiclal ¥ el capitalista que ese mismo acree-
dor es en la sociedad como hombre adinerado.
La valoracidn judicial termina viendo, asi, los
intereses del capitalismo en cualgquier acrec-
dor, porque la experiencia judicial encuenira
a log acreedores en situacidn de capitalistas,

Fero hay algo més: el jurista escribe sus
tratados poniéndose en la posicidén de un juez.
Seogin la formula técnica acufiada por la teo-
ria ogoldgica, el juez es el canon del sujeto
cognoscente en el Derecho. Esto quier decir
ahora, que la teoria de las diversas ramas
del Derecho positive recoge aguella valoracion
capitalista del juez; gue el tratadista tambicn
estd influido por la misma experiencia con-
tenciosa que el juez, ¥ que al pulirla, sistema-
tizarla ¥ esclarecerla, refuerza las valoraciones
judiciales en la medida en gque estas teorias
son asumldas por los jueces como verdad ju-
ridica,

b} El anterior andlisis nos muestra que hay
en la sociedad un acreedor potencialmente per-
manente: eg el capitalista. ¥ nos muestra tam-
hién que el capitalista, como acreedor, vierte
una valoracidn judicial (en los tribunales ¥ en
los tratados) favorable a sus inftereses, a tra-
vés de la peculiar experiencia de los jueces ¥y
a través de la contemplacidn de esa misma
expericncia por los tratadistas.

Pero hay un momento en gue esta situacion
se hace decisiva en la sociedad capitalista. Es
el momento en gue el dinero se hace capital
v en nque ¢l capitalista se aduefia de la plus
valia con solo adquirir la fuerza gue le venden
los trabajadores. Seghn la famosa férmula de
Marx, seria el momento en gue la circulacion
econdmica se organiza para la produceion ¥ no
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para el consumo: D-M-D en ve . de M-D-M, es
decir, Dinero-Mercancia-Dinero «n vez de Mer-
eancia-Dinero-Mercanela. b

Pues bien; en este momento sdlo el capita-
lista llega a ser acresdor porque on esa situa-
citn s6lo &1 puede serlo. En efecto; comienza
disponiendo del dinero suficiente {en efectivo
o per su crédito bancario} para pagar en el
acto la materia prima ¥ la fuerza de trabajo
dque comprare, guedando como acresdor en esta
relacién juridica, v luego dispone de las mer-
cancias fabricadas para entregarlas en el acta
a los interesados an comprarlas, guedando otra
vez como acreedor en esta nueva relacién juri-
dica del procese de circulaclén,

i

Queda para otra oportunidad, como hemos
dicho, hacer notar la correspondencia conteni-
da en ¢l sociologismo ecléctico ¥ en la egologia
exlstencial, con una sociedad donde el capita-
listeo ha entrado en crisis, asi como también
la wirtualidad werdaderamente universal con-
tenida en la egologia por su base ontoldgica,

Agul me permito sugerir solamente Io mu
cho que pueden hacer los jucces v los juristas,
dentro de la tradicién demoocratica, para vivir
on un mundo mejor, con solo liberarse de eza
ideologia que mide todas las cosas, incluso
la justicia, por el dinero ¥ gque hace del dinero
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la razén de ser de la existencia humana. Como
quinta-esencia del espiritu del capitalismo, es.
ta es la maldicidn de nuestra América como
coniinente subdesarrollade, donde por eso =l
dinern pesa mas atn,

Pero eso que podrian hacer log jueves v ju-
ristas como su parte en la tremenda responsa-
bilidad de esta hora histérica, no lo podrin
hacer si no asientan sobre la Ontologia juridica
todas sus conviceiones juridicas teoréticas v
téenicas. No bastan la erudicién téenica v la
honestidad personal, para ser un juez. 8e re
guiere a la par una clara vocacidn por la jus-
ticia. Sin esto Gltimeo, ningtdn juez puede ser
un buen juez, ;

La ciencia idecldgica de los juristas del ca
pitalismo, eon su imagen mecdnica de un juez
determinado por las leves del silogismo, ha
estado privindeles a los grandes jueces sus
mejores posibilidades. Su liberacidn llegars co.
mo una luz interior enando retornen al honts.
nar filosdfico de la ciencia de sus afanes. Ese
retorno se llama Ontologla v no estd en nin-
guna tradicién eonocida en el Occidente. Me
refiero, claro estd, a las tradiciones juridicas.
Es un retorno al ser juridico que tenemos que
ganarle por nosotrod mismos. Creo gque estd
bien anunciado gue podemos hacerlo, En ese
momento, para el jueg, la verdad aparecerd
como justicia, ¥ para la doctrina, la justicia
apareceri como verdad,



