76 Coleccion Investigaciones y Ensayos

Capitulo 111

Jurados Populares

Director de la Investigacion: Dr. Armando SegundudAuet (h)
Andlisis juridico: Dr. Carlos Francisco Ferrer

Andlisis e interpretacion estadistico: Mgter.Craura Croccia

I. JURADOS POPULARES, MEDIOS Y PODER JUDICIAL

Es sabido que con los resultados estadisticos sgepuefectuar siempre diversas
cortes de lectura, por ello, s6lo queremos pre@bara, una pequefia parcela de los que
acomparfan este estudio, y que intentan mostrareelef marco condicionatorio que los
medios de comunicacion social, pueden y de hecherge sobre la sociedad civil en torno
a los temas de justicia. Como también, la ensefgmealejan para los Poderes Judiciales
en tanto que deben continuar de futuro, establgder fortalecer, una politica
comunicacional que presente algunos de los seguatanentos resultados exitosos, que
entre el binomio sociedad-justicia, efectivamemxisten.

Resulta de esta manera, cuando se advierte queelasnas encuestadas en el
programa de ‘Jurados en juicios penales, Ley 9Xfi#8, en general no habian tenido ellos
un contacto anterior con la Justicia —puesto qubkaian sido victimas de delito alguno-,
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sostenian una opinion bastante negativa del Podéidl, la cual finalmente es revertida.
También se advierte del estudio, que las persormasnhaimizado un natural principio de
institucionalidad republicana, al no habarse estoden la posibilidad cierta, de la
excusacion al convite ciudadano que se habia agalizDicho dato no es menor, si se
pondera que aun frente a una opinion generalizasenmegativa, el ciudadano a pesar de
todos las debilidades y defecciones que percib&esies en la justicia, cree que en ella,
existen las reservas morales suficientes parathegea situacion de cierta negatividad. Se
advierte derechamente que existe en tal actituéhlsama recuperacion notoria de un
espacio de poder ciudadano que en el ambito dédé&republicana se puede encontrar
fraccionado entre jueces institucionalizados y jmsados, que en modo contingente
colaboran y ejercitan igual realizacién. Tal aspdeotojurados la percibieron en manera
incuestionada a tal punto, que no tuvieron maydisultades durante el desarrollo del
proceso.

Finalmente no se puede dejar de sefialar como und#afuerte esperanza para el
desarrollo ulterior de las relaciones entre losdPesl Judiciales y la sociedad, que luego de
las actuaciones cumplidas como jurados, los ciutaavidenciaron una notable variacion
favorable en su propia valoracién respecto al fumeniniento de la justicia penal como
también, acerca de su consideracién respectoradgsstrados y funcionarios que trabajan
en dicho fuero penal.

A guisa de reflexion final de estas pequefas agiortas a un estudio complejo, que
desde el médulo de investigaciones que el ‘CenicarBo Nufiez’' del Poder Judicial de la
Provincia de Cérdoba esta llevando a cabo, es gualgerte, que cuando el ciudadano
tiene que ejercitar roles aunque acotados similanealgunas partes al que cumplen de
ordinario los jueces, permite que tomen comprend@las vicisitudes que muchas veces la
sociedad achaca al ejercicio de la judicaturagissno radican en la variabilidad que las
conductas humanas tienen, sino en que las pruebas tiechos y actos humanos que son
llevados a un escenario penal, pueden ser, un thigieentes a la manera ligera en que
ordinariamente son presentados por los medios.

Es sin duda un natural compromiso que los Podemisidies tienen, de educar al
ciudadano para que no soélo pierdan una natural ianostalada por este tiempo, sino para

que conozcan, que los jueces como cualquier otrdadano aun con el conocimiento
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técnico que le es propio, tiene percepciones gieslde lo justo e injusto, como también
que la auténtica imagen de la justicia es la quespocondicion de jurado pudieron
reconocer y no la que a veces es construida pos.dta puesta en marcha de los jurados
populares impone que el Poder Judicial, haga weesi en la blsqueda de los mejores
medios que muestren, la manera en que dicha estiymtiede y debe ser mas eficiente y
eficaz.

Dr. Armando/®druet (h)
Presidente del Tribunal Superior de Justicia

Provincia @érdoba
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ll. EL NUEVO JUICIO CON JURADOS Y SU INSERCION EN E L SISTEMA DE
JUZGAMIENTO PENAL

Al cumplirse el quinto aniversario de la ultimaaeha procesal penal de Cordoba
(Ley 8123), junto a la Ab. Celia Grundy realizamos estudio que tuvo como eje el
relevamiento del funcionamiento del nuevo sistemaedjuiciamiento penal que planted
como una opcion novedosa para las partes en casatativa gravedad, la posibilidad de
constituir el tribunal de juicio con la participénide dos ciudadan@s

Esta modalidad, que nacid inspirada en la idea dwdatizar la justiciintegrandoa
jueces y ciudadanos, fue la primera que se erigocuna verdadera alternativa de
participacion ciudadana en la administracion dediaspenal.

Lo cierto es que la experiencia acumulada permigiifigar que no se registraron
planteos ni reclamos por hipotéticas afectacionkes garantias del procesado motivados
en el caracter mixto de tal integracion del tridypaeces y particulares). Pero ademas, una
de las comprobaciones mas trascendentes fue qadiade la manera como fue resuelto
cada caso, no ha podido afirmarse que la decisiéref resultado de un puro arrebato
emocional, desprovisto de fundamentos l4gicos &léesy

Es oportuno destacar también que, en base a unastmquosterior efectuada a los
particulares que intervinieron junto a los magasg se pudo conocer, por un lado, el
grado de desconocimiento que normalmente la ciudadéene el sistema penal y las
implicancias de la responsabilidad de juzgar (y &m la superficialidad con que a veces
se opina del tema), y por otro, la explicita satisfon personal de los jurados al haberse
sentido dignificados con la delicada funcion deu& pudieron participar y con la que se

comprometieron responsablemente.

12 E| resultado de esa investigacién fue publicadd'Enenjuiciamiento penal con jurados en la
Provincia de Cérdoba — Su estado actual a partimaeto normativo, los casos y sus protagonistas”
publicado en agosto/2003 por Editorial Mediterranea
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A. El nuevo modelo de juicio con jurados

Hoy la realidad es otra, por cuanto se encuengente desde el 1°/01/05 la Ley 9182,
con cuyas disposiciones se ha consolidado y anapéate sistema mixto de juzgamiento
penal, sobre la base de los siguientes ejes:

- Laintegracién del tribunal con ciudadanos tieneaalcaracteobligatorio cuando
el proceso se refiere a la mayoria de los delibmspecendidos en el fuero penal econémico
y anticorrupcion administrativa, como también cuasd trate de hechos que implican los
més graves atentados contra la vida, vulgarmemeoios como delitos aberrantés

- Ahora esmayoritaria la participacion de los legopor deberse constituir el
tribunal conocho particularegjue acttian junto a los tres jueces técnicos (addmasatro
suplentes).

- Los jurados no puedan tomar contacto con las cariatardel expediente,
debiéndose formar su conviccién exclusivamentelpajue perciben en la audiencia de
debate, durante la cual permanecen en actitud dendarores, lo que descarta la
posibilidad que puedan formular preguntas o temgreéncia alguna en la dinamica
probatoria.

- La decision de los legos se circunscribe aadsgectos facticos de la acusacién
(existencia y circunstancias del hecho, y respalidath penal del acusado; o sea sobre su
culpabilidad o inocencip quedando al margen -entre otras- la cuestiomubgito de la
pena.

- La decisién de este nuevo tribunal (de once miemlE®Eonstruy@or mayoria
simple de votgscon la particularidad quel juez técnico que ejerce la presidencia no yota

salvo en caso de empate.

B El art. 2° de la Ley 9182 establec€dmpetencia. ESTABLECESE que las Camaras con
competencia en lo Criminal deberan integrarse olibgamente con jurados populares, cuando se
encuentren avocadas al juzgamiento de los delitsapecendidos en el fuero penal econémico y
anticorrupcion administrativa previsto en el Artic° de la Ley N° 9181 y también de los delitos de
homicidio agravado (Articulo 80), delitos contraitdegridad sexual de la que resultare la muerte de
la persona ofendida (Articulo 124), secuestro esitar seguido de muerte (Articulo 142, bis, in fine)
homicidio con motivo u ocasion de tortura (Articdlé4, Tercero, Inciso 2°) y homicidio con motivo
u ocasion de robo (Articulo 165), todos ellos detli@é Penal de la Nacioh.
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Es claro que tal disefio tuvo como deliberado prop@sisibilitar que el criterio de los
legos pueda influir de manera gravitante o hasieente en el veredicto final, el que de
todos modos puede ser controlado a través de tlaacde sus fundamentos por la via
recursiva, manteniéndose a tal fin la obligacion metivarla. Para ello, dada la
particularidad de la conformacion del tribunal Agstevisto que los legos puedan adherir al
voto de los jueces técnicos, y, en caso de no consu voluntad con la de ninguno de

ellos, los fundamentos deban ser redactados poagistrado que ejercié la presidencia.

B. Repercusiones y objeciones al nuevo sistema

Al margen de los comentarios puntuales que comcadey suscita el texto legal
sancionadd” corresponde destacar aqui que, aun cuando pueilsedgue hoy el sistema
se encuentra funcionando regularmente, habiénd@dizado numerosos juicios con esta
especial modalidad, a diferencia de lo ocurrido leomodalidad atenuada precedente (de
dos escabinos), éste si fue objeto de diversosicnasiientos que propugnaron y llevaron
a declarar su inconstitucionalidad, plasmados faw diversas: a veces oficiosamente, otras
mediante recursos deducidos por las partes (réposinconstitucionalidad y casacion).

El relevamiento de las resoluciones a que dieroarllag mas trascendentes objeciones
esbozadas es el que se expone a continuaciom aatsis destacar que la diversidad de los
motivos y la profundidad de su tratamiento son claea muestra del rigor juridico con el
gue se abordaron, aunque -también hay que decalgenos casos el marco fue propicio

para exteriorizar el grado de afectacién que prowdlamante sistema

a) Se ha sostenido en primer lugaimaplicabilidad del sistema a hechos cometidos
antes de la entrada en vigencia de la Le§01/01/05). Ello por cuanto el art. 57 de la

misma establece queé aplicara a todas las causas penales comprendidgise se eleven

4 | os que también publicamos con la Ab. Celia Grurdy“El nuevo enjuiciamiento penal con
jurados en la Provincia de Cérdoba. Ley 9182 conderit&Editorial Mediterranea; afio 2005.

15 Con independencia de su aplicabilidad, se dijogemplo que se trata den sistema lento,
costoso y complejo de juzgamiento peeal un momento en el que el Poder Judicial es fonentée
criticado por la demora en su desenvolvimiento g,cademas, se somete a quienes aspiran a ser
magistrados y funcionarios, a examenes de idonemsth vez mas exigentes{Camara 32 del
Crimen, voto del Dr. Buteler en minoria en A.l. n°d&3 09/10/06 efiPérez”).
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a las Camaras con competencia en lo Criminal adas corresponda su juzgamiento a
partir de esa fecha” lo que implica que quedan incluidas las causéidas a esa
categoria de delitos, aun cuando hayan sido coasetidn anterioridad a dicha fecha, lo
que -se adujo- resulta violatorio del principio jelz natural(art. 18 C.N.).

Avalaron dicha critica la Camara 12 en lo Crimidal Rio Cuarto (A.l. n° 50 del
25/04/05 erfDevia” ), la Camara 22 en lo Criminal de Rio Cuarto (A?143 del 09/05/05
en“Palomeque”); la Camara 82 del Crimen (A.l. n° 37 del 16/0%0A.1. 92 del 24/10/05
en“Arancibia” -votos de la minoria-); la Camara 112 del Crimieh. (° *** del 24/11/05
en“Arismendi”); la Camara 62 del Crimen (A.l. n° 23 del 05/05¢06Marcial” -voto de
la mayoria-).

Descartaron su admisibilidad, la Camara 82 del @rifd\.1. n° 37 del 16/09/05 y A.l.
n°® 92 del 24/10/05 efArancibia” , voto de la mayoria); la Camara 62 del Crimen. (&l
23 del 05/05/06 efMarcial” , voto de la minoria); y la Camara 92 del Crimed.(A° ***
del 20/09/06 efiMedina Allende”).

La cuestién fue finalmente zanjada por el TribungdeBior de Justicia al llegar a dicha
instancia los auto®Navarro” (correlato de los referiddérancibia” de la Camara 82 del
Crimen) en los que el Tribunal en pleno y con tdo soa disidencia (Dr. Crucella, Vocal
de la Camara 62 llamado a integrar el Cuerpo) ailaitaplicabilidad del art. 57 de la Ley
expresando -en sintesis- die sancion de dicha norma por parte de la Legisla de la
Provincia de Cérdoba no tuvo por propdsito sustrabimputado -0 a cualquier otro- de
los érganos jurisdiccionales antes competentes mrmzgamiento del hecho que se le
endilga, para atribuirselo arbitrariamente a un Bunal integrado con Jurados Populares,
afectando de tal manera la imparcialidad e indeparada del Tribunal a intervenir..;"y
que“la modificacion del Tribunal de Juicio... para elggamiento de determinados delitos
(art. 2) en todas aquellas causas que fueran elevam las Camaras en lo Criminal a
partir del 1° de enero de 2005... no se compadecenamguna de las hipétesis que la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha tenidoviaatorias de la garantia de Juez
Natural: no ha constituido la creacién de comisieme jueces especiales, ni ha ocasionado
una detraccién general ilegitima o una desfiguracitel 6rgano jurisdiccional que tuviera
por fin afectar la imparcialidad e independencid dasmo, ‘sacando’ las causas de los

jueces antes competentes para aquellos casos. Poorgtario, como anticipamos, ha
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establecido un nuevo sistema de juzgamiento, décteargeneral, reglamentando asi lo
dispuesto en el art. 162 de la Constitucion de Pstavincia” (Sent. n° 124 del 12/10/06).

Dicha tesis fue reiterada luego -ahora por unamidhigén otros pronunciamientos del
mismo Tribunal (Sent. n°® 61, del 25/04/07 ®edina Allende”; y Sent. n°® 127 del
20/06/07 erfMattone”).

b) Se aleg6 también lmcompetencia de la Provincia para legislar en la ntaria
entendiendo que la Ley 9182 ha implicado el ejeydle una facultad delegada a la Nacién
a través de la Constitucion Nacional (art. 24 yii& 12) y por lo tanto transgrede la
expresa prohibicidn establecida en el art. 12@&dednstitucion Nacional.

Asi fue resuelto por la Camara 22 en lo Criminalegéa Ciudad (A.l. n° 96 del
08/09/06 en‘Monje” ) en criterio al que adhirieron otros magistradogénjara 32 en lo
Criminal, A.l. n° 75 del 09/10/06 €iérez”, voto del Dr. Della Vedova).

En cambio otros tribunales sostuvieron enfaticaméntgutonomia provincial en el
tema (Camara 3% del Crimen en los aut®eérez” antes citados, voto de la mayoria;
Céamara 92 del Crimen, A.l. n° 53 del 10/11/06“Btedina Allende”; y A.l. n° 4 del
08/02/07 erfCeballos™).

En la misma ocasién de resolver el planteo antefidribunal Superior de Justicia se
refirid al tema (auto8Navarro” citados), como también lo hizo luego en idéntientislo
en los mencionados auttBérez” arribados a su consideracion merced al recursalfis
deducido (Sent. n° 59 del 25/04/07). En tal sentitézcartd la pretendida inaplicabilidad
del sistema basada en esta objecion expresando‘lgsieconstituyentes de 1987
incorporaron una habilitacién diferenciada con swepedente, que condicionaba los
jurados a su instauracion por el Congreso y queriendié que mientras que todas estas
reglas se referian al jurado popular, la novel nardocal prevé un tribunal mixto que
puede incluso no estar limitado a los juicios cnales. Tal decision legislativa tiene
engarce, a su vez, en el cuadro constitucional areti conforme a la distribucion de
competencias dentro del estado federal en el gu@itavincias conservan todo el poder no
delegado y se dictan su propia Constitucion (aft®l y 123 C.N.). En sintesis... la
reglamentacion por la Legislatura del tribunal nuxtsea con menos -tal como es el

sistema vigente desde 1998- o0 méas ciudadanos roomfa regulacion efectuada en la ley
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n° 9182-, de una disposicion de la Constitucion ldeProvincia que ejercita su
competencia conservada dentro de la forma fedemal Gbbierno, no tiene tacha

constitucional alguna”

c) Mereci6 también criticas la Ley en cuamstablece en forma obligatoria la
integracion del Tribunal con jurados popularesy no que sea a pedido de parte, o bien
que no contenga una clausula que permita al acusadaciar a su integracién (Camara 22
del Crimen, A.l. n° 96 del 08/09/06 &xlonje” ).

Como las anteriores, estas objeciones fueron atlasdpor el Tribunal Superior de
Justicia en pleno en los citados autavarro” (en este caso con la abstencién del Dr.
Andruet y la disidencia del Dr. Crucella, Vocal @amara llamado a integrarlo),
recordando primero quéen la reglamentacion del llamado tribunal mixtoctdtativo
(CPP, 369), esta integracion podia ser requerida @oos sujetos procesales diferentes al
imputado (Ministerio Publico, querellante particulay, en esa medida, en definitiva
también le era impuesto sin posibilidad de resis$ia intervencion..,”lo que sin embargo,
“no tuvo -por esta obligatoriedad- tacha constitoigal alguna desde su implementacion
hace ocho afos”

Pero agregé asimismo, tras reconocer que se trataurth cuestion debatida
doctrinariamente, quési el enjuiciamiento con jurados es un derechoueciable... o
irrenunciable... se trata de una decision legislatde pura politica criminal’ por lo que
en suma descartd que la regulacion Ietalya alterado el marco de razonabilidad
normativa, afectando el derecho de defensa de algparte por disponer en la
reglamentacion del tribunal mixto el juzgamientdigditorio de los mas graves delitos y de
otros que pueden vincularse con modalidades deupeoién publica en los que las
Convenciones Internacionales propenden la interiende la sociedad civil”

Esta linea interpretativa fue reafirmada Gltimameuoteel maximo Tribunal provincial
(Sent. n° 61 del 25/04/07 éNMedina Allende”), cuando ya habia merecido la adhesion de
otros magistrados (Camara 92 del Crimen, A.l. nti&310/11/06 efiMedina Allende”; y
A.l. n° 4 del 08/02/07 etCeballos”).
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d) En cuanto al cuestionamiento referido rdimero mayoritario de jurados
populares (ocho) respecto de los jueces técnicoefl), se dijo que contraria el caracter
accesorio y subsidiario de la participacion ciudadautorizada por la Constitucion
Provincial (art. 162), constituyendo un excesoaegintario (Camara 22 del Crimen, A.l.
n°® 96 del 08/09/06 efMonje” ; en igual sentido: Camara 3?2 del Crimen, por mayét.|.
n° 75 del 09/10/06 etPérez” con el voto en disidencia del Dr. Buteler).

En los citados autofNavarro” el Tribunal Superior de Justicia (con la mencionada
abstencion del Dr. Andruet y la disidencia del Orucella), dijo que dicha composicién
mayoritaria de jueces legos no produce inficién stitucional alguna en tanttia
regulacion legal a los fines del dictado de la smcofa, mantiene la exigencia de la
fundamentacion légica y legal (arts. 155 Const. Pcil y 44, Ley 9182)"Dicha posicion
-dejando a salvo la suya- impulsé el acatamientotd®s magistrados que rechazaron el
planteo invocandtrazones de economia procesalCamara 92 del Crimen, A.l. n° 53 del
10/11/06 erfMedina Allende”; y A.l. n° 4 del 08/02/07 efCeballos”).

No obstante, en un nuevo pronunciamiento en el garciond otros modelos de
escabinado existentes en el derecho comparadoci{&rdtalia y Alemania), el Alto
Tribunal provincial amplié los fundamentos de suatosion anterior expresando también
que la superioridad numérica de los leges una cuestion que la Constitucion de la
Provincia dej6 librada a la reglamentacién del trifal mixto por la Legislatura..,’lo que
si bien es opinabléde ningiin modo puede configurar una vulneraciénlage normas
constitucionales la eleccién dentro de estas aiiBvas posibles que realiza el Poder al
que la Constitucion le atribuye dictar las leyeslamlivision de funciones que caracteriza
a la forma republicana de gobierno y conforman panto su zona de reservapara
terminar concluyendo que la fijacibn del numero peados en ocho ha sido
“correctamente interpretada comwna opcién de politica procesal. insertada en un
proceso de reformas progresivo cuya tendencia stesn ‘consolidar un modelo de
juzgamiento penal que incluya a la ciudadania, &adbla corresponsable de sus
resultados’...”(Sent. n° 59 del 25/04/07 éRérez").

e) Se cuestiond por ultimo que, al sustraer al Peaseddel tribunal de la votacion

sobre las cuestiones de hecho e imponerle el deberdactar el voto de los jurados que no
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coinciden con los otros jueces técnicos, el sistesteblecéun novedoso, forzado gificil
procedimiento de traducciéo transformacion”a un discurso légicel veredicto de los
jurados fundado en la intima conviccion, impidiendo sucgf® control por la defensa,
todo lo cual fue considerado contrario a las géaarde la debida fundamentacion, derecho
de defensa y su actual articulacion con el doblfazme obligatorio de las sentencias
condenatorias (Camara 22 del Crimen, A.l. n° 9889/06 erfMonje”).

Esta linea de pensamiento por el que se propugrtagimente la invalidez de los arts.
29 y 44 de la Ley 9182, en cuaritdolentan el mandato del art. 155 de la Constituti
local”, fue compartida por otros magistrados, expresguoeécel legisladotevidentemente
procuré conciliar dos sistemas inconciliabl€gor lo que)debié idear un mecanismo para
dar cumplimiento al imperativo constitucional quege la fundamentacioén logica y legal
de las resoluciones judiciales (Constitucion dedodra, art. 155)..., y conforme al disefio
del sistema resultantel Presidente no tiene voto pero tiene que dar re&e y no de su
voto, sino de lo decidido por los jurados, lo gogorta alterar la esencia de la garantia
del art. 155 de la Constitucion, desde que hacesadeberes por ella impuestos que el
magistrado vote y de razones, no de lo que otroslde o contribuyen a decidir, sino de lo
que él decide o contribuye a decidifCamara 92 del Crimen, A.l. n° 53 del 10/11/06 en
“Medina Allende”, del voto del Dr. Spinka en minoria; ratificadedw por unanimidad por
el mismo Tribunal con otra parcial integracion eh A° 4 del 08/02/07 efCeballos”.
También Camara 32 en lo Criminal, A.l. n° 75 dell0%06 er'Pérez”, por mayoria, con la
disidencia del Dr. Buteler).

Sobre el particular, el Tribunal Superior de Justien pleno y por unanimidad
entendid que la cuestidn versa sobréagravio conjetural e hipotético'incompatible con
una accién declarativa de inconstitucionalidadua tequieréun caso concreto” Y ello
no ocurre cuando el tribunal de juicio, con el s de“precaver posibles dafios
juridicos futuros”se arrogduna funcién preventiva que desborda incluso el coade la
accion preventiva..,’lo que no es de su competencia, de donde -erstdietguzgador no
se encontraba frente a un ‘caso o controversia' reolkel cual podia declarar la
inconstitucionalidad de oficio de una norméBent. n° 59 del 25/04/07 éRérez”).

f) Con base en una afectacion de distintas implieanse suscité también controversia

en orden a la procedencia de la integracion migtardbunal cuando los hechos a los que
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se refiere el proceso son configurativosdeditos tentados(v.gr. homicidio calificado),
propugnandose que se trata de un supuestprevisto por el art. 2 de la ley 9182
(Céamara 12 del Crimen de Rio Cuarto en A.l. n°d&l706/07/06 efiFrachetti” ).

También esta cuestion fue decidida por el TribungleBar de Justicia a través de su
Sala Penal, sosteniendo que en estos casos debeaise la Camara en colegio con la
intervencion de ciudadanos por cuanto la citadpodision es‘una especifica regla de
competencia materidl que “establece un ambito de actuacion predeterminadm co
precision, dentro del cual Unicamente el tribundgkgrado conforme a la misma, es el que

ejerce la potestad jurisdiccional en materia pepata el juzgamiento de tales delitos”

Ademas y con directa atenencia a la cuestion edpres“no corresponde distinguir
entre delitos consumados y tentados. Precisamehterdenamiento general equipara
ambos supuestos a los fines de atribuir competeaclas 6rganos jurisdiccionales a
intervenir, disponiendo, en lo que aqui interesa e tendran en cuenta todas las penas
establecidas por la ley para el delito consumatd¢CPP, 40), esto es sin reducir las
magnitudes conforme a la disminucion de las esaidda tentativa idénea o inidénea o de
la complicidad secundaria para la participacion minal”. A mas de ello, recordd por
altimo el principio que consagra qtien caso de conflicto relativo a la aplicacion de |
mencionada norma, deberd interpretarse y resolversbeneficio de la aplicacion de esta
ley especial (art. 54)(Sent. n° 11 del 26/02/07 &Rrachetti” ).

C. El funcionamiento del sistema y sus proyecciones

Como se advierte, el arribo de este nuevo disef@npliciamiento no ha sido pacifico
en la Provincia. De lo dicho y por lo verificada, ihayor resistencia ha correspondido
mayoritariamente a los abogados en el rol de lardafy a un buen nimero de magistrados
(tanto sea por que objetaron su aplicacion, comagpe acogieron los cuestionamientos
efectuados).
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Sin embargo, mas alla de algunas imprevisiones #&/f, hoy puede decirse que ha
guedado despejado el camino al punto de haberbzaden (en poco mas de dos afios y
medio de vigencia) decenas de juicios bajo estaatiutadl sin que su desarrollo y resultado

haya dado lugar a situaciones estrepitosas, aléemande implicancias institucionalEs

16 por ejemplo, en orden a la cantidad de ciudadgunescorresponderian ser seleccionados para ser
sorteados como jurados, y dar satisfaccion a laaddmexistente, hoy insuficientes..

' Seglin informacién emanada de la Oficina de Jurddb3ribunal Superior de Justicia, desde el
01/01/05 se han tramitado en toda la Provinciaahastpresenteuarenta y dos juicios que
responden a las siguientes referencias: "LunapWf€t - homicidio calificado agravado” (06/09/05;
Cémara del Crimen de San Francisco); “Altamirano Ettud. y 0s. - robo seguido de muerte
calificado, etc.” (19/09/05; Camara del Crimen de Bélle); “Trejo, Carlos Alejandro y otro -
homicidio calificado, etc. “(28/02/06; Camara 12 @eimen); “Mora Walter - de homicidio en grado
de tentativa, homicidio calificado en grado de déwa, coaccién calificada y hurto” (28/03/06;
Céamara del Crimen de Villa Dolores); “Aguirre, Victdr - homicidio calificado” (30/03/06; Camara
52 del Crimen); “Briones Lucero Alfredo - homicidialificado” (17/04/06; Camara del Crimen de
Villa Dolores); “Albornoz, Juan Manuel y o. - horndio doblemente agravado, etc.” (02/05/06;
Céamara del Crimen de Villa Maria); “Monetta Guillernb - de homicidio calificado, etc.”
(12/05/06; Camara del Crimen de Rio Tercero); “Gomézoy R. y os. - robo calificado, etc.”
(12/06/06; Camara 12 del Crimen); “Acosta Osvaldy Atro - homicidio en ocasion de robo, etc.”
(12/06/06; Camara del Crimen de Rio Tercero); “Bett®éul F. — tent. homicidio calificado”
(22/06/06; Camara 112 del Crimen); “Luduefia, José btro - homicidio en ocasion de robo”
(07/08/06; Camara 52 del Crimen); “Moreno Daniel Bomicidio en ocasion de robo” (15/08/06;
Céamara ... del Crimen de Rio Cuarto); “Bustamante JuandC.- homicidio calificado reiterado”
(29/08/06; Camara del Crimen de Dean Funes); “JuBaio O. - homicidio calificado, etc.”
(29/08/06; Camara 102 del Crimen); "Fonseca, Jugnod. - homicidio calificado agravado, etc."
(04/09/06; Camara 5?2 del Crimen); “Quiroga, Sandea ¥ tent. aborto y homicidio calificado, etc.”
(24/09/06; Camara del Crimen de Villa Dolores); “Ardéristian D. - homicidio calificado"
(14/11/06; Camara 112 del Crimen); "Diaz, Maria Bomicidio calificado” (20/11/06; Camara del
Crimen de Villa Dolores); “Moya, Juan A. - homicidéalificado, etc.” (22/11/06; Camara 72 del
Crimen); “Benitez, Franco - homicidio calificado” (29/06; Camara del Crimen de Rio Tercero);
“Arce, Marcos A. -homicidio calificado agravadoc'®(05/12/06; Camara 112 del Crimen); "Campos,
Miguel A. - homicidio en ocasion de robo, etc." /[AZ207; Camara del Crimen de Rio Tercero);
“Basano, Walter D. y os. - homicidio calificado, .t12/03/07; Camara 72 del Crimen); “Bernard,
Lucio F. - homicidio calificado, etc.” (13/03/07; @ara 112 del Crimen); "Filippa, Gabriel A. -
homicidio calificado agravado, etc." (15/03/07; Cémeel Crimen de Villa Dolores); “Rodriguez,
Leonardo A. - homicidio calificado” (11/04/07; Caraa®® del Crimen); "Pomponio, Luis B. -
homicidio calificado, etc." (16/04/07; Camara 72 @lmen); “Carrizo, Agustin R. - homicidio
calificado” (16/04/07; Camara 102 del Crimen); “Braghy Rodolfo A. y os. - homicidio calificado,
etc." (17/04/07; Camara 112 del Crimen); “Gonzaleern@n F. - homicidio calificado, etc.”
(15/05/07; Camara 112 del Crimen); “Benitez, WalteryAo. -abuso sexual seguido de muerte”
(22/05/07; Camara ... del Crimen de Rio Cuarto); "Appemn Ibar J. - homicidio calificado, etc.”
(28/05/07; Camara del Crimen de Bell Ville); "WuegutBebastian Carlos Emanuel - homicidio
calificado, etc.” (05/06/07; Camara 92 del Crimerl)pZa, Mario y 0. - homicidio calificado”
(11/06/07; Camara 62 del Crimen); "Solis, Enriqguemitidio calificado” (19/06/07; Camara 102 del
Crimen); “Frachetti, Oscar - homicidio calificadd'9/06/07; Camara ... del Crimen de Rio Cuarto);
“Duran, Maria V. y o. - homicidio en ocasion de opketc.” (27/06/07; Camara del Crimen de Rio
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Por el contrario, el desenvolvimiento de los trifles en general y de los ciudadanos en
particular, ha posibilitado una saludable convecgede unos y otros en el cumplimiento
de la delicada tarea de administrar justicia.

Por otro lado, no puede dejar de destacarse conaspacto sumamente positivo (ya
insinuado en el modelo mitigado del art. 369 CRP)xontribucion que significa que de
esta manera la ciudadania no sélo se involucre@mssplemente en la solucion de uno de
los graves problemas que la aquejan, sino que adé&nga la posibilidad de conocer,
entender y participar de los mecanismos del juzgatmipenal desde un lugar digno y
comprometido.

Justamente, esto Ultimo es lo que visiblemente batribuido a modificar
favorablemente la imagen de la justicia, segurodeal podido constatar en las encuestas
gue respondieron los jurados convocados, tras wa@én en cada juicio, segin se lo

exhibe en otro apartado.

Dr. Carlos Francisco Ferrer

Fiscal Camara del Crimen de 92 Nominacién

Tercero); “Calderén, Dario - homicidio en ocasionrdbo” (24/07/07; Camara 62 del Crimen);
“Chimussa, Gustavo - desobediencia a la autoridéa, €25/07/07; Camara del Crimen de
Laboulaye); “Arias Daniel - homicidio calificado0{/08/07; Camara 102 del Crimen); “Figueroa,
Louis y otro - homicidio doblemente calificado” (08/07; Camara del Crimen de Villa Maria).
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lll. JURADOS POPULARES — OPINION SOBRE LA JUSTICIA PENA L, ANTES Y
DESPUES DE SU PARTICIPACION COMO JURADOS

Ficha Técnica
Cantidad de personas encuestadas: 121 personas que actuaron
como jurados en juicios penales.
Afio: 2006
Edades: entre 25-65 afios

Lugar de residencia: Cérdoba Capital (32%) e Interior (68%)

Introduccion

El presente estudio, tiene como objetivo corrobsida opinidn con respecto a la
justicia penal de los ciudadanos que actuaron ganados en juicios penales ha cambiado
una vez que han sido parte de tal proceso, comboidéanotras cuestiones vinculadas a su
participacion en el juicio.

A tal fin, se analizaran las encuestas completpdasl21 ciudadanos que actuaron
como jurados en juicios penales en los términabkstidos por la ley 9182.

A. Andlisis descriptivo de los encuestados

1. Edad y sexoel 16% de las personas que actuaron como juragiosntientre 25-30
afios y el 84% restante poseen entre 30-65 dfl054% de las personas son de sexo
femenino y el 46% restante de sexo masculino.

2. Lugar de residencia:el 32% de las personas residen en Cdrdoba Capiab§%

restante reside en el Interior de la provincia.
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Edad Sexo Lugar de resittia

25-30afios
16% Femenino

54%

Capital
32%

40-65afios
40%

Interior
68%

30-40afios
4%

Masculino
46%

Gréficos 1, 2y 3 - Edad, sexo y lugar de residencia

3. Nivel de estudios — actividad laboral o profesial

Nivel de estudios Estudios secundarios: 53% (32% finaliz6 sus essuskicundarios,
21% en curso o sin finalizar), estudios terciarB$o (15% finaliz6 sus estudios terciarios,
8% en curso o sin finalizar), estudios universisri20% (7,5% finaliz6 sus estudios
universitarios, 12,5% en curso o sin finalizar)l % restante ha realizado o se encuentra
realizando algun tipo de posgrado, master o dadtora

Actividad laboral o profesional. EI 71% de las personas que actuaron como jurados
son personas con empleo formal (el 28% trabajeekation de dependencia, el 32% son
autonomos y el 11% son profesionales), mientrasefjaé% no tienen un empleo dentro de
la economia formal (el 9% son amas de casa, otros@fbdesocupados y el 7% son
jubilados). Un 3% respondié “otro” dentro de la egmiria laboral o profesional,

probablemente son estudiantes o personas questnadyajel sistema no formal laboral.

Nivel de estudios Cant. % Actividad laboral o profesional Cant. %
Secundario completo 39 32,2% Relacion de dependencia 34 28,1%
Secundario incompleto 25 20,7% Auténomo 39 32.2%
iari 0,

Terc!ar!O f:ompleto 18 14,9% Profesional 13 10,7%
Terciario incompleto 10 8,3%

X o Ama de casa 11 9,1%
Universitario completo 9 7,4%

0

Universitario incompleto 15 12,4% Des_ocupado 1 9,1%
Posgrado,doctorado,master compl. 3 2,5% Jubilado 9 7,4%
Posgrado,doctorado,master incompl. 2 1,7% Otro 4 3,3%
Total 121 100,0% Total 121 100,0%

Tablas 1y 2 — Nivel de estudios y actividad laboral profesional
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B. Experiencia y percepcion previa con respecto a Dusticia Penal

1. ¢Fue victima de un delito con antelacién a su paipacion en el Jurado?El
77% de los juradoso fueron victimas de un delito con antelacién aauigipacion como
jurado.

2. Conocimientos previos sobre cémo se desarrollan procedimiento penal: El
63% de los jurados encuestados, no tenia conodimiEncomo se desarrolla un proceso
penal, antes de su participacion. Entre quienesesapon tener conocimientos previos (42
personas), mencionaron que tales conocimientosoldsivieron: de los medios de
comunicacién en primer lugar (el 43%) y por expwria de personas allegadas, en

segundo lugar (el 24%).

¢ Fue victima de un delito con antelacion ¢ Tené@nocimiento de como se Tales conocimiesito
su participacién en el Jurado? edarrolla un procedimiento penal?  los obtuvde:
NS/NC i NS/INC <

oo
20 EstUniv. oo,

Medios
43%

77% Exp.pers
12%

Gréficos 4, 5y 6 - Experiencia previa con respezt la Justicia Penal

3. Opinién previa sobre la Justicia Penal y los Funenarios Judiciales:Antes de su
intervencion como jurado®l 87% de los jurados encuestados, tenian unadopie la
Justicia Penal entre regular (48%) y buena (39%). &ra parte, respecto a los

Funcionarios Judiciales, el 84% tenian una opieidtne buena (42%) y regular (42%).
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Justicia Penal Funcionarios Jigdales
Viala
7%
req '\gi‘/'a °  NSINC
0
NS/NC Reg 4%
2% 42% MB
5%
\_MB
5%
Buena
39% Buena
42%

Gréficos 7 y 8 - Opinion previa con respecto a ldusticia Penal

C. Reaccion al recibir la citacion

1. Reaccidn al recibir la citacion para participarcomo jurado

El 67% de los encuestados evidenciaron reacciorgsvias al recibir la citacién para
participar como jurado (aceptacioén y satisfaccion).

2. ¢Penso en excusarselo el 12% de los encuestados pens6 en excugarse.
quienes pensaron excusarse (15 personas): 9 perpenaaron en excusarse alegando

razones laborales, 5 alegando razones médicategdnao razones familiares.

Reaccioén al recibir la citacion ¢ Pensoé en excusarse?

Otra

2%
NS/NC g

12%

Inquietud
25%

1%
Aceptacion
35%

Rechazo
6%

Satisfaccion
32%

87%

Gréficos 9y 10 - Reaccion al recibir la citacion
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D. Preparacion previa a la actuacion como jurado

1. ¢Como se sintié cuando llegé al Tribunal frental recibimiento dispensado por
sus miembros?El 98% de los jurados expresé haberse sentido riary (68%) — bien
(30%).

2. ¢Como se sinti6 luego de la reunién con el coanddor de Jurados Populares?
El 88% de los jurados expreso que luego de la rewod el coordinador se sintieron mas

tranquilos y contenidos.

¢,Coémo se sintié cuando llegé al Tribunal frente al ¢ COémo se sinti6 luego de la reunién con el

recibimiento dispensado por los miembros de éste? coordinador de Jurados Populares?

Cant. % Cant.
Muy bien 82 67,8% Mas tranquilo/a y contenido/a 107 88,4%
Bien 37 30,6% Con mayor inquietud e incertidumbre 10 8,3%
Poco considerado 2 1,7% Otros 4 3,3%
Total 121 | 100,0% | [Total 121 100,0%

Tablas 3y 4 — Preparacion previa a la actuacién caorjurado

E. Actuacion como jurado — audiencia debate

1. Dificultades durante el desarrollo de la audieria debate:El 88% de los jurados
no tuvo problemas durante el desarrollo de la aathedebate. Entre los que expresaron
haber tenido algun tipo de dificultad durante esatmllo de la audiencia debate (8
personas), algunas expresaron tener dificultad pamgprender la descripcidon del hecho
(principalmente les resulté dificultoso comprendeestigos e imputados y al defensor) y

otras expresaron haber tenido otro tipo de difacllt

NS/NC s
% 5%

88%

Gréfico 11 - Dificultades durante el desarrollo déa audiencia debate
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2. Exposicién de conclusiones durante la deliberaii: EI 81% de los encuestados,
pudo exponer sus propias conclusiones durante lilbetgcion. En la categoria “otros”,
encontramos ocho personas que actuaron como jupaamgares suplentes, quienes no
participan en la audiencia debate.

3. ¢Siente que contribuyd con su aporte a la soldci del caso?El 62% de los
jurados sienten que contribuyeron con su apordesallicion del caso. Un 27% consideran

que contribuyeron parcialmente a la resoluciércesb.

¢Pudo exponer sus propias conclusiones? ¢ Siente que contribuy6 a la solucion del caso?

Parc No Otros NS/NC
6,5% 6,5% 7%
NS/NC
1% No
4%

Parcial.
27%

Si

62%

Si
81%

Graficos 12 y 13 - Desarrollo de la audiencia deba

F. Evaluacién — Valoracion de la experiencia
1. Evaluacion de la experienciaEl 97% de las personas actuaron como jurados
consideran que la experiencia en general fue maiiym (66%) — positiva (31%). El 99%

valora el trato de los miembros del Tribunal comq faueno (78%) — bueno (21%).
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Reg 1%

()

NS/NC
2%

Muy (+)
66%

Gréfico 14 - Evaluacion de la experiencia

2. Garantias del sistema de juzgamiento por jurado<El 78% considera que el sistema

de juzgamiento con jurados, ofrece suficientesriés a las partes, sé6lo un 2% opina lo
contrario.

¢Considera que el sistema de juzgamiento con
jurados ofrece suficientes garantias a las

partes?
Cant. % Y%acum.
Si 94 77,7% 77,7%
Parcialmente 21 17,4% 95,0%
No 2 1,7% 96,7%
NS/NC 4 3,3% 100,0%
Total 121 100,0%

Tabla 5 — Garantias del sistema

3. Coordinador Oficina de Jurados Populares:El 97% valora el trato del
coordinador de la Oficina de Jurados Populares aompbueno (87%) — bueno (10%).

Ademas, el 95% opina que el acompafamiento deldcwaor de la oficina de
Jurados Populares fue muy necesario (55%) — néce@%) y el 53% sinti6 que la
intervencion del coordinador influyd en la relacibnalmente lograda en el grupo de
jurados.

4. Medios para facilitar la comprension de los asuns penalesEl 68% opina que el
medio que le resultdé méas facil para la comprendiéios asuntos penales fueron: 1) las
explicaciones orales del coordinador (68%), 2)nstructivo escrito (16%) y 3) ambas
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(16%). Por otra parte, el 97% considera que eluntvo escrito enviado a su domicilio fue

comprensible.

¢ Qué medio le resulté mas facil para la
comprension de los asuntos penales?

Cant.
El instructivo escrito 20 16,5%
Las e>.<pllca0|0nes orales del 82 67.8%
coordinador
Ambas 19 15,7%
Total 121 100,0%

Tabla 6 — Medios para facilitar la comprensién de Is asuntos penales

G. Opinidn posterior sobre la Justicia Penal y losuincionarios judiciales

Luego de su intervencion como jurados popularesetieuna opinién de la Justicia
Penal: Excelente, el 19%; Muy buena, el 52%; Bueh2/% y Mala, el 2%. Por otra parte,
el 96% valora el desempefio de los miembros del fiabecomo muy bueno (65%) — bueno

(31%).

Justicia Penal Reionarios Judiciales

Excelente
19% Muy
bueno

66%

Mala
2%

Muy buena

52% Bueno

31%

Buena

NS/NC
3%

Graficos 15 y 16 - Evaluacion de la experiencia
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H. Comparacién antes-después opinion sobre la actcidn de funcionarios judiciales y
de la Justicia Penal

- Funcionarios Judiciales

Funcionarios Judiciales

Después

Muy buena

Buena

Regular

Mala

NS/NC

Total 100%

Tabla 17 — Comparacion antes-después opinion sobms|Funcionarios Judiciales

En la tabla 17, se evidencia un notable cambio epil#én de los jurados, respecto a
la actuacion de los Funcionarios Judiciales detd-8enal, dado que, quienes previamente
a su participacion se inclinaban por una opinidmeehuena y regular, luego de ser parte
del proceso, modificaron su opinién hacia la categmuy buena mayoritariamente (66%)
y buena (31%).

- Justicia Penal

Justicia Penal

Excelente

Muy buena
Buena

100% 100%

Tabla 18 — Comparacion antes-después opinion sobi@ Justicia Penal

En la tabla 18, se puede visualizar que los ciudzslgne previamente opinaban que la
actuacion de la justicia penal era entre regulaaia, luego de su participacion en el juicio,
cambiaron notablemente su opinidn hacia las ca@gaviuy Buena, 52%; Buena, 27% y

Excelente, 19%.
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IV. CONCLUSIONES
Realizando una sintesis de los resultados obtesel@rede inferir el siguiente perfil

de la mayoria de las personas que actuaron cormbgsien juicios penales:

- No fueron victimas de un delito antes de su pa#iidn como jurados.
No tenian conocimientos previos de como se desarol procedimiento penal. Entre
quienes expresaron tener conocimientos previostesapn principalmente, que tales

conocimientos provenian de los medios de comuriinacide personas allegadas.

- Al recibir la notificacién de que deberian partaiggomo jurados, la reaccion fue

en general positiva.
- No pensaron en excusarse.
- No tuvieron dificultades durante el desarrollo @alidiencia debate.
- Durante la deliberacion, pudieron expresar susigsamnclusiones.

- Lavaloracion de la experiencia fue notablementéipasexpresando muchos su

intencion de colaboracion en caso de ser sorteagdsmente.

- Respecto al andlisis de la variacion de la actmaa#los Funcionarios Judiciales y
de la Justicia Penal antes y después de ser parfgateso, se evidencié un importante
movimiento de las categorias negativas hacia lagtiyas, por lo cual se puede concluir
que la experiencia de los jurados en juicios psnaporta beneficios a la comunidad en si,
ya que extiende a la sociedad la percepcion solaretiear de la justicia que muchas veces

no es la imagen que los medios transmiten.

En sintesis:las personas encuestadas son ciudadanos, queneralgao han tenido
contacto con la Justicia, pero que, a pesar defllpercepcion previa (generada por los
medios o el efecto contagio del "boca en boca'ldealiegados) era bastante negativa. Aln
asi, motivados por el cumplimiento de la "cargalipaly el desconocimiento de como se
desarrolla un proceso y quizas también, porquéuidgsidad; al momento de recibir la
notificacion la reaccion fue muy positiva. La magoréxpresé su intencion de colaborar
con la justicia y de algun modo aportar su gradiocarena a la sociedad. Asumieron el
compromiso como el ejercicio de un derecho, mascqu® obligacidn, con satisfaccion y
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orgullo de la actividad a desempefiar, por ello \edeacia un bajisimo porcentaje de
personas que pensaron en excusarse. Magistradospfarios y empleados judiciales los
hicieron sentir “jueces”, por lo cual no tuvierofificdiitades durante el desarrollo del
proceso y por este motivo también, sumado al demppdrticipar de un proceso donde
pueden de alguna manera "hacer justicia", la jastgie todos reclaman hoy en dia,
expresaron que la experiencia fue de sobremantsfastoria y no se quedaron ahi, sino
que ademas expresaron su decidida colaboraciérspajarados en el futuro. Por Ultimo,
cuando debieron evaluar el actuar de la Justiai@lBede los Magistrados y Funcionarios
Judiciales luego de su actuacion en el proceseyisiencia una notable variacion en tal
valoracién, por lo cual creo que esta modalidadsguesta utilizando Cordoba hoy en dia
es muy valiosa para la Justicia ya que lentameat&rasmitiendo y contagiando" esta
percepcion al resto de la sociedad sobre el adiida justicia que muchas veces no es la
imagen que los medios transmiten, sino que endamjlila cuestion es mucho mas
compleja. Es esta Ultima expresion, un desafiolpahasticia, el de "buscar los medios mas

eficientes y eficaces" para trasmitir las decissode los jueces.
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