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Reg. n° 219/2017

En la ciudad de Buenos Aires, a los 30 dias del mes de marzo de 2017, se
reine la Sala II de la Camara Nacional de Casaciéon Criminal vy
Correccional de la Capital Federal, integrada por los jueces Eugenio C.
Sarrabayrouse, Daniel Morin y Luis F. Nifo, asistidos por la secretaria
actuante, a los efectos de resolver el recurso de casacion interpuesto a fs.
272 / 306 por la defensa de E. D. L. Q.; en la presente causa n® 45.528 /
2008, caratulada “L. Q., E. s/ recurso de casacion”, de la que
RESULTA:

I. El Tribunal Oral en lo Criminal n°® 5, el 11 de mayo de
2015, resolvio “...I. CONDENAR a E. D. L. Q., de Ias demis
condiciones personales consignadas, por ser autor del delito de
abuso sexual con acceso carnal reiterado en al menos dos
oportunidades y agravado por haber sido cometido contra una
menor de dieciocho afios de edad, aprovechando Ia situacion de
convivencia preexistente con Ia misma, a la PENA DE 14 ANOS
DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS -articulos
12, 29 inciso tercero, 119 tercer pdrrafo, apartado f) del Codigo
Penal, 530 y 531 del Coédigo Procesal Penal de Ia Nacion. II.
ORDENAR Ia inmediata detencion del nombrado, de
conformidad con el pedido expreso del Fiscal en su alegato...” (fs.
221).

II. Contra dicha sentencia, cuyos fundamentos obran a fs.
242 / 251, el defensor publico oficial Javier Anibal Ibatra, interpuso
recurso de casacion (fs. 272 / 306), concedido el 5 de junio de 2015 (fs.
307). La Sala de Turno de esta Camara, le imprimi6 el tramite previsto
por el art. 465, CPPN (fs. 315).

ITI. La defensa de L. Q. fundé su impugnaciéon en ambos
incisos del art. 456, CPPN, y distingui6 los siguientes motivos:

1. Nulidad por falta de determinacién de los hechos.

Vulneracién del principio de congruencia



La defensa cuestionoé la sentencia porque, segin su postura,
no contuvo una descripcion completa y precisa de los hechos
reprochados a L. Q. Alegd que ese aspecto de la decisién vulnerd el
derecho de defensa en juicio del acusado puesto “...qgue nunca se le dio a
conocer con exactitud los episodios de abuso que se le imputaban y por los que,
finalmente, ha sido condenado...” (ts. 280).

En este sentido, se agravié de las imprecisiones del marco
temporal y del espacio fisico en que se establecié que ocurrieron las
conductas imputadas y critico la afirmacién del tribunal de juicio en
cuanto a que la indeterminaciéon del hecho estaba salvada porque el
imputado declar6 y confronté los hechos.

Agregd que se afectd el principio de congruencia, pues se
afiadieron circunstancias novedosas que surgieron en el debate por las
que L. Q. no fue intimado, sino que recién fueron expuestas en la
acusacion final y retomadas en la sentencia (fs. 281 y sigs.).

2. Nulidad por arbitrariedad en la valoraciéon de la
prueba

En segundo lugar, la defensa cuestiono las conclusiones de

(13

la sentencia en tanto “...se cimentan en un andlisis fragmentario de la prueba,
haciendo que el fallo sea arbitrario...” (fs. 286 vta.) a la vez que alegd que no
se respondieron cuestiones introducidas en su alegato.

La recurrente centré sus criticas sobre el testimonio
brindado por la menor 1. V. C. pues ha sido la prueba principal en la que
se baso la sentencia.

a. Segun el impugnante, la declaracion de la victima no fue
veraz cuando se la confronté con el testimonio de la ginecéloga.

En este aspecto, la médica habia dicho que cuando atendié
a la menor, ésta le conté que habia tenido relaciones sexuales con su
novio, no con su tio. Esta version se ajustaba a lo dicho por L. Q., quien
precis6 que su sobrina le habia contado que tenia un novio.

Agregé que la victima afirmé en el debate que cuando
estuvo a solas con la médica, le confesé que era su tio con quien habifa
mantenido relaciones sexuales, circunstancia que fue negada por la

profesional.
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b. La defensa analiz6 la declaracion de J. A., empleador de
L. Q. y que estuvo presente al momento en que los padres de la
damnificada fueron a buscatla tras su fuga.

Sobre esta situacion, la recurrente resalté pasajes de la
declaracion de A., de los que infirié una “...relacion disfuncional de la menor
con sus progenitores, y que esa situacion evidentemente pudo haber incidido en su
declaracion. ..” (fs. 289, tltimo parrafo).

Anadié que la madre de C. declaré que le pegaba a su hija
por la relaciéon de afinidad que tenfa con el imputado y que cuando
hicieron la denuncia le refirié a su hija “...sabemos que fue él no te vamos a

>

pegar..”, lo que la defensa interpreté como una “...comminacion
umplicita. . .para que denuncie al imputado...” (fs. 289 vta.).

c. La defensa también planted la imposibilidad de que los
hechos hubieran ocurrido de la manera relatada por la denunciante.
Recordé que C. declar6 que tenfa episodios sexuales con su tio
practicamente todos los dias en la casa de la calle W. X de esta ciudad.

Sin embargo, alegé que la madre y el padre de la menor
dijeron que nunca dejaban sola a su hija y que inclusive los fines de
semana la llevaban a las ferias a vender ropa.

Frente a esto, la impugnante consideré que el testimonio de
la nifla “...pudo tratarse de una justificacion frente a su sensacion de culpa y
necesidad de justificacion ante sus padres, a partir de los sentimientos que tenia para
con el imputado (reconocid en el debate estar enamorada de su tio), la relacion
disfuncional con sus progenitores —violencia fisica incluida- la fractura del registro
afectivo que le significd enterarse gue 1. Q. formd una familia propia...” (fs. 291).

Concluy6 entonces que el caso presentaba dos versiones
opuestas y contradictorias, lo que resultaba arbitrario decidirse por el de
la victima, pues debia prevalecer el principio del iz dubio pro reo (art. 3,
CPPN).

3. Nulidad en la individualizacién de la pena

En este aspecto de la sentencia, la defensa cuestioné la

“reiteracion del injusto” ponderada por el tribunal @ guo. Alegd que no podia

establecerse si se referfa a los hechos probados o a la cantidad de sucesos



relatados por la victima. Si la opcién era la primera, la pena era
desproporcionada.

Sobre el “..daiio psiguico causado..” sostuvo no habia una
comprobacién objetiva de tal afirmacion. También descartd que la “edad
de la menor” constituya una agravante, en atencién a que ya esta
contenida en la calificacion juridica escogida.

Por ultimo, se refiri6 a la poca gravitaciéon que tuvieron las
circunstancias personales positivas de L. Q. (juventud y ausencia de
antecedentes condenatorios) y destacé que otros atenuantes precisados
por la defensa en el debate fueron ignorados al mensurar la pena: el
habito laboral del imputado, su estricta sujecion al proceso, su condicion
de padre de un nifio recién nacido, su carencia de antecedentes de
adiccion y su nivel educativo.

4. Nulidad por falta de fundamentacion para detener al
imputado al momento del veredicto de la condena

La defensa critic6 ademas la decision del tribunal 2 guo de
detener al imputado tras la lectura del veredicto porque adolecia de
vicios de fundamentacién que afectaban los principios de inocencia,
derecho a permanecer en libertad durante la tramitacién del proceso y las
garantias de defensa en juicio y debido proceso.

En ese sentido, resaltd que L. Q. estuvo siempre a derecho
en estas actuaciones y nunca demostré intencion de evadir la accion de la
justicia.

Agreg6 que el hecho de que el tribunal basara su decision
en el pedido efectuado por el fiscal y en la magnitud de la pena resultaba
insuficiente pues en otras dos oportunidades en que habia solicitado la
detencion del imputado, no se le hizo lugar.

En definitiva, la recurrente consideré que no existian otras
pautas objetivas que sustentaran la privacion de la libertad ordenada por
el @ guo mas alla de la condena dictada, la cual carecia de firmeza.

Recordé que el imputado cumplié con la obligaciéon de
presentarse todos los lunes mientras duré el debate, se le concedi6 la

autorizacion para ir a su pafs natal y regresoé en tiempo y forma, tiene
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domicilio real corroborado, posee trabajo estable y es el sostén
econémico de su familia.

IV. En el término de oficina, previsto por los arts. 465,
cuarto parrafo y 466, CPPN, la defensora publica oficial Lisi Trejo
presentd un escrito en el que reedité los agravios desarrollados en el
recurso de casacion.

V. Se celebr6 la audiencia prevista por el art. 468, CPPN, a
la que comparecieron el Dr. Ricardo Antonio Richiello, titular de la
Unidad de Actuacion n® 5 ante esta Camara, el imputado E. D. L. Q. y el
fiscal Ariel Yapur, a cargo de la Fiscalia General n° 5 ante los Tribunales
Orales en lo Criminal.

En el marco de la audiencia, la defensa reiter los agravios
del recurso casatorio y en su presentacion en el término de oficina
mientras que el representante del Ministerio Publico Fiscal replicé los
argumentos de la parte recurrente y solicit6 el rechazo de la impugnacion
presentada. Posteriormente, el tribunal conocié a L. Q. en los términos
del art. 41, CP.

La defensa también presentd un escrito en el que reiterd,
entre otras cosas, las criticas sobre las agravantes consideradas en la
fijacion de la pena (fs. 338 / 345).

Efectuada la deliberacion establecida en el art. 469, CPPN,
el tribunal arribo al siguiente acuerdo.

CONSIDERANDO:

El juez Eugenio C. Sarrabayrouse dijo:

1. Nulidad por indeterminacién de la acusacion y
afectacion al principio de congruencia

La primera cuestioén a resolver, tal como ha sido planteada
por la defensa, consiste en establecer si la acusaciéon que peso sobre el
imputado L. Q. ha sido indeterminada, extremo que (segin sostiene el
recurrente) afectd el principio de congruencia y la posibilidad de ejercer
una defensa eficaz. A ello agregd que las pruebas producidas durante el
debate, obligaban a una ampliacién de la acusacion fiscal para garantizar
el derecho de defensa de su asistido. En sus propias palabras: “...fambién

es cierto, como lo sostiene el Tribunal Oral, que durante el debate pueden irse



anadiendo circunstancias que hasta ese momento eran desconocidas, Situacion que
ocurrid en la especie. Sucede que el imputado necesariamente debe ser intimado por
esas circunstancias novedosas que surgieron via inmediacion y no exponerlas recién en
la acusacion final, para lnego ser retomadas en la sentencia para justificar la
condena...” (ctr. 281).

De esta manera, el agravio de la defensa se dirige a
cuestionar la cantidad de hechos que fueron intimados a L. Q.; la
indeterminacién temporal y espacial de los mismos; y que durante el
debate, no se ampli6 la acusacién fiscal, de tal forma que abarcara las
nuevas circunstancias que habrian surgido alli como consecuencia de la
prueba realizada.

Para resolver todos los aspectos implicados, corresponde
formular algunas precisiones.

a. Como lo reconoce lo misma defensa, la cantidad de
hechos imputados a L. Q. se mantuvo incélume en el requerimiento de
elevacion a juicio, el alegato del fiscal durante el debate y la sentencia. Al
respecto, conviene reproducir las narraciones efectuadas en esos
distintos actos procesales:

“...S8e le imputa a E. D. L. Q. haber accedido carnalmente, en al
menos dos oportunidades, a su sobrina 1. 1. L. C., cuando ésta tenia 12 arios de
edad. Dichos sucesos habrian ocurrido entre los meses de enero y junio del ano 2008,
en el interior de la vivienda sita en W. X de esta ciudad, en donde ambos
convivian...” (ver fs. 103). Luego, en el debate, el fiscal sefialo
textualmente que acusaba al imputado en orden a los hechos “..por los
ctuales fue requerido a juicio en el requerimiento de elevacion a juicio...” (cfr. acta
de debate, fs. 202 / 202 vta.). Luego, la sentencia impugnada recoge la
misma cantidad de hechos y ratifica que ésta se mantuvo inalterada en
los distintos actos reseflados (punto primero, voto del juez Pérez Lance,
fs. 242 vta. / 243 vta.).

Esta primera revision de los actos mencionados, muestra
que tanto la acusacién formulada en el debate como la sentencia

respetaron el nimero de hechos por los cuales habia sido imputado L.

Q.
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b. Una lectura mas profunda del caso, revela la razén por
la cual se mencionan dos hechos en el primigenio requerimiento de
elevacion a juicio, que no es otra que la declaraciéon de I. V. L. C.
prestada en la etapa preliminar. En aquel acto procesal se mencioné (fs.
104) el peritaje psicolégico de la menor, en el cual se sefalé que en la
audiencia celebrada en los términos del art. 250 bis, CPPN, aquélla dijo

¢

que habia tenido relaciones sexuales con el imputado “...dos veces en mi

casa...”. De alli entonces que se requiriera la elevacion a juicio sélo por
dos hechos.

Luego, en el debate, L. C. volvié a declarar y detall6 mas
sucesos. Pese a eso, el fiscal y como se vera también el tribunal (ver
punto 2 de este voto) se atuvieron a la intimacién originaria. Asf lo dijo
expresamente el fiscal general al valorar la prueba reunida en el debate:
“... Todo esto convalida lo que la nisia pudo decir por primera vez en este caso. Por la
estructura de la acusacion solo podemos ceiirnos a lo escrito, es decir, sometimiento
sexcual reiterado al menos en dos oportunidades ann cuando a partir de la declaracion
de la chica y convalidado por los demds intervinientes no solo ocurrid en mds
oportunidades dentro de la vivienda que compartieron sino luego de que el seior se
mudara de la vivienda en otros domicilios ya fuera de la jurisdiccion del Tribunal. No
advierto que se dé ninguna circunstancia que me habilite, en funcion del art. 381 del
C.P.P.N., ampliar acusacion, porque no son nuevos episodios de delitos continnados,
estan en concurso real entre si, no se trata de una circunstancia que funcione como
agravante de los hechos conocidos sino que estamos frente a hechos nuevos y algunos
ocurrieron fuera de la_jurisdiccion del Tribunal y L. C. no...expreso si quiere instar
la accion penal. Yo me voy a limitar a los hechos que estin descriptos
en el requerimiento de elevacion a juicio y que al menos en dos
ocasiones durante su convivencia accedio carnalmente a L. C., los
tengo absolutamente comprobados...” (cfr. acta de debate, fs. 203
vta. / 204; el destacado no es del original).

Ahora bien, frente a la posicion del fiscal, la defensa no
logra demostrar por qué éste deberfa haber ampliado la imputacion y de
qué manera afectd su ejercicio del derecho defensa. En este aspecto, no
puede pasarse por alto que si se sumaban mas hechos, se colocaba a L.

Q. en una situacién peor a la que en definitiva quedo cefiido el caso.



Ademas, la recurrente tampoco explica las razones por las
cuales la regla del art. 381, CPPN, debe ser interpretada como una
disposiciéon obligatoria y no discrecional y facultativa del representante
del Ministerio Publico Fiscal. Esta ultima concepcién es la que surge de
la interpretacion literal de la regla: “S7 de las declaraciones del imputado o del
debate surgieren hechos que integren el delito continnado atribuido, o circunstancias
agravantes de calificacion no contenidas en el requerimiento fiscal o en el auto de
remision, pero vinculadas al delito que las motiva, el fiscal podra ampliar la
acusacion...” (art. 381, CPPN; el destacado no es del original).

Por lo tanto, carece de fundamento la exigencia planteada
acerca de que el fiscal debfa ampliar la acusacion. La defensa no
demostrd que se trataban de hechos que integraban el delito continuado
o circunstancias agravantes de los intimados. En realidad, se trat6 de la
prueba recibida en el debate, que avalé la imputacion, brindé mas
detalles y por lo tanto, no se trataba de nuevas circunstancias que
calificaban los dos hechos reprochados.

De esta forma, el agravio de la defensa no se vincula tanto
con la violacién del principio de congruencia, sino con una critica a la
labor del acusador publico y del tribunal @ guo. Para la recurrente, en el
debate habrian surgido circunstancias que dotaban de mayor precision a
los hechos, extremo que, por un lado, tornaria invalidos los actos
anteriores, y por el otro, afectaba a los posteriores, en tanto no habian
sido recogidos por la fiscalia mediante la ampliacién de su imputacion y
permitir asi la defensa de L. Q.

Se observa aqui una confusién entre la ampliaciéon de la
acusacion y la prueba de los hechos alli contenidos. En este sentido, el
defensor plantea a fs. 280 vta. que las nuevas circunstancias aparecidas
como consecuencia de la inmediacién debieron ser intimadas al
imputado. Sin perjuicio de que la propia recurrente no especifica cuales
son los elementos novedosos surgidos durante el juicio ni tampoco la
relevancia que estos tendrian para ejercer su derecho de defensa, el
examen de la sentencia y de los actos del debate revela que el imputado

tuvo oportunidad de interrogar y controlar a toda la prueba allf
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producida, prestar declaracion indagatoria y, en definitiva, oponerse a la
acusacion.

Por lo tanto, corresponde rechazar el planteo de la defensa
en este aspecto.

c. En cuanto a las imprecisiones planteadas con respecto al
momento exacto en que habrian ocurrido los hechos y el lugar donde

<

sucedieron, el tribunal @ guo sefiald: ““...Esta imputacion, que es también la
misma que mantuvo el fiscal en su acusacion en el juicio, contiene todos los elementos
circunstanciales que permiten comprender a qué se refiere: habla del autor y de la
victima concretos (L. Q. y su sobrina, respectivamente); fija un lugar especifico (la
casa de W. X); establece una accidn concreta, el acceso carnal, esto es lo que
normalmente se entiende como la penetracion del miembro viril en la vagina de la
mujer; indica la edad de la nina victima (doce arios) y el periodo de tiempo en el que se
produjeron los abusos de naturaleza sexual...” (fs. 243).

Como puede apreciarse, la acusacion establecié un marco
temporal (enero — junio de 2008) y limité6 los hechos a dos
oportunidades ademas de fijar claramente el lugar en que ocurrieron.

En este punto, y vinculado con el planteo analizado en los
puntos anteriores, las criticas de la defensa son confusas y contradictoras
porque se dirigen a cuestionar cémo se valord la prueba recibida en el
debate, pero no se vinculan, en realidad, con la transgresion del principio
proclamado (cfr. fs. 282 vta. y 283).

En otros precedentes' se dijo que el principio de
congruencia se relaciona con la necesidad de evitar que el imputado sex
sorprendido, y asi no pueda preparar adecuadamente su defensa y oponerse
a la acusacion. En el presente caso, la sentencia se ocup6 de resaltar que
L. Q. efectu6 un descargo frente a la intimacién que se le hizo saber,
circunstancia que permite sostener que conocia claramente los hechos
que se le reprochaban.

Asi se volco en la decision impugnada: “....A fal punto la
intimacion fue perfectamente completa y eficaz, que L. Q. en su declaracion no sélo

negd rotundamente los hechos adjudicados, sino que brindo una larga exposicion sobre

! Sentencia del 20.05.15, reg. n° 88 / 2015, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin; sentencia
del 21.12.15, reg. n°® 793 / 2015, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin; sentencia del
17.05.16, reg. n° 369 / 2016, Sala II, jueces Nifio, Satrabayrouse y Motin.



su vida desde que llegd a nuestro pais, su relacion con la ninia, la de la nina con los
padres y distintos episodios relevantes dentro de la imputacion como las fugas de la
victima a su casa (ver fojas 67 a 69)...” (fs. 243 / 243 vta.).

En este caso particular, no se trata de colocar al imputado,
como sostiene la defensa, en una especie de dilema de hierro: declarar y
de esa forma “sanear” los defectos de la imputacién; o no hacerlo y asi
no ejercer su defensa material. Por el contrario, de lo que se trata es de
establecer si la imputaciéon formulada permitia a L. Q. defenderse, con
independencia de su decision de declarar o abstenerse de hacerlo. Y las
precisiones del requerimiento en cuanto a la cantidad de veces y al lugar
donde ocurrieron los hechos (con independencia del lugar exacto donde
sucedieron) se aprecia suficiente.

Queda claro entonces que no existi6 ni la defensa
demuestra una afectacion del principio de congruencia.

Por lo tanto, este agravio debe ser rechazado.

2. Planteos vinculados con la acreditacion de los
hechos y la valoraciéon de la prueba

Para tratar las criticas de la defensa en este punto, conviene
nuevamente recordar qué tuvo por probado el tribunal a guo.

Asi, los jueces de la instancia anterior afirmaron:

“...Como puede verse, los relatos confirman la hipdtesis de la
acusacion: efectivamente entre los meses de enero y junio de 2008, al menos en dos
ocasiones (en realidad varias veces mids), E. D. L. Q. mantuvo relaciones sexuales
con la nina 1. V. L. C., de doce arios de edad para ese entonces, en el domicilio que
compartian ubicado en la calle W. X de esta cindad. En esas ocasiones, aun con el
consentimiento de la victima, el cansante la accedid carnalmente penetrandola con su
mitembro viril en la vagina basta eyacular...” (fs. 247).

Resumidamente, se valoraron las siguientes pruebas
producidas en el debate:

a. Fl testimonio de 1. V. L. C., menor al momento de los
hechos y sobrina del imputado.

b. Los relatos de sus padres (G. C. C. L.y W. R. L. Q.) y su
hermano menor (I. L. C.).

c. La declaracion de J. A., empleador del imputado.
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d. El testimonio de la médica Miriam Villarroel Paz.

e. Las incorporadas por lectura: el informe médico de C.
(fs. 6 / 7), el certificado de nacimiento de I. L. C. (fs 12) y los informes
médico y psicolégico del imputado (fs. 74 / 80).

A partir de esta prueba, el tribunal afirmo:

f. El testimonio de 1. V. L. C. fue “...dlaro, preciso y
contundente...” y derrib6 la version brindada por el imputado. Detall6 el
desarrollo de la relacién con su tio y como éste gand su confianza hasta
alcanzar el grado de intimidad suficiente para mantener relaciones
sexuales con ella.

g. La relacion entre ambos fue promovida por el imputado,
quien desperté y desarrolld un sentimiento de la nifia hacia él, al punto
de proponerle que quedara embarazada para evitar la separacion.

h. Dos de esos episodios fueron observados por el
hermano menor de la nifia, quien por entonces tenfa diez afios. En la
primera vio al acusado y su hermana, escondidos en una situacion
comprometida (fs. 248) y en la siguiente manteniendo relaciones sexuales.

i. Bl tribunal descart6 una presunta actitud omisiva o
complaciente por parte de la madre. Por el contrario, se resaltaron
situaciones que indicaron que intenté terminar con el vinculo entre su
hija y el imputado: trataba de no dejar sola a la nifia, la abofete6 cuando
la encontrd junto a L. Q. en una habitacion, le reclamé a su marido para
que el imputado abandonara la casa, le rompi6 tres celulares a la nifia
para que no le enviara mensajes y la llevé a una consulta médica para
constatar si habfa mantenido relaciones sexuales, circunstancia que
motivé la denuncia que inici6 esta causa.

j. El empleador de L. Q. observé cuando el imputado y la
menor trataron de escapar juntos y los padres de ésta trataron de
impedirlo y ademas confirmé la gravedad de la situacién, pues le advirtié
a la nifla que si se quedaba con su tio lo iba a “...meter en problemas...” (fs.
248 vta.).

k. Los hechos ocurrieron en la vivienda ubicada en la calle
W. X. La sentencia afirmé que poco importaba el lugar especifico de la

casa, mientras haya quedado limitado en ese ambito. Agregd que los



episodios se sucedieron mas alla de la presencia de los padres de la
menor ya que se acredité que ella junto con el imputado se escondian
para tener relaciones sexuales.

1. Sobre esto ultimo, reafirmo la contundencia del relato de
la damnificada: que los abusos no fueron contra su voluntad y que
incluso admitié que de no haber sido por la denuncia, mantendria su
vinculo con el imputado.

m. Finalmente, ponderé el psicodiagnéstico practicado
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sobre L. Q., que revelé una “...identidad psicosexual con indicadores de
perturbacion, que puede tomar una exteriorizacion desviada...” y el certificado de
nacimiento de la victima que acredité su edad al tiempo de los hechos
(fs. 249 vta.).

3. Tal como reseflamos, los colegas de la instancia anterior
construyeron la condena de L. Q. a partir de la declaracion de 1. V. L. C.
prestada en el debate, a la que se sumaron otras pruebas. La propia
sentencia documenta exhaustivamente la declaracion de la testigo. De alli
el preciso y pormenorizado relato vertido por la victima al que hace
alusion el voto que lider6 el acuerdo.

El tribunal @ guo valoré los detalles en la descripcion que
hizo I. V. L. C. de cémo inici6 la relacion con su tio, el modo en que se
desarroll6 y cémo alcanzaron a mantener relaciones sexuales en la
vivienda que compartian.

Los jueces de la instancia anterior consideraron relevante la
particular circunstancia de la actitud evidenciada por la victima, quien sin
animo de perjudicar al imputado, recordé que los encuentros sexuales
mantenidos no fueron contra su voluntad y, como ya se dijo, de no ser
por la denuncia que inici6 este proceso mantendria la relacion con él.

Lejos de ser ponderado como una circunstancia que
desvincule a L. Q. de las conductas que le fueron reprochadas, se aclaré
que fue el imputado quien atrajo a la menor, aprovechando la relacion de
parentesco que los unia y la diferencia de edad entre uno y otro.

Asi, el a gno senald: ... La victima buscaba a su tio, pero lo que
debe remarcarse es que la relacion no comenzd ni fue promovida por ella sino por el

encartado, que justamente consiguio despertar y desarrollar un verdadero sentimiento



Poder Judicial de la Nacion

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 2
CCC 45528/2008/TO1/CNC1

en la nifia hacia él, aprovechandose —y esto es de vital importancia- de su muy corta
edad e inmadurez. A punto tal que, como dijo en la audiencia la propia damnificada,
de no haber sido por la promocion de esta causa y toda la repercusion que logrd en ella
y en el seno de la familia, probablemente hoy la relacion entre ambos seguiria
vigente...” (fs. 247 vta.).

En otros precedentes’, precisamos que la psicologia del
testimonio tiende un puente entre el derecho y la psicologia; ofrece
conocimientos y técnicas que permiten una valoraciéon confiable de la
prueba testimonial. Estudia principalmente dos grandes ejes: la exactitud
del testimonio y la credibilidad del testigo. Por credibilidad se entiende la
correspondencia entre lo sucedido y lo relatado. En tanto, la exactitud
puede definirse como la correspondencia entre lo sucedido y lo
representado en la memoria, esto es, entre lo que ocurrié y lo que el
testigo recuerda. Ambos conceptos estan estrechamente relacionados
porque la credibilidad depende en primer lugar de la exactitud del
recuerdo, pero la credibilidad tiene autonomia como categoria porque
ademas de la exactitud, depende de otros factores adicionales que
pueden hacer que un testimonio a pesar de ser exacto, de todos modos,
no sea creible. Con respecto a la exactitud del recuerdo, hay que tener en
cuenta que para poder evaluarla deben considerarse la influencia de
procesos psicologicos como la percepcion y la atencion. A todo esto se
suma que la memoria no puede entenderse como un proceso unitario
sino que existen distintos tipos — sensorial, a corto plazo y a largo plazo
— y que a su vez, en el proceso de memorizacion se distinguen las
siguientes fases: codificacion, retencion y recuperacion. La importancia
de tener en cuenta estos conocimientos radica en que tanto los distintos

tipos de memoria como las fases de memorizacion se ven influenciados

% Cfr. las sentencias dictadas como juez del Tribunal de Juicio en lo Criminal, Distrito Norte, Tierra
del Fuego en los casos “Ochoa”, sentencia del 14.11.2012, registro n° 30, t. II, folios 342 / 360,
protocolo 2012; con anterioridad, “B.” del 18.06.2012, registro n°® 13, t. I, folios 148 / 173, protocolo
2012. De esta Sala, “Cantos” (sentencia del 17.12.15, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin,
registro n° 790/15); “Juncos Posseti” (sentencia del 1.4.2016, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse,
registro n° 235/16); “Garoni” (sentencia del 23.9.2016, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse, registro
n°® 742/16).



por distintos factores que pueden alterarlos y provocar una ulterior
modificacién en el recuerdo’.

Por regla general, los hechos autobiogrificos con una
implicacién emocional importante se recuerdan mas detalladamente que
los hechos rutinarios.

De esta manera, los elementos considerados por el tribunal
a guo para analizar el testimonio de L. C. han sido correctos asi como
también la conclusién de que éste es contundente, claro y preciso. La
narraciéon de lo vivido y los detalles explicitados por 1. V. L. C. son
elementos de juicio correctos para ponderar su declaraciéon.

En cuanto a la supuesta contradiccion entre lo que dijo esta
testigo a su ginecologa (ver punto II. “a” de los considerandos), no
resulta decisivo para resolver el caso. Segun el relato de la médica aquélla
le dijo que habia mantenido relaciones sexuales con su novio, lo que no
excluye que se haya referido implicitamente a su tio, pues no revelo la
identidad de esa otra persona.

Esta afirmaciéon debe analizarse en el contexto de la
declaraciéon de L. C. En este aspecto, segun su relato, ella no soélo
mantenia relaciones sexuales con L. Q., sino que entablé una relacion
que se prolongd en el tiempo, que la llevé a enamorarse, con mensajes,
cartas de amor y hasta tres intentos de fuga.

Por ello, no resulta ilégico suponer que la menor viera a L.
Q. como su novio y que, en todo caso, al sefialar a un novio de manera
genérica, intentara desligar al imputado de las consecuencias que traetfa
la publicidad de esa relacion.

Por otro lado, los colegas de la instancia anterior no
valoraron unicamente el relato de I. V. L. C. sino que agregaron otros
elementos de conviccion. En este sentido, el tribunal @ guo valord otras
pruebas, complementarias a las manifestaciones de la damnificada, todo

lo cual le permiti6é desechar la version de L. Q.

P Cfr. al respecto DEANESI, Laura, Introduccion a la psicologia del testimonio: Nuevas perspectivas, en Anales
de la Academia Nacional de Ciencias de Buenos Aires, 2010, ps. 5 14; ese trabajo esta reproducido en Daniel
PASTOR (director) / Nicolas GUZMAN (coordinador), Problemas actuales del Derecho procesal penal, Ad
— Hoc, Buenos Aires, 2012, ps. 439 — 448; véase en particular la bibliografia que se indica en las ps.
447 — 448.
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Uno de los elementos en el que hizo especial hincapié la
sentencia fue la declaracién de I. L. C., hermano menor de la victima (al
momento de los hechos tenfa diez afios), quien sefialé6 haber visto a su
hermana y a su tio —el aqui imputado—, en el cuarto de éste. En ambas
ocasiones, resalté que L. Q. estaba en ropa interior, a lo que agregd que
en una de ellas los vio recostados sobre la cama y al imputado encima de
la menor.

En relacién con este testimonio, los colegas de la instancia
anterior le otorgaron valor para comprobar los hechos imputados (ver fs.
248, primer parrafo). Por su parte, la defensa nada dijo con respecto a lo
dicho por I. L. C., pues en el recurso se omitié cualquier consideracion al
respecto. De esta manera, el planteo de la recurrente en el sentido de que
se trataba de un caso de “testigo unico” (ver fs. 292) se desvanece en
tanto omiti6 analizar y cuestionar toda la prueba valorada por el tribunal
a quo.

Por otro lado, y a partir de la declaracion de J. A,
empleador de L. Q., la defensa plante6 una suerte de “relacion
disfuncional” existente entre la menor con sus padres —especialmente
con su madre— y que ello habria incidido a través de una “conminacion
implicita” para denunciar al imputado (fs. 289 / 289 vta.).

La declaracién de A. fue utilizada por el tribunal @ guo para
acreditar uno de los intentos de fuga de L. Q. y su sobrina, quién ademas
tenfa conocimiento de la gravedad de la situacion.

El tribunal de juicio lo expresé de la siguiente manera:

“...Aun cnando no fue suficientemente explicito, el mismo A., patron
de L. Q. y quien le dio albergue en su trabajo después que se fuera de la casa de W.
X, no solo los vio intentando escapar juntos cuando la denunciante y su marido fueron
a buscar a su hija, sino que confirmd la gravedad que revelaba la situacion al
adyertirle a la nifia que si se quedaba con su tio lo comprometia, lo iba a “meter en
problemas”...” (fs. 248 vta.).

Nuevamente la defensa nada dijo sobre este aspecto de la
sentencia, sino que desarroll6 argumentos conjeturales para tratar de
establecer cierta animosidad por parte de los padres de I. V. L. C. en

denunciar al imputado. Al respecto, la declaraciéon de A. nada agrega



sobre el punto, pues no hace sino confirmar la gravedad del suceso y por
lo demas, los mismos padres reconocieron en sus declaraciones el
impacto que los sucesos tuvieron en el seno familiar.

En este aspecto, si bien la madre de L. C. reconocié haber
golpeado a su hija producto de su desacuerdo con la relacion que
mantenfa con L. Q., la recurrente no explica por qué motivo esa
circunstancia autoriza afirmar que se tratd6 de una acusaciéon falsa o
inventada por parte de la denunciante, en particular, a la vista de la
multiplicidad de detalles que brind6 L. C. y lo narrado por su hermano
Isafas.

La defensa aleg6 que G. C. C. L. (madre de la victima)
declar6é que luego de llevar a su hija al médico le dijo a su hija “sabenos
que fue él, no te vamos a pegar” (fs. 289 vta. segundo parrafo).

Sin embargo, el analisis de la declaracion de la denunciante
surge que refirid: ... Que la misma noche de la doctora, dijo primero que era un
compapierito, esa misma noche le dijo a su hija que ella sabia que era él.
Ya lo sabia por la dueiia del Ingar donde se habia escapado. Que se encerraron y le
prometio que no se iba a enojar, que le dijo “no tengo gue hablar”...” (fs.
174). Como puede apreciarse, se trata de una reaccioén de la madre ante
la confirmaciéon de la sospecha de que su hija de doce afios tenfa
relaciones sexuales con su tio pero que en modo alguno puede implicar,
sin mas, una conminacién para denunciar al imputado.

De esta manera, corresponde rechazar el agravio de la
defensa en este punto.

4. Por ultimo, resta analizar el planteo de la defensa segin
el cual, los hechos eran de imposible produccién por cuanto los padres
de la menor permanecian con ella constantemente.

La cuestion ya habfa planteada durante el debate, con
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respecto a la cual el tribunal de juicio concluyé que “...También esti
comprobado que ellos sucedieron mds alla de que estuvieran o no presentes los padres
de la victima, ya que ella y el encartado aprovechaban cualquier circunstancia para
esconderse donde fuera y tener relaciones. Asi lo reafirma el testimonio de 1. 1. C. y el

de la propia madre, que los encontrd en uno de esos encuentros furtivos...” (fs. 249).
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Con ese norte, la presencia de los padres de la nifia no era
un obstaculo para el imputado, pues como se pudo tener por probado
en la sentencia, los encuentros sexuales entre ambos podian darse de
igual forma.

La propia L. C. declar6d que “...1ban al patio, arriba o al baso.
Aprovechaban que los padres estaban en su habitacion mirando la television o
descansando...” (fs. 244).

En definitiva, en el caso de autos, la valoracién de la prueba
efectuada por el tribunal z guo es correcta, razonable y no se advierte que
sea arbitraria, contradictoria o que padezca de algin otro vicio que la
invalide. Por su lado, la critica desarrollada por la defensa parte de un
examen parcial de la prueba reunida y no conmueve el anilisis realizado
por el tribunal de juicio.

De alli que corresponda rechazar el agravio planteado en
este punto.

5. Determinacion judicial de la pena

La defensa ha cuestionado la pena de catorce anos de
prision impuesta a L. Q. por considerar que su determinaciéon ha sido
infundada y excesiva.

En los autos “Medina”" sefialamos que la discusién en
torno a la determinacion judicial de la pena no ocupé un lugar relevante
ni en la doctrina ni en la jurisprudencia. Pese a algunos trabajos pioneros
en nuestro pafs, hoy continda sin estar en el centro de las discusiones.
Este aspecto de la sentencia asumié particular relevancia a partir del
momento histérico en que las penas aplicables dejaron de ser fijas y
pasaron a desenvolverse en escalas que exigen una determinacion. De allf
la necesidad de establecer la cesura de juicio como ambito para discutir los
criterios y las formas racionales para medir la reaccién penal del Estado.”

En el caso, la defensa del imputado, en sus alegatos durante
el debate, ademas de solicitar su absolucién, pidié en subsidio que se le
aplicara el minimo de la pena correspondiente a los hechos por los que

en definitiva L. Q. fue condenado. De esta manera, se debatié sobre la

* Sentencia del 3.09.2015, registro n® 406/2015, Sala 11, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin.
3 Cfr. Julio B. J. MAIER, Derecho procesal penal, t. 1, 2* ed., Editores del Puerto, Buenos Aires, 1996, p.
382.



pena a imponer, y las circunstancias valoradas por el tribunal @ guo para
medirla surgen de las circunstancias discutidas en el juicio oral.

Sobre la pertinencia de los criterios utilizados en la
sentencia, los colegas de la instancia anterior consideraron como
agravantes: a) /a reiteracion del injustoy b) la minoridad extrema de la victima (seis
anos menos de la que exige el tipo penal) c) la estrecha relacion de parentesco entre
ambos d) el importante daiio psiquico causando a la nina; €) el grave frande a la
confianza que le habia dispensado su propia familia de sangre -su hermano- (fs. 250
vta.).

El punto “a” expresa un modo de la “...naturaleza de la
accion...” prevista por el art. 41, inc. 1°, CP, y resulta una circunstancia
agravante en tanto agrega un mayor disvalor al ilicito reprochado. Previo
a la consideracion de las pautas mensurativas, la sentencia precisé que se
trataba de dos delitos (fs. 250, tercer parrafo), con lo cual, esta reiteracion
de hechos es pertinente para medir la pena.

En lo que respecta a la edad de la victima, en los autos “R.
A’ se sostuvo que era un criterio pertinente y plausible vinculado a la
naturaleza de la accién y el papel de la victima, en tanto en ese caso, se
habia ponderado que aquélla tenfa ocho afios de edad. En el presente, la
sentencia consider6 que la edad de la victima se encontraba seis aflos por
debajo “...del tipo penal...”, cuando, en realidad, esa diferencia se aprecia
con la agravante prevista en el art. 119, cuarto parrafo, inc. f, pero no
con el tipo basico, pues el acceso carnal se configura por la sola
circunstancia de que la victima “..fuera menor de trece ajios...”. Dadas las
particularidades de los hechos juzgados, la eventual agravacién o
atenuacion de la pena debe medirse en relacién con el tipo basico. De allf
que en este punto se advierta una erronea interpretacion del art. 41, CP.

En cuanto a las secuelas padecidas por la menor, el tribunal
de mérito valord correctamente este elemento dentro de la extension del
dano causado. Si se tiene en cuenta la credibilidad otorgada al relato de la
victima, no hay razén alguna para dejar a un lado el dano psiquico
padecido y relatado por ella en tanto explicé los problemas que padecia

para entablar nuevas relaciones de pareja.

% Sentencia del 8.8.16, Sala 11, jueces Nifio, Sarrabayrouse y Mortin, registro n® 585 / 16.
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Asimismo, la defensa también cuestioné la consideracion
como agravantes de la relacidn de parentesco y el grave frande a la confianza (fs.
343 vta. y 344).

Ambas pautas deben ser analizadas en el contexto en que se
desenvolvieron los hechos, por su intima vinculacion. La primera de ellas
no es un mero reproche moral como alega la recurrente, sino que apunta
a la circunstancia particular de que el autor de los abusos sexuales es el
tio, es decir, una persona perteneciente al circulo familiar cercano de la
victima, por lo cual resulta pertinente para fundar un reproche mayor.

En el mismo sentido cabe resolver con respecto al grave
abuso de confianza. De acuerdo con lo acreditado en la causa, el padre
de la victima y hermano del imputado, lo recibié y amparé en la vivienda
de W. X, donde sucedieron los hechos juzgados.

Por ultimo, en atencién a las circunstancias atenuantes, la
sentencia tuvo en cuenta la ausencia de antecedentes condenatorios y la
juventud del imputado (fs. 250 vta.).

La defensa cuestiondé que no hayan sido evaluadas otras
pautas como el habito laboral del imputado, su estricta sujecion al
proceso, su condicion de padre, la carencia de antecedentes de adiccion y
su nivel educativo.

Lo cierto es que tales circunstancias no fueron ignoradas
sino que para el a gz#o no revistieron el peso suficiente para gravitar en la
mensuracion de la pena finalmente decidida, razonamiento que no
aparece arbitrario ni apartado de los parametros legales.

Teniendo en cuenta lo analizado precedentemente sobre la
procedencia o improcedencia de las pautas analizadas por el tribunal
guo, el conocimiento personal del imputado (punto IV), corresponde
reducir la pena impuesta a L. Q. en la de once afios de prision, la cual
resulta ajustada a las pautas de los arts. 40 y 41, CP.

6. Nulidad de la orden de detencion

En dltima instancia, la defensa se agravié de la orden de
detenciéon dictada por el tribunal @ guo en oportunidad de dictar su

veredicto (fs. 221). En esa linea, aleg6 la falta de fundamentaciéon en la



decisiéon asumida a la vez que enumerd distintas pautas que, segun su
posicion, derribaban el peligro de fuga construido en la sentencia.

Para una mejor comprension del planteo, conviene
recordar:

a) El 11 de mayo de 2015, al dictar el veredicto que
condend a L. Q., en el punto II, se ordené su inmediata detencion (fs.
221).

b) El dia siguiente, su defensa solicitd su excarcelacion y
plante6 la nulidad de la orden de detencién conforme surge de los
esctito de fs. 226 / 228 y 229 / 231.

c) Ese mismo dia, el tribunal de juicio decidié rechazar sin
mids tramite el pedido de excarcelacion y nulidad formulado (ts. 230).

d) Frente a ello, el 22 de mayo de ese afio, la defensa
publica oficial interpuso recurso de casacion (fs. 254 / 266).

e) Finalmente, el 21 de julio de 2015, la Sala I de esta
Camara, integrada por los jueces Luis Fernando Nifio, Gustavo
Bruzzone y Marfa Laura Garrigds de Rébori, rechazé por unanimidad, el
recurso de casacion contra el auto que denegd la excarcelacion del
imputado (ver registro n® 271 / 15).

Lo dicho sella la suerte del planteo. Contra la orden de
detencion la via procesal era la excarcelacion y ante la confirmacion de la
decision del tribunal @ gu#o, no corresponde tratar aqui el planteo
efectuado.

7. En virtud de las consideraciones expuestas, corresponde
hacer lugar parcialmente al recurso de casacion interpuesto, modificar el
punto I de fs. 221 y reemplazar la pena alli impuesta por la de once afios
de prisién; y rechazar los restantes agravios traidos a consideracion. Sin
costas (arts. 40, 41, 119, cuarto parrafo, inc. f, CP; 450, inc. 1°, 465, 468,
469, 470, 530 y 531, sigs. y concs., CPPN).

El juez Daniel Morin dijo:

Adhiero al voto del colega Sarrabayrouse.

El juez Luis Fernando Nifio dijo:

Adhiero al voto que lidera el acuerdo.
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En consecuencia, la Sala II de la Camara Nacional de
Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal
RESUELVE:

HACER LUGAR PARCIALMENTE al recurso de
casacion interpuesto por la defensa, modificar el punto I de fs. 221 y
reemplazar la pena alli impuesta por la de once afios de prision; y
rechazar los restantes agravios planteados en el recurso. Sin costas (arts.
40, 41, 119, cuarto parrafo, inc. f, CP; 456, inc. 1°, 465, 468, 469, 470,
530y 531, sigs. y concs., CPPN).

Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese
(Acordada 15/13, CSJN; Lex 100) y remitase al Tribunal Oral en lo

Criminal n® 5, sirviendo la presente de atenta nota de envio.

EUGENIO C. SARRABAYROUSE DANIEL MORIN LUIS F. NINO

Ante mfi:

PAULA GORSD
SECRETARIA DE CAMARA



