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OBJETIVOS

Con la presente tesis me propongo exponer las caracteristicas y
alcances del sistema procesal penal acusatorio implementado en la Provincia
de La Pampa el 1° de marzo del afio 2011, oportunidad en que se puso en
vigencia el nuevo Cdodigo Procesal Penal, creado mediante Ley Provincial N°

2.287, sancionada en el afio 2006.

En los parrafos subsiguientes desarrollaré las previsiones del nuevo
ordenamiento ritual, en lo referente fundamentalmente a los distintas etapas del
proceso, desde la Investigacion Fiscal Preparatoria, hasta el juicio oral,
transitando por el procedimiento intermedio y las vias alternativas al plenario
para la resolucion de una causa, que involucra los institutos del principio de
oportunidad, el procedimiento de juicio abreviado y la suspension del proceso a
prueba; sin dejar de mencionar las facultades y deberes que tienen los distintos
actores del proceso, en sus respectivas funciones, como los Fiscales,
Abogados Defensores y Jueces, asi como las diversas partes del proceso en

general.

Asimismo, citaré, con el desarrollo que corresponde, fallos de esta
provincia, en los que se trataron cuestiones de relevancia relativas al CPP,
atento a que aportaron interpretaciones que coadyuvaron a esclarecer puntos
oscuros o ambiguos del mismo, o decidieron la inconstitucionalidad de ciertas

normas de dicho ordenamiento, o bien finiquitaron causas a través de



modalidades novedosas, estipuladas en el cédigo de rito, como por ejemplo

aplicando un de los criterios de oportunidad.

Por dltimo, aprovechando el conocimiento y experiencia que he podido
obtener en la tematica a partir de resultar ser un operador judicial de casi 13
afos, tanto del anterior (“viejo”) Codigo Procesal Penal, como del que se aplica
contempordneamente, consignaré —a modo de conclusién- mi humilde parecer
respecto a lo que ha sido el funcionamiento de este nuevo codigo al dia de la

fecha.

INTRODUCCION:

El actual Codigo Procesal Penal de la provincia surgiéo mediante Ley N°
2.287, la cual fue sancionada el dia 7 de septiembre del afio 2006, pero no
entré en vigencia de manera inmediata, ni siquiera mediata, ya que tuvieron
que pasar varios afios hasta su implementacion, cuando finalmente, el 1° de
marzo de 2011, conforme la Ley 2.583 (publicada en el B.O. el 1ero de octubre

del afio 2010), dicho ordenamiento juridico comenzé a aplicarse.

El CPP que recientemente ha comenzado a regir, nacio en el seno de
la Facultad de Ciencias Econdmicas y Juridicas de la Universidad Nacional de
La Pampa, alla por el afio 1996; mas precisamente, fueron los Dres. Eduardo
Aguirre (ilustre penalista y crimindlogo de estos pagos, con proyeccion nacional
e internacional) y José Maria Meana (reconocido juez penal y profesor

universitario, ya fallecido) quienes dieron origen a este codigo, a través de un



exhaustivo e integral trabajo con base en lo socioldgico, juridico, histérico y
vivencial, conscientes que era menester dar un golpe de timén en el ambito en
cuestion, para ubicar a la Provincia de La Pampa a tono con los modernos y
constitucionales sistemas acusatorios de enjuiciamiento criminal puestos en
practica por entonces en muchas otras provincias y de varios paises
latinoamericanos. A los juristas mencionados (sin desconocer las
importantisimas colaboraciones que han recibido de parte de otras personas
igualmente interesadas en el surgimiento de un nuevo modelo de persecucion
penal) es dable reconocerles el inmenso mérito de haber sido los responsables
de la génesis de este cbdigo, no s6lo dando lugar al mismo a través de la
redaccion de sus normas, sino, especialmente, propugnando porque se tomara

consciencia de la necesidad del acaecimiento de la reforma.

La considerable demora en su implementacion obedecié a que, en su
oportunidad, no estaban dadas las condiciones suficientes como para que se
pusiera en practica, en cuanto a recursos humanos, técnicos y edilicios, la
cantidad de funcionarios necesarios, en especial los Fiscales, en tanto actores
fundamentales de este nuevo sistema acusatorio y adversarial, y ademas era
menester desarrollar capacitaciones a los operadores judiciales llamados a
trabajar con este nuevo codigo, todo lo cual fue finiquitado de tal forma que,
ese primero de marzo de 2011, el CPP comenz0 a regir, dejando atras el
antiguo Codigo, que existia conforme la Ley 332, representativo de un modelo
procesal penal “mixto”, por sus caracteres de inquisitivo y acusatorio.

El CPP anterior, con el que se tramitaron procesos penales en la

provincia durante varias décadas, se caracterizaba por la concentracion de las



funciones de investigacion y juzgamiento en un solo funcionario, que era el
denominado “Juez de Instruccion”; es decir, el Juez investigaba, cual Fiscal, y
luego, en base a las pruebas que recolectaba, definia la situacion procesal del
imputado, ya sea mediante un Auto de Procesamiento, si las evidencias eran
suficientes como para procurar el enjuiciamiento oral del mismo, o una Falta de
Mérito, que generalmente culminaba con el dictado de un Auto de
Sobreseimiento, cuando no se pudo comprobar con grado de probabilidad
cierta que la persona involucrada habia perpetrado el ilicito investigado,
culminando el proceso asi de manera definitiva e irrevocable. Esta conjuncion
de funciones en un solo funcionario era abiertamente inconstitucional, en tanto
iba en contra de las previsiones de la Constituciébn Nacional que consagran el
modelo acusatorio para los procesos penales, el cual pone en cabeza de los
Fiscales la tarea de investigacion, y en la de los Jueces la de control
jurisdiccional y decisién (autos interlocutorios y sentencias), en tanto figura que
debe decidir entre los planteos disimiles de las partes, obrando con
imparcialidad e independencia; justamente, también con ese anterior CPP
existia el serio riesgo que el Juez de Instruccion no obrara con la imparcialidad
pretendida, conforme la Carta Magna, en tanto, al ser él mismo quien reunia las
pruebas incriminatorias (o intentaba hacerlo), encaminando su labor hacia la
constatacion del hecho y de la responsabilidad del imputado en el mismo, con
base en esas evidencias, bien podia “contaminarse”, confundiéndose su rol con
el propio de un Fiscal, que consiste en desarrollar una pesquisa y presentar las
pruebas ante un Juez, no siendo funcion de éste, por antonomasia, la
investigacion, en el marco de la persecucion penal, si no la de recibir las

pruebas aportadas por las partes (Fiscal, imputado y querellante), emitiendo su



resolucién con base en el mayor o menor crédito que otorgue a las mismas,
analizadndolas en condiciones de imparcialidad e independencia, en tanto
garantias no sélo del debido proceso, adjudicadas al imputado por mandato
constitucional, sino también pertenecientes a la victima y a la sociedad en

general.

La garantia de la imparcialidad del juzgador, como es sabido, reviste
una fundamental importancia para que se considere que el proceso penal
efectuado es lo que ha dado en llamarse -por pacifica doctrina y jurisprudencia
nacional e internacional- DEBIDO PROCESO LEGAL, es decir, un proceso en
el que el imputado goce efectivamente de todos los derechos y garantias que le
acuerden las leyes, la Constitucidbn Nacional y Provincial y los instrumentos
internacionales de derechos humanos suscriptos por el Estado Nacional
respectivo. Se trata, en cuanto a la garantia de la imparcialidad aludida, de que
el juez se encuentre absolutamente desvinculado de las partes en pugna,
evitando que, por alguna razon, tenga intereses en comun con ellas de una
relevancia tal que cree la seria sospecha de que, al momento de fallar, lo hara
en sentido favorable a la parte con la que posee ese vinculo, o, si se quiere, en
sentido desfavorable con aquella con la que posee algun tipo de enemistad o
encono. Si el juez de instruccion trataba, a través de todos los medios legales
de que disponia, de reunir pruebas de cargo, y las reunia, era de esperar -
naturalmente- que se pronunciara en contra del imputado. En resumidas
cuentas, bajo el contexto del anterior CPP el juez de instruccion investigaba

para procesar; muchas veces lo lograba, otras, en cambio, no.



La Carta Magna Nacional, en su art. 53, establece: "Sélo ella (Camara
de Diputados) ejerce el derecho de acusar ante el Senado al presidente,
vicepresidente, al jefe de gabinete de ministros, a los ministros y a los
miembros de la Corte Suprema, en las causas de responsabilidad que se
intenten contra ellos, por mal desempefio o por delito en el ejercicio de sus
funciones; o por crimenes comunes, después de haber conocido de ellos y
declarado haber lugar a la formacién de causa por la mayoria de dos terceras
partes de sus miembros presentes”; y, en su art. 59, consigna: "Al Senado
corresponde juzgar en juicio publico a los acusados por la Camara de
Diputados, debiendo sus miembros prestar juramento para este acto. Cuando
el acusado sea el presidente de la Nacion, el Senado sera presidido por el
presidente de la Corte Suprema. Ninguno serd declarado culpable sino a
mayoria de los dos tercios de los miembros presentes”. Segun han interpretado
los juristas (constitucionalistas y penalistas), dicha clausula da por sentado que,
en todo proceso en que se investigue a una persona por la presunta comision
de un acto antijuridico (entre ellos, un delito), debe existir un 6rgano que lleve
adelante la pesquisa correspondiente, recolectando las pruebas incriminantes,
y otro que se encargue -solamente- de juzgar y resolver la cuestion, con
sustento en las pruebas arrimadas, NO POR EL, sino por el 6rgano facultado a
hacerlo. Extrapolada y circunscripta tal disposicion al proceso penal, es claro
que, de lo que se trata, es de la existencia de un modelo ACUSATORIO, en el
que sea patente la diferenciacion entre las funciones requirente-investigativa y
jurisdiccional-decisoria, con normas que distingan claramente los roles de los
funcionarios encargados de ejercer la una y la otra. El "viejo" CPP de La

Pampa hacia caso omiso a ello.



10

La Unica instancia en la que se hacia presente el modelo acusatorio
penal en el anterior ordenamiento, era en la etapa de juicio, ya que en ésta se
encontraban delimitados con claridad los roles de acusacion y juzgamiento; asi,
en los juicios correccionales (ante el Juzgado Correccional) o criminales (ante
la Cdmara en lo Criminal), dependiendo de la indole del delito endilgado, el
Fiscal, por un lado, acusaba, y el Juez, por el otro, sentenciaba, por la condena
0 absolucion, con base en la posiciones plasmadas por el acusador publico, la

defensa y eventualmente el querellante.

Precisamente, con el nuevo CPP se sorte6 dicha falencia
constitucional, al quedar definidos palmariamente las funciones acusadora-
persecutoria y juzgadora, quedando las mismas a cargo —exclusivamente- del
Fiscal y del Juez, respectivamente, conformando un sistema acusatorio-
adversarial de enjuiciamiento penal, en el que el Fiscal investiga, acusa, lleva a
juicio al imputado y pide su condena o absolucion, el imputado y la defensa
técnica resisten esa pretensién punitiva, el querellante acusa también,
generalmente en sintonia con el Ministerio Publico Fiscal, y finalmente el Juez
resuelve entre dichas posturas, dando la razon a una u a otra, tanto en la etapa
previa al juicio (intervencion del Juez de Control, como luego veremos), como

en el plenario (actuacion del Juez de Audiencia, como se detallara).

CAPITULO I: Principios constitucionales contemplados en el

nuevo CPP:



11

El art. 1° CPP establece:

Que nadie puede ser juzgado por otros jueces que los designados
por la Constitucion Nacional y por sus leyes reglamentarias, lo cual
quiere decir que una persona no debe ser sometida a la jurisdicciéon
de comisiones especiales, creadas especialmente para juzgar el
hecho que se le endilga, sino por jueces imparciales e
independientes, nombrados con anterioridad al hecho, conforme los
procedimientos constitucionalmente previstos, tanto a nivel nacional
como provincial, dependiendo de la competencia federal u ordinaria
(provincial), conforme la naturaleza del delito. Consagra, entonces,
la garantia del “Juez natural”.

Que nadie puede ser juzgado sin juicio previo, salvaguardando asi
el inalienable derecho de defensa que toda persona —investigada
por un hecho delictivo- posee; dicho juicio debe ser llevado a cabo
sin dilaciones indebidas, es decir, sin demoras injustificadas o que
pueden evitarse, lo cual obedece a la necesidad de finiquitar la
situacion procesal del imputado en un plazo razonable, que ponga
fin a la incertidumbre que tiene respecto a si sera declarado
culpable o no, con su obvia repercusion social; asimismo, sostiene
gue ese juicio debe fundarse en ley anterior al hecho del proceso,
consagrando lo que se conoce como “principio de legalidad”,
conforme al cual el hecho que se imputa debe ser reputado como
ilicito con anterioridad a su acaecimiento, de modo que pueda
sostenerse que, obrando de esa manera, el imputado no se motivo

en la norma prohibitiva que subyace en los tipos penales previstos
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en el Cddigo Penal, pudiendo hacerlo, ya que de antemano a su
presunta comision, ya estaba contemplado dicho delito y por ende
se lo tiene como conocido por todos; finalmente, prescribe que el
juicio en cuestién debe ser sustanciado de acuerdo a la normativa
del propio codigo, dejando en claro que la denominada “justicia
ordinaria” local, investigara y juzgara hechos delictivos cometidos
en esta provincia, correspondientes a delitos que cabe asignar a la
competencia provincial, por las normas de este nuevo CPP. Se
contempla asi, el viejo axioma de derecho penal del “nullum crimen
sine lege”.

Que los ciudadanos participaran en la administracion de justicia
penal conforme el instituto del juicio por jurados. De esta manera, el
ordenamiento provincial se pone a tono con la CN, en tanto prevé la
activa intervencién de cualquier persona ajena al Poder Judicial, en
la decision de la resolucién de causas penales, participando como
jurados, quienes, culminado el plenario, emitirdn su veredicto, el
cual puede ser condenatorio o absolutorio, y ulteriormente el Juez
con base en el mismo, pronunciara su fallo, consignando los
fundamentos facticos y técnicos correspondientes. Asi, se
‘democratiza la justicia penal”’, al permitirse la injerencia del
“‘pueblo” en este tipo de cuestiones de suma relevancia publica,
lograndose, ademas, que una persona sea juzgada por sus pares, y
no solo por profesionales versados en derecho que cumplen el rol

de Juez.
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+ Elimputado goza del estado de inocencia, consistiendo el mismo en
gue no puede ser considerado culpable de la comision de un hecho
ilicito, hasta tanto una sentencia no lo declare tal, debiendo éste
fallo, ademéas, haber quedado firme, es decir, agotadas las
instancias recursivas previstas legalmente, siendo la ultima de éstas
el Recurso Extraordinario Federal por ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion. No se trata de una mera “presuncion” dicha
inocencia, sino de un auténtica “estado”, es decir, ya definido y con
la certeza de su existencia, desde el inicio del proceso, y que solo
puede ser desmoronado con una pronunciamiento condenatorio que

haya pasado en autoridad de cosa juzgada.

Por su parte, el art. 2° CPP da cuenta de la garantia denominada “né
bis in idem”, de acuerdo a la cual nadie puede ser juzgado dos veces
por el mismo hecho. Esto significa que, habiendo la persona transitado
por un proceso en el que se le enrostré la comision de un hecho
delictivo especifico y circunstanciado, siendo resuelto el mismo
mediante una sentencia condenatoria o absolutoria, o con el dictado de
sentencia de sobreseimiento, no podra posteriormente ser siquiera
investigada por el mismo hecho, evitAndose las persecuciones
multiples, con lo cual se contiene el poder punitivo del Estado y se le
quita la posibilidad del ejercicio discrecional y arbitrario del mismo, en
beneficio de los ciudadanos. El Estado, ejerciendo dicha potestad
punitiva y teniendo a su favor toda la estructura de recursos humanos y

técnicos, solo tiene una oportunidad de demostrar que una persona es
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culpable, y si no lo logra, no puede luego, validamente, intentar

demostrarlo una vez mas.

No obstante, el CPP aclara, en tres incisos, que no seran consideradas
violatorias de esta garantia y por ende se acepta la sustanciacion de un
nuevo proceso, las siguientes situaciones: a) cuando el proceso se
llevd a cabo ante un juez incompetente, por el territorio o la materia, y
por tal motivo dio por finalizada la causa; b) cuando se clausuré el
proceso por defectos legales en la promocién o prosecucion de la
accion penal publica; ¢) cuando un mismo hecho, por imperativo legal,
deba ser juzgado por tribunales o en procesos diferentes, no
admitiéndose la unificacion. Pero en estos supuestos, se observa que
los procesos han acabado sin el dictado de sentencia, es decir, sin un
pronunciamiento jurisdiccional que, poniendo fin a la causa, sostenga la
culpabilidad o inocencia del imputado, de tal forma que no es ébice, en
tales situaciones, el inicio de un nuevo proceso, subsanados las

irregularidades legales sefaladas.

Por dltimo, el articulo de mencidon expresa que, el hecho que una
persona sea absuelta o sobreseida por una conducta encuadrable en
una figura tipica del Codigo Penal, no impide que posteriormente sea
perseguida por ese mismo hecho, en el marco de normas
contravencionales, como por ejemplo el Codigo de Faltas de La
Pampa, si se considera que ese accionar puede encuadrar en algun

tipo contravencional, ya que en este caso estamos hablando de un
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proceso distinto, al ser regido por otras normas, y no por el CPP.
También aclara, con igual sentido, que si un individuo es sometido a un
proceso disciplinario (sumario administrativo), bien puede ser luego
perseguido en un proceso penal, si de dicho sumario se deriva la

presunta comision de un delito.

El derecho de defensa en juicio se encuentra establecido en el art. 3°
CPP, expresando que la misma es inviolable y que, con sustento en
ella, el imputado tiene derecho a intervenir en todo acto del proceso
gue incorpore elementos de prueba, asi como a formular peticiones y
realizar explicaciones. Asimismo, la norma de mencién sostiene que
debe tenerse por primer acto del proceso a cualquier indicacién o
actuacion que sefiale a una persona como autor o participe de un

hecho punible, ante una autoridad policial o judicial.

En el art. 5° CPP se consagran dos disposiciones: por un lado, refiere
gue debe interpretarse de manera restrictiva y con base en la CN y los
tratados internacionales con jerarquia constitucional, toda norma que
coarte la libertad personal u otro derecho, o establezca sanciones
procesales o exclusiones probatorias; por otro lado, sostiene que las
leyes penales (de fondo y forma, cabe aclarar) no deben aplicarse por
analogia, es decir, si una cuestion no esta expresamente prevista en
los codigos, no debe llenarse ese vacio legal con normas que regulan
situaciones diferentes, solo porque existe cierta similitud con aquella

carente de regulacion.
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El principio “in dubio pro reo” se recepta en el art. 6° CPP, al expresar
que, en caso de duda razonable (durante todo el proceso, y no sélo en el
juicio), debe estarse (el Juez y el Fiscal, es decir el Estado ejerciendo el poder
punitivo) a lo que resulte mas favorable al imputado, de modo que el Estado, en
la persecucién penal de una persona, debe obrar con seguridades cimentadas
en evidencias legalmente recolectadas, tendientes a probar la comision de un
ilicito y la intervencién del imputado en el mismo, y en caso que adolezca de la
ausencia de esa seguridad, no debe forzar la punicion, porque de la misma
deriva la privaciéon de derechos de las personas, como puede ser la libertad
personal, nada mas ni nada menos, de modo que la duda debe llevar a la
desvinculacion del individuo del proceso, independientemente del estadio del

proceso en que se encuentren.

No obstante los principios constitucionales citados expresamente por el
nuevo ordenamiento penal pampeano, que representan derechos y garantias
del proceso penal de las que resulta acreedor el perseguido penalmente, es
preciso poner de relieve que las mismas derivan de las previsiones de la
Constitucion Nacional y de las convenciones internacionales sobre derechos
humanos incorporadas al art. 75 inc. 22 de la misma, que por ende tienen
jerarquia constitucional, como la Declaracion de los Derechos Humanos, el
Pacto de San José de Costa Rica, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, la Convencion Internacional de los Derechos del Nifio y las restantes,
por lo que, atento a su superior jerarquia normativa, son los derechos y

garantias contemplados en la CN y en dichos instrumentos, referentes al juicio
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penal, los que deberan aplicarse al proceso criminal de nuestra provincia, ya
sean los que el cddigo opta por mencionar, como los que no, pero que

igualmente deben ser respetados en el marco del proceso.

CAPITULO 1I: Actores del nuevo proceso acusatorio; sus deberes,

funciones, atribuciones y derechos:

En este proceso penal acusatorio y adversarial, caracterizado por la
clara diferenciacion de roles entre las partes intervinientes, fundamentalmente
al dejarse de lado la inconstitucional concentracion de las funciones de
investigacion y juzgamiento que estaba en cabeza del Juez de Instruccién, en
el anterior CPP, aparece como teniendo suma trascendencia la actuacion del
Fiscal, ya que es quien tendra a su cargo la investigacion de los hechos ilicitos,
en cuanto a la recolecciéon de evidencias que permitan su constatacion y la
atribucion de responsabilidad en su comisiébn de quien se sefiale como

imputado, con miras a su enjuiciamiento y condena.

El art. 70 CPP establece, como atribuciones del Fiscal, la libertad de
criterio en su actuacion, consagrando asi su independencia, sin perjuicio de las
instrucciones generales que pueda dictarle el Procurador General, en su
condicion de Jefe del Ministerio Publico de la provincia, o las particulares que
pueda disponer el Fiscal General, quien resulta ser el Jefe de los Fiscales en
cada Circunscripcion Judicial; ademas, consigna que podran peticionar las
medidas que consideren necesarias y pertinentes, ante los Jueces o cualquier

otra autoridad, y cumpliran las funciones que prevé el cédigo, teniendo los
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organismos publicos la obligacion de responder en tiempo y forma a sus

requerimientos.

En lo que respecta a las funciones del Fiscal en el marco de la
Investigacion Fiscal Preparatoria, el art. 71 CPP expresa que promovera y
ejercerd, conforme la ley, la accién penal publica; que dirigira a la policia en su
funcion judicial, es decir, no preventiva, sino como auxiliar en las pesquisas,
una vez cometido el ilicito; y finalmente que practicara la Investigacion Fiscal
Preparatoria (en adelante “IFP”), reuniendo pruebas que permitan pedir la
acusacion del imputado, procurando arribar a la etapa de juicio, o fundar un
pedido de sentencia de sobreseimiento, para desvincularlo del proceso de
manera definitiva, en caso que no se haya podido probar su intervencion en el

hecho, o por otro motivo que imponga poner fin a la incriminacion.

Respecto de las funciones del Fiscal en el juicio, sostiene el art. 72
CPP que dicho funcionario, en tal etapa y ante los Jueces de Audiencia de
Juicio, tienen la carga de la prueba, ya que debe probar los hechos que funden
su acusacion, conforme las evidencias de las que se valga y el tratamiento que
se haga de éstas en el plenario, debiendo convencer al Juez sobre el
acaecimiento del ilicito y la autoria o participacion en él del acusado, con grado
de certeza, y en caso contrario, por existencia de duda razonable o
comprobarse que no fue dicha persona quien cometio el ilicito, debe solicitar su
absolucion, obrando con objetividad. Salvo excepciones justificadas, el Fiscal

que practica la IFP es el mismo que actua en el juicio.
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En el art. 73 CPP se define la forma en que el Fiscal debe proceder;
asi, estan obligados a formular sus requerimientos y conclusiones de manera
motivada y especifica, es decir con los debidos fundamentos; y, ademas, de
manera oral, ya que la oralidad en este nuevo cddigo es la regla, siendo la

forma escrita la excepcion, sélo impuesta cuando el ordenamiento asi lo exija.

El Fiscal, de acuerdo a lo previsto en los arts. 74y 112 CPP, dispone lo
gue se denomina “poder coercitivo”, el cual consiste en la facultad de requerir
el auxilio de la fuerza publica y hasta ordenar la detencién de personas (con
comunicacién al Juez de Control), para el pronto y regular cumplimiento de sus

ordenes, o el éxito de su investigacion.

Otro actor de gran trascendencia en este nuevo modelo, es el Juez, ya
que sera quien debera decidir sobre la solucién mas justa para el diferendo, en
lo que se presenta como una “contienda de partes”, propio de un sistema
adversarial, en que las partes aportan sus posturas y pruebas, y el magistrado
debe definir cual tiene mas peso o a cual le asiste razén, ponderandolas
conforme la sana critica racional. En el nuevo CPP se destacan dos tipos de
jueces: el Juez de Control, quien se desempeiia en la etapa del procedimiento
intermedio del proceso; y el Juez de Audiencia, quien actiua en la faz del

plenario, realizando los juicios orales y dictando sentencias.

La competencia en razon del territorio de los jueces comprende, claro
estd, el juzgamiento de los delitos cometidos en la Provincia de La Pampa, la

cual, judicialmente, se divide en cuatro Circunscripciones, con sede en Santa
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Rosa (primera), General Pico (segunda), General Acha (tercera) y Victorica

(cuarta).

En relacion a la competencia en razon de la materia, ademas de
mencionar que se juzgan en esta provincia los hechos que tienen encuadre en
figuras penales conforme la asignacion de competencia que se hace a la
“‘justicia ordinaria” o provincial, especificamente cabe mencionar que, por
imperio del art. 38 CPP, el Juez de Control interviene en las siguientes
cuestiones, citando a las mas relevantes o en las que mas comidnmente
interviene: -imponer o hacer cesar medidas de coercion personal, es decir, la
prision preventiva, como las medidas sustitutivas de la misma; -resolucion de
cuestiones atinentes a la prueba jurisdiccional anticipada; -resolucion de las
peticiones de actividad procesal defectuosa; -sustanciacién y resolucion de los
pedidos de suspensién del proceso a prueba y de acuerdo de juicio abreviado,
en la etapa del procedimiento intermedio (una vez presentada la acusacién por
el Fiscal), o antes de la presentacion de la acusacion; -resolucion de peticiones,
por parte del Fiscal, de medidas probatorias que vulneren derechos
constitucionales del imputado o probable imputado, como el domicilio y la
intimidad, a saber: allanamientos, requisas personales, requisas vehiculares,
interceptacion de correspondencia y comunicaciones, etc.; -dictado del Auto de
Apertura a Juicio, en caso que admita la acusacion presentada por el Fiscal; -
dictado de sentencia de Sobreseimiento, peticionada por el MPF, o de condena
o absolucion, en el marco de acuerdos de juicio abreviado. Asimismo, dicta

resolucion en el marco de procesos iniciados por la interposicion de la accion
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de habeas corpus —preventivo y correctivo-, con sustento en la normativa de

fondo y forma, tanto nacional como provincial, aplicable a la materia.

En resumidas cuentas, el Juez de Control es el magistrado que
interviene en el proceso antes de la etapa de juicio, finiquitando todas las
cuestiones inherentes a la investigacion y al trdnsito hacia dicho estadio
procesal, en caso que se haya presentado la acusacion fiscal, y que hayan sido
planteadas por las partes.

En relacion a la figura del Juez de Audiencia de Juicio, éste interviene,
justamente, en la etapa de juicio, es decir cuando fue dictado el Auto de
Apertura por el Juez de Control y se esta en condiciones de resolver la causa
mediante el dictado de una sentencia, con la particularidad que éste cierra de
manera definitiva e irrevocable el proceso, sin perjuicio de las vias recursivas
de que disponen las partes para modificar ese fallo, en pos de satisfacer sus
pretensiones en el proceso. Asi, el art. 34 CPP establece, como competencia
del Juez de Audiencia, las siguientes funciones: -juzgamiento, en Unica
instancia, de los delitos cuya competencia no se asigne a otro Juez; casos en
los cuales dicta la correspondiente sentencia, absolutoria 0 condenatoria, tras
la sustanciacion del juicio oral, o en el marco del procedimiento del juicio
abreviado (no se hace juicio oral); -resolucién de cuestiones de competencia
entre jueces de control; -delitos de accion privada, como calumnias e injurias,
por ejemplo (proceso en que no interviene el Fiscal, por tratarse de acciones
netamente privadas, conforme el Codigo Penal); -resolucion de apelaciones a

sanciones impuestas por contravenciones municipales o policiales.
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De los Jueces en cuestidn, que constituyen la “Audiencia de Juicio”,
uno de ellos se desempefia como Presidente de Audiencia, el cual por ese
motivo no interviene en juicios ni otras formas de resolucion de causas, durante
el periodo en que dura su presidencia, ocupandose de cuestiones “de mero
tramite” o “puramente formales” inherentes a dicha faz del proceso, dictando
los proveidos correspondientes, y ademas de la realizacion de la audiencia de
ofrecimiento de prueba contemplada en el art. 308 CPP, admitiendo o
rechazando las pruebas aportadas por las partes, con las que éstas fundaran

Sus respectivas posturas y peticiones en el plenario.

La regla segun el cédigo, en los juicios orales, es que el ejercicio de la
jurisdiccion se desarrolle de manera unipersonal, es decir que sea so6lo un Juez
de Audiencia quien esté a cargo de dicho acto procesal definitorio. No obstante,
de acuerdo al art. 36 CPP, constituyen la excepcién a dicha regla las siguientes
situaciones, en que el plenario estard a cargo de un Tribunal Colegiado,
constituido por tres Jueces de Audiencia: -cuando, a criterio del Presidente de
Audiencia, se trate de una causa compleja; -cuando la defensa técnica del
imputado se opusiere de manera fundada al ejercicio unipersonal; -cuando, en
caso de recaer condena, corresponda la aplicacion de la reclusion accesoria
por tiempo indeterminado, o también denominada “multirreincidencia” (cabe
recordar que dicho instituto fue declarado inconstitucional por la Corte Suprema
en el caso “Gramajo”, por vulnerar la garantia constitucional del “ne bis in

idem”).
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Las clases de jueces que se mencionaron se corresponden con los
magistrados que intervienen durante el proceso, desde la investigacion,
pasando por el procedimiento intermedio y arribando a la etapa del juicio; pero
existen otras, que se encargan de resolver cuestiones en otras instancias, a
saber: -el Juez de Ejecucion Penal, el cual controla el cumplimiento de la pena
privativa de la libertad (prision, impuesta por sentencia condenatoria, pasada
ésta en calidad de firme), ya sea de cumplimiento efectivo o de ejecucion
condicional, resolviendo —en el caso del encierro- todos los asuntos relativos a
la misma, conforme la Ley Nacional 24.660 —Ejecucién de la pena privativa de
la libertad- y normas complementarias; -los jueces del Tribunal de Impugnacion
Penal, que entienden en los recursos de impugnacién, apelacién y queja
interpuestos por las partes, constituyendo el Tribunal de Alzada o de segunda
instancia en materia penal; -los Ministros del Superior Tribunal de Justicia, los
cuales se pronuncian ante la interposicion de los recursos de casacién, de

inconstitucionalidad y queja, y también respecto de la accién de revision.

Los jueces, independientemente de sus funciones y competencias, son
asistidos en sus tareas por un conjunto de funcionarios y empleados que
desempeiian labores administrativas y juridicas, conformando lo que el cédigo
denomina “Oficina Judicial”’, que cuenta con un Jefe, un Subjefe, Prosecretarios

(todos ellos funcionarios) y cierto numero de empleados (art. 40 CPP).

El imputado, por su parte, tiene una serie de derechos y garantias, los
cuales poseen raigambre constitucional y convencional, al estar previstos en la

Carta Magna, tanto la Nacional como la Provincial, y en los instrumentos
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internacionales de derechos humanos mencionados en el art. 75 inc. 22 CN;
asimismo, el CPP prevé derechos, como por ejemplo en el art. 77, al otorgarle
la facultad de presentarse espontdneamente ante el Fiscal a cargo de la IFP
(es decir, sin que haya sido citado por éste a declarar), incluso pudiendo
hacerlo con su abogado de confianza (caso contrario, se le designara al
Defensor Oficial), para anoticiarse de la imputacion y las pruebas en su contra,
brindando su descargo sobre los hechos y aportando las pruebas que sirvan a
su defensa. En general, el imputado tiene el fundamental derecho de defensa
en juicio y las garantias del debido proceso, de los cuales se desprenden todos
los derechos de que dispone durante la sustanciacion de la causa, a saber: a
contar con la asistencia de un abogado de su confianza o en su defecto de un
defensor del Estado; a declarar cuantas veces lo desee, en lo concerniente a la
imputacién; a ofrecer y aportar pruebas en su defensa; a entrevistarse
previamente —en privado- con su defensor previo a la declaracién; a declarar o
abstenerse de hacerlo, sin que esto dltimo implique presumir su
responsabilidad en el hecho; a compulsar las actuaciones y ser notificado de
los actos del proceso; a contar con un traductor en caso que no hable el idioma
del pais, provincia o ciudad en la que se desempefia el Fiscal que lleva la
causa; a no ser obligado a decir verdad cuando opte por brindar su descargo;

etc.

Cabe aclarar, porque el mismo coédigo lo hace en su art. 76, que se
denomina “imputado” a toda persona que es perseguida penalmente, como
autor o participe de un hecho delictivo, por cualquier acto del procedimiento;

“acusado” al imputado contra el que, previa acusacion fiscal, se ha dictado auto
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de apertura a juicio; y, finalmente, “condenado”, al acusado respecto del cual

ha recaido sentencia condenatoria, tras la etapa de juicio.

También es menester mencionar el rol de la victima en este nuevo
proceso penal, porque si bien sus derechos contemplados en el actual cédigo
son iguales a los previstos en el anterior ordenamiento, el CPP acusatorio le ha
otorgado mayor relevancia en cuanto a su participacion en la resolucién de las
causas, fundamentalmente a partir de la consagracion del instituto del principio
de oportunidad, que en el art. 15 CPP prevé cuatro de los denominados
“criterios de oportunidad”, cuya aplicacion, si bien se encuentran en cabeza del
Fiscal, ya que éste los peticiona al Juez de Control, de oficio o a pedido de
parte, lo cierto es que es requisito ineludible para que el proceso termine
mediante uno de esos criterios, el consentimiento expreso de la victima, a partir
de estar la misma de acuerdo con dicha modalidad de resolucion alternativa de

la causa.

Se considera victima a la persona fisica o juridica titular del bien
juridico tutelado por la ley penal de fondo, que ha sido vulnerado (delito
consumado) o que se ha intentado vulnerar (tentativa), a través del accionar
delictivo desplegado por un individuo, encuadrable en algun tipo establecido en

el Cddigo Penal.

En los arts. 93 y 94 del CPP se fijan los siguientes derechos de la
victima: -a recibir un trato digno y respetuoso por parte de los Organos

judiciales intervinientes; -a que el Estado se haga cargo de los gastos en que
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incurrié o deba incurrir para trasladarse al sitio al cual la autoridad judicial la
citd, para algun acto procesal determinado (por ejemplo, brindar declaracién
testimonial); -a que su intervencién en el proceso no sea causa de inseguridad
de su persona y bienes, asi como los de su grupo familiar y, si asi resultare, a
pedir proteccion; -a ser informada del resultado del acto procesal en el que
particip0; -a ejercer las facultades que el cédigo le otorga, por ejemplo de
constituirse en querellante particular, y a ser informada de que posee las
mismas; -a conocer el estado de la causa y la situacion del imputado; -si es
menor de edad o incapaz, a ser asistida, aparte de la intervencién obligatoria
del Asesor de Menores, por una persona de su confianza, en el acto
correspondiente. La victima, en general, mas all4 de dichos derechos, dispone
de la tutela judicial efectiva y del derecho al acceso a la justicia, en tanto
principios superiores, de categoria constitucional y convencional, de los cuales
se desprenden —dando fundamento- los derechos especificos que mencionan

las legislaciones procesales locales, como otros que no se expliciten en éstas.

El cédigo regula el instituto del querellante particular desde el art. 88 al
92. Es una figura conforme a la cual se otorga a la victima, o al representante
legal o mandatario de la misma, la calidad de “parte” en la causa (ya que la
victima en si misma no lo es), pudiendo de esta manera tener injerencia directa
en el proceso, coadyuvando en la investigacion del Fiscal, mediante el aporte
de pruebas, y realizando peticiones, asi como recibiendo notificaciones de

determinados actos procesales, pudiendo asimismo interponer recursos.
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Puede ser querellante el ofendido penalmente (victima) por un delito de
accion publica (es decir, de accion netamente publica, como de accion publica
dependiente de instancia privada, si la misma fue instada por quien
corresponde), sus herederos (forzosos o declarados), su pareja con certificado
de convivencia, sus representantes legales (caso de la victima menor de edad
0 incapaz) o mandatarios, debiendo contar con patrocinio letrado, es decir con
el asesoramiento de un abogado, que bien puede ser uno particular o, si la
persona no conoce a uno particular o no dispone de medios econémicos para
costear los honorarios de éste, puede actuar como letrado patrocinante un

Defensor Oficial, es decir de manera gratuita para el querellante.

Por Ley 2655 de la Legislatura pampeana, publicada en el B.O. en el
mes de enero del afio 2012, el Consejo Provincial de la Mujer, en el marco de
la Ley Nacional N° 26.485 sobre prevencion, erradicacién y sancion de la
violencia contra la mujer (a la cual adhirié6 nuestra provincia), puede intervenir
en el proceso como querellante particular, en causas en que se investiguen
hechos de violencia de género, es decir, homicidios, femicidios, lesiones,
amenazas, y demas ilicitos emparentados con esta particular forma de
criminalidad, de comision dolosa (art. 88 bis CPP), por parte del varon cényuge,
0 ex conyuge, pareja o ex pareja; y, en el caso de la muere dolosa de la mujer,
también puede intervenir dicho organismo, en esa calidad, cuando el imputado

es ascendiente o descendiente.

El ordenamiento ritual, en su art. 91, le asigna al querellante, en tanto

funciones en el proceso, las de acreditar el hecho delictuoso y la
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responsabilidad penal del imputado, quedando excluido de la etapa de

ejecucion de la pena.

El pedido de constitucion en querellante particular se presenta ante la
Oficina Judicial, para ser resuelto por el Juez de Control que corresponda, no
encontrdndose previsto en el cédigo la sustanciacion de la instancia, es decir,
que el Juez debe correr vista a las demas partes, por lo que puede y debe
resolver sin recabar dichas opiniones. Siendo el juzgador, en tanto figura
imparcial, se justifica que sea dicho magistrado quien decida sobre la
constitucibn o no de una parte en la causa, con base en el analisis de la
normativa aplicable, como bien lo dejé en claro el Tribunal de Impugnacion

Penal en el fallo plenario “Bongiorno”, del afio 2013.

CAPITULO llI: Investigacion Fiscal Preparatoria.

Es, en este disefio procesal, la principal funcion del Fiscal, que refleja
el rol proactivo, ajustado a las previsiones constitucionales, que el nuevo
cadigo le asignd, como director de la pesquisa, en procura del esclarecimiento
de las circunstancias de comision de los hechos delictivos y la sancion, con
base en la recoleccion de evidencias suficientes, de sus perpetradores.
Justamente, es “preparatoria”, ya que pretende “preparar’ el eventual juicio
oral, para lo cual el Fiscal debera reunir las pruebas de cargo necesarias, caso

contrario debe peticionar al Juez el sobreseimiento del imputado.
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La IFP sera secreta para los extrafios, es decir, para los que no son
parte ni abogados de las partes, con excepcion de los derechos concedidos a
la victima, ya que si bien ésta no es parte (a menos que sea constituida en
querellante), tiene derecho a ser informada sobre la causa, la situacion
procesal del imputado y el resultado de los actos procesales en los que

intervenga (cfr. Art. 273 CPP).

En el art. 263, el cddigo regula las funciones de la IFP, a saber: a)
recolectar elementos probatorios que posibiliten fundamentar tanto la
acusacion como el pedido de sobreseimiento; b) comprobar la extension del
dafio causado por el delito. Entonces, no siempre el Fiscal puede acusar, con
vistas a llevar la causa a la etapa de juicio, ya que, si no pudo reunir las
pruebas incriminantes necesarias como para formular acusacién, debe pedir el

sobreseimiento, conforme las causales que estipula el CPP.

Los actos de la IFP pueden realizarse en dias habiles e inhabiles, al
igual que los de los jueces; en cuanto a los plazos, la regla es que se cuentan
por dias héabiles, salvo las excepciones legalmente establecidas (por ejemplo,
la prision preventiva y demas medidas de coercion deben contarse por dias
corridos, dada la naturaleza gravosa y aflictiva de esas imposiciones); dichos
plazos son perentorios e improrrogables, salvo las excepciones que fije el

cadigo.

En el referido articulo, se hace alusién a la “formalizacién de la

Investigacion Fiscal Preparatoria”, definiéndosela como la comunicacion que el
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Fiscal hace al imputado (a quien previamente recibié declaracion en sede del
MPF, conforme el art. 231 CPP), ante el Juez de Control, de que lleva adelante
una investigacion en su contra, por uno o mas hechos ilicitos determinados

(circunstanciados), y su probable calificacion legal.

Dicho acto procesal se lleva a cabo en el marco de una audiencia
publica (en general, ya que hay restricciones en casos de victimas e imputados
menores de edad, de violencia de género o sexual, para preservar la intimidad
de los involucrados), con la direccion del Juez de Control y la presencia del
Fiscal, asi como del imputado y su defensor (el querellante no tiene
participacion en este acto). Primero habla el Fiscal, exponiendo los hechos y
haciendo sus peticiones, tanto de formalizacibn —con mencién del encuadre
tipico de los hechos-, como de medidas probatorias que, por imperio del
codigo, deban ser dispuestas jurisdiccionalmente, como los supuestos de
prueba jurisdiccional anticipada previstos en el art. 270, asi como la aplicacion
de medidas de coercién; luego, toma la palabra el defensor, pudiendo el
imputado también declarar en esa oportunidad, mas alla de que haya declarado
o no ante el Fiscal; finalmente, el magistrado resuelve lo que a su entender

corresponde.

El Fiscal puede formalizar la IFP cuando lo considere oportuno,
excepto que deba pedir prueba jurisdiccional anticipada o la imposicion de
medidas de coercion, como por ejemplo la prisidn preventiva, casos en los
cuales necesariamente tendra que pedir, previamente, que se formalice la

causa.
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En el marco de la IFP, el Fiscal sera asistido por Fiscales Adjuntos, y
formara un legajo de investigacién, para el cual no se exige formalidad alguna,
y sblo servird para fundar la acusacion o el pedido de sobreseimiento, no
teniendo valor probatorio alguno al momento de dictar sentencia, salvo las
actuaciones que contenga referentes a la prueba jurisdiccional anticipada y a la
prueba documental que, segun el cédigo, puede introducirse por lectura en la

etapa de juicio (art. 284 CPP).

La IFP puede iniciarse de oficio, por parte del Fiscal, o por denuncia
(en la policia o el MPF), o por prevencion e informacion policial. Si el hecho no
constituye delito, o existen otros motivos que impiden la prosecucion de la
pesquisa (insuficiencia probatoria, por ejemplo), el Fiscal debe archivar la
causa; notificar4 dicha resolucién a la victima (tenga o no la calidad de

querellante), quien podra presentar oposicién al archivo (art. 265 CPP).

En relacién al derecho de oposicion al archivo que tiene la victima, el
ultimo pérrafo de la citada norma refiere que, en caso que la misma lo ejercite,
la incidencia sera resuelta por el Juez de Control y, en el supuesto que éste
haga lugar, revocando el archivo, ordenara que otro Fiscal (distinto al que
archivd) prosiga la investigacion. Esta disposicion fue declarada
inconstitucional por el Tribunal de Impugnaciéon Penal en el fallo plenario
“Soborbe”, del afo 2012, al sostener que vulnera la autonomia del MPF
prevista en el art. 120 de la CN, ya que el Juez no puede inmiscuirse, y menos

con facultades ordenatorias, en la labora esencial del Fiscal, que es la
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investigacién, considerando por ende que debe ser el Fiscal General (y no el
Juez de Control) quien decida si la causa esté bien archivada o no, con base
en la oposicidn planteada, y si otro Fiscal o el mismo debe seguir con la IFP, en
caso que haga lugar a dicha oposicién; es decir, se debe realizar una revision
interna de la cuestion, en el marco del Ministerio Publico Fiscal. Estas
consideraciones se ven reproducidas en la Resolucion N° 24/12 de la
Procuracion General de La Pampa, de modo que, cuando existe oposicion, es

el Fiscal General quien la resuelve.

Si en el término de 90 dias de iniciada la pesquisa, no es posible
individualizar a los autores o participes del hecho delictivo, el Fiscal dispondra
la “reserva de las actuaciones”, hasta que nuevo elementos probatorios
permitan identificar a los que intervinieron en el hecho y, de esa manera, se
pueda proseguir con la causa (art. 266 CPP). Generalmente, transcurridos
otros 90 dias, desde la reserva, si no surgieron dichos elementos, el Fiscal

procede al archivo definitivo de la causa.

Medios de prueba:

Los medios de prueba son los distintas formas de que dispone el
Fiscal, asi como las otras partes, para incorporar al proceso pruebas
determinadas, con la pretension de que las mismas sirvan de apoyo a sus
respectivas posturas, en aras de obtener una resolucion favorable en la
contienda judicial; a travées de estos medios, se incorporan elementos

probatorios con los que se intentan probar determinados hechos o situaciones,
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que coadyuven a reforzar la posicion especifica de la parte que las produce o

realiza.

En el codigo estan mencionados varios medios de prueba, sin perjuicio
de otros que puedan llevarse a cabo, considerando los principios de libertad y
amplitud probatoria que imperan en el proceso, con sujecion, claro esté, a la ley

y fundamentalmente el bloque de constitucionalidad federal.

Los hechos conducentes al objeto del proceso puede ser probados por
cualquier medio de prueba, méas alld de los que explicite el cddigo, excepto
aguellos prohibidos o exceptuados legalmente, o que vulneren derechos y
garantias constitucionales, caso en que corresponde la invalidez de esa prueba
obtenida y de las pruebas o actos que sean consecuencia necesaria de la
misma; asimismo, dichas pruebas deberan ser valoradas conforme a la sana

critica racional (arts. 167 a 169 CPP).

Centrandonos en la actividad de investigacion del Fiscal, cabe decir
que el mismo tiene a su disposicién las siguientes formas de reunir pruebas,

conforme el CPP (arts. 170 a 230):

-Inspeccion judicial: se realiza a los fines de constatar determinados
hechos o circunstancias mediante la inspeccion de personas, cosas, lugares y
rastros. En cuanto a los casos de muertes violentas o sospechosas de
criminalidad, se procedera a la inspeccion de los cadaveres, antes de su

inhumacién o después de la exhumacion, mediante testigos e impresiones
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digitales, previa descripcion de la persona, o a través de medios distintos

cuando los primeros no resultaren eficaces para la identificacion.

-Reconstruccién del hecho: se efectua con la finalidad de determinar si
un hecho concreto se llevd a cabo o pudo llevarse a cabo de una manera
determinada, pudiendo participar el imputado en el acto, incluso solicitar su
realizacion, pero, en caso que no haya peticionado la medida, no puede ser

obligado a participar en la misma.

-Allanamiento, requisa personal y requisa vehicular: el allanamiento se
realiza respecto de domicilios particulares, dependencias aledafias y sitios
publicos (desde que salga hasta que se ponga el sol, salvo respecto de los
edificios publicos y oficinas administrativas), con el objeto de hallar y, en su
caso, secuestrar, elementos o efectos relacionados con el delito, o conocer,
para describir y graficar, el lugar del hecho, aprehender a un sospechoso, y en
general para cualquier finalidad investigativa, debiendo quedar con el suficiente
detalle, en la orden emanada por el Juez de Control, el objeto del acto. En
relacion a las requisas, la personal se desarrolla respecto de la humanidad o el
cuerpo del sospechoso, para incautar, si son hallados en su cuerpo o prendas,
efectos vinculados con el delito; y, en cuanto a la vehicular, se hace lo mismo,
es decir, se registra, con idéntico objetivo de investigacion y secuestro de
elementos, pero en el habitaculo y demas componentes de un vehiculo, ya sea

automotor o motovehiculo.
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Para ambos casos, se requiere orden de un Juez de Control, previo
pedido del Fiscal; dicha orden debe indicar lugar y fecha, detalle de la caratula
y humero de la causa, domicilio a allanar (direccion completa y/o caracteristicas
de la morada), datos de la persona o del vehiculo a requisar y ubicacion actual
de los mismos, especificacion de los bienes a secuestrar y demas actos
probatorios que se pretenden realizar mediante la medida en cuestion, horario
a partir del cual debe iniciarse la diligencia y extensién horaria de la misma, el
Fiscal y/o personal policial que se encargara de su cumplimiento y, finalmente,
la identidad y firma del magistrado. La orden ser& leida y notificada a quien
habite, posea 0 se encuentre momentdneamente en el domicilio a registrar, 0 a
la persona que debe requisarse, o al titular o poseedor del vehiculo que debe
revisarse, a quien se le hara entrega de uno de los ejemplares originales de la

misma.

Hay casos en que la policia pueden allanar una vivienda sin contar con
la orden judicial correspondiente, ya que son situaciones en que, dada la
urgencia o emergencia imperante, debe actuarse de manera inmediata, para
resguardar vidas o bienes que se encuentren en peligro, u operar por motivos
de seguridad, de modo que no puede esperarse a que un Juez emita la orden,
que si es obligatoria en los otros supuestos; entonces, el allanamiento puede
efectuarse sin orden: -cuando por incendio, explosion, inundacion u otra
situacion de catastrofe, se vea amenazada la vida de las personas que habitan
la morada; -cuando se indique que unas personas han sido vistas mientras se
introducian en la casa con intenciones de cometer un delito; -cuando un

imputado o sospechoso de delito, a quien se persigue para su aprehension, ha
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sido visto introducirse en la vivienda; -cuando voces provenientes de la morada

den cuenta que alli se estd cometiendo un delito, o pidan socorro.

-Secuestro: su objeto es la incautacidén de las cosas relacionadas con
el delito, ya sean los instrumentos como los efectos del mismo, y en general
todo elemento que pueda servir como prueba del hecho investigado, debiendo
contarse con la orden de un Juez, excepto los casos de urgencia, aplicandose
la normativa que regula los casos de allanamientos sin orden. En lugar de
ordenar el secuestro (medida compulsiva), el Juez puede solicitar la entrega
voluntaria del objeto buscado, pero no, obviamente, al sospechoso o imputado
(para respetar la prohibicién de la autoincriminacién, en tanto expresion del
derecho de defensa en juicio), y tampoco a la persona que pueda o deba
abstenerse de declarar como testigo, dada la relacion de parentesco u otra
(prevista en el c4digo) con el perseguido penalmente, a quien podria perjudicar

si proporciona el elemento.

-Interceptacion de correspondencia y comunicaciones telefénicas: el
Fiscal le pide al Juez la medida correspondiente, y éste, si la dispone, ordenara
al personal técnico policial y de inteligencia que sea pertinente por ley, a que,
por un tiempo determinado, proceda a interceptar —accediendo a su contenido-
la correspondencia (papeles privados) o comunicaciones telefénicas (respecto
de un numero telefénico determinado, usado por el imputado), relacionadas
con el perseguido penalmente, para conocer a qué se refieren y extraer datos
que sirvan a la investigacion, excepto la correspondencia y comunicaciones

que el imputado tenga con su abogado defensor, las cuales no podran
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interferirse. Al cabo del tiempo fijjado para la realizacion de la medida, la
documental y los didlogos o mensajes telefonicos a los que accede la policia en
el marco de una orden judicial de ésta indole, son enviados, con el informe
correspondiente, al Juez que la dispuso, el cual luego los enviara al Fiscal, en

tanto interesado en los resultados de dicho medio probatorio.

-Testigos: es, por asi decirlo, el medio probatorio mas comunmente
utilizado en los procesos penales, dado que se recurre al testimonio de ciertas
personas que pueden aportar datos de utilidad para la pesquisa, que los hayan
obtenido mediante percepcibn por medio de sus sentidos (testigos
presenciales), o a través de terceros (testigos “de oidas”). Se recurre a ellos a

fin de acreditar ciertos extremos facticos inherentes al hecho investigado.

Toda persona tiene la obligacién de concurrir al llamado judicial para
deponer como testigo, salvo que no comparezca por motivos de fuerza mayor,
enfermedad u otros que hagan inconveniente o imposible su concurrencia, lo
cual deberd hacer saber al érgano judicial que la citd, ya que en caso de
incomparecencia injustificada (generalmente a la segunda citacion), el Fiscal o
el Juez (segun quien la cite) puede ordenar su traslado por la fuerza publica o
detencion, al solo efecto de recibir ese testimonio, en el marco del poder
coercitivo que ambos poseen; y, una vez en el mismo, debe declarar, y decir
verdad de todo cuanto supiere y le fuere preguntado; durante la IFP, no se le
exigira el juramento de decir verdad (a diferencia de lo que ocurria, en el mismo

estadio procesal, con el anterior cédigo), en cambio si se le tomara juramento
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si su testimonio es brindado en el juicio o en el marco de una prueba

jurisdiccional anticipada (art. 270 CPP).

El testigo tiene los siguientes derechos: -a recibir un trato digno y
respetuoso de las autoridades; -al sufragio de los gastos de traslado al sitio
donde deba declarar; -a que su intervencion no sea causa de inseguridad de su
persona ni familia; -a ser informado de los resultados del acto procesal del que
participd; -si es menor de 16 afios, en los delitos de instancia privada, a que su
testimonio se reciba bajo la modalidad de camara gesell, siendo ademéas una

obligacion del Juez y del Fiscal recibir su declaracion de esa manera.

Podran abstenerse de declarar “en contra” del imputado (es decir, es
una facultad, no una obligacién), como testigo, su cényuge, ascendientes,
descendientes o hermanos, sus parientes colaterales hasta el cuarto grado de
consanguinidad o segundo de afinidad, su tutor o pupilo, o la persona con
quien convive en aparente matrimonio (unién convivencial, en la terminologia
del nuevo Cdédigo Civil y Comercial). El testigo debe ser informado de esta
posibilidad antes de iniciar su testimonio, pudiendo ejercerlo incluso durante el
desarrollo del mismo. Por otro lado, deberan abstenerse de declarar como
testigos (es decir, es una obligacion, la de guardar silencio), sobre los hechos
secretos que hubieren llegado a su conocimiento en razon del propio estado,
oficio o profesion, los ministros de un culto admitido, los abogados,
procuradores o escribanos, los médicos, farmaceéuticos, parteras o demas
auxiliares del arte de curar; los militares y funcionarios publicos sobre secretos

de Estado y los periodistas comprendidos en la ley 12.908 con relacion a la
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identidad de sus informantes. Sin embargo, estas personas no podran negar su
testimonio cuando sean liberadas del deber de guardar secreto, por el Juez o
por el interesado (el Fiscal, durante la IFP, por ejemplo), con excepcion de los

ministros de un culto admitido y de los periodistas.

En el art. 204 CPP se instituye la figura del “Testigo de identidad
reservada”, tratandose de aquel testigo respeto al cual, por disposicién del
Fiscal, se mantienen en reserva (secreto) sus datos personales, a peticion del
mismo testigo, guardandose el detalle de esos datos en dos sobres cerrados y
lacrados, uno de los cuales conserva el Fiscal y el otro el Juez de Control
interviniente, consignandose en el exterior de los mismos —solamente- el
namero del legajo y la identidad del Fiscal actuante. Una ley debe reglamentar

esta figura especial de testigo, pero la misma aun no ha sido creada.

-Pericias: cuando sea conveniente o0 necesario, para apreciar o conocer
algun hecho o circunstancia, el conocimiento en alguna ciencia, arte o técnica,
se recurrira a los Peritos especializados (diplomados) en la materia pertinente y
que estén inscriptos en la lista correspondiente conformada por el Superior
Tribunal de Justicia; si no hay peritos diplomados o inscriptos respecto de la
tematica en cuestion (por ejemplo, Ingenieros Electromecanicos), o no se
puede contar con un diplomado en la misma en el territorio del 6érgano judicial,
se requerird la intervencion de personas con idoneidad y conocimientos

manifiestos en el asunto.
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Una vez designado el Perito oficial (que obra como Perito del Fiscal, en
tanto funcionario a cargo de la IFP), se notifica a las demas partes (imputado y
querellante), las cuales en el término de tres dias pueden aportar sus puntos de
pericia y proponer un perito de parte; realizados los exadmenes periciales, el
profesional presenta su dictamen, el cual también debe ser notificado a las
partes, quienes en el término de tres dias también, pueden pedir que esos
resultados sean examinados por su propio Perito o pedir su reproduccion; en

igual término, los Peritos de parte deben presentar sus informes.

-Autopsia: en casos de muertes violentas o sospechosas de
criminalidad, debera realizarse la autopsia médico-legal por parte del Médico
Forense, para determinar la causa del deceso, salvo que, por los signos

exteriores del cadaver, no queden dudas del motivo del fallecimiento.

-Intérprete: se lo designara cuando resulte necesaria la traduccion al
idioma espafiol de declaraciones o documentos que se encuentren en un

idioma distinto al nacional o local, a fin de conocer su contenido.

-Reconocimientos: es ordenado por el Juez, a pedido del Fiscal, y
puede consistir en el reconocimiento tanto de personas como de objetos; en
cuanto al de personas, se efectla en una sala especial, en la cual se ubica el
imputado junto a tres 0 mas personas de condiciones fisicas semejantes,
formando una fila (rueda), luego se coloca ante la misma, a través de un vidrio
especial, a la victima o el testigo involucrado en el hecho y que, previamente,

describié al presunto autor del mismo (quien puede ver a los integrantes de la
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fila, pero ellos a la victima o al testigo no), y se le consulta si entre esas
personas se encuentra aquella que ha descripto con anterioridad, es decir, si
reconoce 0 no a alguno de ellos; en caso afirmativo, debe describir el estado
actual de la persona que reconoce e indicar las diferencias y semejanzas con la
persona que antes describié, por haberla visto en ocasiéon del hecho; en
relacion al reconocimiento de un objeto vinculado con el ilicito (instrumento o
efecto del delito, u otro que sirva también de prueba), se aplica el mismo
procedimiento, pero colocando otros objetos de similares caracteristicas,
debiendo el observador indicar si lo reconoce o no; en ambas medidas, se deja
constancia fotografica y escrita de todo lo actuado, labrdndose las actas
correspondientes. Se realiza bajo la direccibn del Juez de Control, con

presencia de las partes.

-Reconocimiento por fotografias: se aplican las mismas reglas
anteriores, pero en los supuestos en que la persona que debe ser reconocida
(presunto autor del hecho), no se encuentre presente y no pueda ser habida,
contandose sin embargo con fotografias de la misma; en este caso, al
observador (quien debe indicar si la reconoce o no) se le ponen a la vista
dichas fotos, junto con otras (no inferior a cuatro) de personas fisicamente

similares, expresando si la reconoce o no.

-Careo: cuando dos o mas testigos, o incluso el imputado, se
contradicen en sus respectivas declaraciones, puede disponerse esta medida
probatoria a fin que, dialogando, se pongan de acuerdo respecto de los hechos

a los que se refieren en sus relatos, para esclarecer las circunstancias de
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tiempo, modo y lugar de lo que aseguran haber visto, oido o realizado; puede
suceder que decidan mantenerse en sus dichos, entonces no existe consenso
y las contradicciones subsistiran. Los testigos pueden ser obligados a carearse,
pero el imputado no, aunque tiene el derecho de peticionar la realizacion de
esta medida. A los testigos, en el careo, no se les recibird juramento de decir
verdad, en la etapa de investigacion, a menos que se trate de prueba
jurisdiccional anticipada; no obstante, si el careo ocurre en el juicio oral, si se
les recibira tal juramento; por su parte, al imputado, mas all4d de la etapa
procesal, nunca se lo debe obligar a que jure decir verdad de todo lo que diga
en el marco del careo. Se realiza entre dos personas, es decir, se ponen
“frente a frente” quienes han de carearse, a los que previo al acto se leeran sus

declaraciones, resaltando las diferencias concretas existentes.

Los medios de prueba resefiados pueden ser ordenados por el Fiscal,
sin necesidad u obligacion de intervencion jurisdiccional, es decir de un Juez
que las disponga; con excepcion de los que, en su concrecién, vulneran o
pueden vulnerar derechos y garantias constitucionales del debido proceso,
asignadas al imputado, como la inviolabilidad del domicilio y la intimidad
personal, que necesitan disposicion del Juez de Control, ya que la funcion de
éste es, por antonomasia y prescripcion legal, controlar el proceso velando por
el cumplimiento, en la actuacion de las partes, del bloque de constitucionalidad
federal (CN y pactos internacionales) y las leyes; asi, deben ser ordenados por
el Juez de Control -respondiendo al pedido fundado del Fiscal- los
allanamientos, requisas (personales y vehiculares), secuestros, interceptacion

de correspondencia y comunicaciones telefénicas, y los testimonios que,
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atendiendo a determinadas circunstancias, deban recibirse con antelacién al
juicio, como prueba jurisdiccional anticipada, como por ejemplo la camara

gesell.

El resto de las diligencias probatoria pueden ser ordenadas por el
Fiscal, sin injerencia del Juez, en el marco de la IFP, e incluso ser realizadas
por las partes, dado que bien pueden desarrollar su propia investigacion y
aportar sus resultados al proceso, en defensa de sus intereses, considerando
que este nuevo modelo procesal penal es esencialmente acusatorio y
adversarial, por lo que las partes hacen su trabajo, incluso de manera

deformalizada, sin depender unas de las otras.

La camara gesell:

Es una modalidad particular de la prueba testimonial, contemplada en
este nuevo codigo, a diferencia del anterior. Conforme el art. 94 CPP, cuando
quien deba brindar testimonio sea victima de los delitos de lesiones leves o
contra la integridad sexual (acciones de instancia privada), segun las
tipificaciones del Codigo Penal (arts. 89, 119 y cc.), y no haya cumplido la edad
de 16 aflos a la fecha en que se necesite su testimonio, se le recibira
declaracion en camara gesell, a pedido del Fiscal y ordenada por el Juez de
Control, en un gabinete especial, ubicado en una sala que cuenta con sistemas
de filmacion y grabaciéon, con presencia del magistrado en cuestion y de las
partes; la interrogacion estara a cargo de un profesional Psicologo o Psiquiatra
que tenga especializacion en violencia, integrante del equipo forense de la

Circunscripcion correspondiente, debiendo el mismo, una vez concluido el acto,
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remitir el informe correspondiente, en el término que le fije el Juez, el cual se
notificara a las partes, las que, por ende, no pueden interrogar directamente —y
fuera de éste tipo de prueba- al nifio o adolescente, sino que, si lo desean,
deben plantear sus preguntas al profesional que esté llevando a cabo la
camara gesell y éste, posteriormente, segun su cientifico proceder, se las
trasladara al niflo interrogado. Se procura evitar la revictimizacion y el
incremento del dafio en la salud psiquica del nifio victima, mas alla del causado
por el ilicito, lo cual ocurriria si personas no versadas en la atencion psicoldgica
de nifios, como los jueces, fiscales y las demas partes, los interroguen por su

cuenta y de manera directa, sobre el hecho que los damnifica.

Cuando se trate de victimas de los delitos anteriormente mencionados,
que a la fecha en que se requiera su testimonio tengan entre 16 y 18 afios de
edad (es decir, 16 0 17 afios), podran ser interrogados por el Fiscal, pero no en
camara gesell, e incluso con participacion de las partes, siempre y cuando
antes se haya informado, por parte del Psicologo Forense (quien para ello
examinara al testigo), que al brindar su testimonio de esa manera “tradicional”
no tendra padecimientos en su salud psico-fisica; en caso contrario, y para

evitar dicha afectacion, se lo escuchara bajo la modalidad de camara gesell.

La prueba jurisdiccional anticipada:

El instituto en cuestion esta previsto en el art. 270 del ordenamiento
ritual, siendo novedoso en relacion al anterior codigo. Abarca supuestos en que
la prueba que se produce opera como un “anticipo” del juicio, ya que se realiza

en la etapa de investigacion fiscal, pero es ordenada por el Juez de Control y
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se lleva a cabo ante el mismo, para luego, si se llega al plenario, ser
introducida por lectura en el mismo, como prueba documental. El fundamento
es que dicha prueba, por determinados motivos, debe ser producida cuanto
antes, aun de manera previa a la etapa de juicio, ya que la demora en su

diligenciamiento puede ocasionar su frustracion.

Asi, la norma precitada prescribe que la prueba jurisdiccional
anticipada puede ser pedida por el MPF y las demés partes, al Juez de Control,
en los siguientes casos: a) cuando se trate de un acto definitivo e
irreproducible, es decir que solo puede o debe realizarse una vez, para dar
lugar a la prueba correspondiente (aqui puede incluirse a la camara gesell, ya
que su reproduccion o reiteracion podria revictimizar al damnificado nifio o
adolescente, méaxime considerando la indole de los delitos a los que dicha
figura se aplica); b) cuando se trate de un testigo que, por razones de salud o
de residencia en el extranjero, se presuma que no podra concurrir al debate; c)
cuando existiera otra razén que, teniendo en cuenta el transcurso del tiempo,
pueda dificultar la conservacién de la prueba (también aqui puede incluirse a la
camara gesell, y al reconocimiento en rueda de personas, a partir de considerar
que el paso del tiempo puede conspirar contra el recuerdo que las victimas

tengan del hecho y de la persona del autor, respectivamente).

El Juez, tras el pedido de prueba jurisdiccional, resuelve sin
sustanciacion, es decir, sin recabar la opinion de las partes; si hace lugar, debe

notificar a las mismas.
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La actividad procesal defectuosa (arts. 159 a 166 CPP):

El principio general en la tematica es que no podran ser valorados para
fundar una decision judicial ni utilizados como presupuesto de ella, los actos
cumplidos con inobservancia de las formas y condiciones previstas en el
Cddigo, salvo que el defecto haya sido subsanado o no se hubiere protestado

oportunamente por él.

Es decir, lo que con el “viejo” cddigo se regulaba bajo las formas de las
nulidades absolutas y relativas, segun afectaran derechos constitucionales u
otros derechos y formalidades del proceso, respectivamente, en este nuevo
ordenamiento se enrola bajo la figura de la “actividad procesal defectuosa”. Se
trata de actos o medidas probatorias que, por haber sido realizados
conculcando normas del CPP o de indole constitucional, no deben ser
reputadas por validas y por ende deben rechazarse como argumento que funde
decisiones o pronunciamiento judiciales, por estar “contaminadas”. La
naturaleza de esta sancion radica en la idea de no permitir que el Estado se
valga de pruebas “mal habidas”, es decir, que han sido obtenidas ilegal o

inconstitucionalmente.

Solo pueden hacer un pedido de declaracion de actividad procesal
defectuosa, las partes que no hayan tenido responsabilidad alguna en dicha
infraccion y que estén interesadas en que se cumpla o respete la disposicion
legal vulnerada. Deberan oponerse o reclamar la subsanacion durante la
realizacion del acto o inmediatamente después; si no estuvieron presentes en

el mismo, pese a haber sido notificadas, tendran tres dias habiles para hacerlo,
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una vez culminado el acto; si no estuvieron ni fueron notificadas, tendran el
mismo plazo para hacer este planteo, a partir que tomen conocimiento de que
el acto se efectud. Al hacer el planteo, la parte debera consignar cual es, a su
entender, la actividad procesal defectuosa, y qué solucién propone. El Juez

resuelve en el término de tres dias (hébiles), previa vista a las partes.

La actividad procesal defectuosa deberd ser inmediatamente
subsanada, siempre que sea posible, renovando el acto, rectificando el error o
cumpliendo el acto omitido, de oficio o a peticibon de parte. Y quedara
convalidada en estos casos: a) cuando ninguna de las partes reclame
oportunamente por su subsanacién; b) cuando el que tenga interés haya
aceptado —expresa o tacitamente- los efectos del acto; c) si, no obstante el

defecto, el acto cumplié con sus fines respecto de todos los interesados.

El cddigo se refiere a “defectos absolutos” para aludir a aquellos que,
por sus caracteristicas, no requieren la protesta previa de las partes para la
declaracion de invalidez, y pueden incluso ser sancionados de oficio, por parte
del Juez. Es lo que puede considerarse como casos de “nulidad absoluta”. El
ordenamiento prescribe que son defectos absolutos los relativos a la
intervencion, asistencia y representacion del imputado, segun lo que establece
el CPP, y aquellos que implican violacion de derechos y garantias
constitucionales del mismo, contemplados en la Constitucion Nacional vy

Provincial.
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Si no se puede subsanar el defecto del acto ni fue convalidado, el Juez
debe declarar la invalidez, como actividad procesal defectuosa, extendiéndose
los efectos de la misma a todos los actos que sean consecuencia o dependan

del acto invalido.

CAPITULO IV: Prisién preventiva y otras medidas de coercién

La prision preventiva es definida como una medida jurisdiccional,
porque la dicta un juez, y de indole cautelar, es decir, no definitiva, siendo de
las medidas cautelares en materia penal, la mas gravosa, ya que consiste en la
privacién de la libertad ambulatoria de la persona, quien es, lisa y llanamente,
colocada en presidio, como si hubiese sido condenada a la pena de prision. Se
dispone por motivos preventivos, durante el transcurso del proceso, para
asegurar la normal o regular realizacién del mismo y la presencia del imputado.
Es solicitada por el Fiscal y ordenada por el Juez, en un sistema acusatorio,
como el de nuestra provincia. Concretamente, la privacion de la libertad del
perseguido penalmente pretende abortar eventuales intentos de éste (conforme
previsibon basada en datos o pruebas recolectadas) de entorpecer la
investigacion o el proceso en general, asi como de darse a la fuga. Estas son
las dos causales de aplicacion del encarcelamiento preventivo que recepta
nuestra Corte Suprema de Justicia y la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, doctrina seguida por el resto de los tribunales nacionales. Se deben
extremar los recaudos para probar, con cierto grado de probabilidad cierta, los
extremos que habilitan el dictado de la prision preventiva, fundamentalmente

para que ésta no opere como una suerte de “pena anticipada”, dado que el
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imputado, a quien se aplica, goza aun del estado constitucional de inocencia,
que solo sera desmoronado con una condena firme, y ademéas porque la
libertad del encausado es la regla durante el proceso. Y, por esas razones,
dicha medida de encierro debe ser dictada por determinado término,
atendiendo a las caracteristicas del proceso y las pruebas que permiten
sostener que el imputado, de estar en libertad, se fugara o obstaculizara el
proceso, considerando asimismo los plazos maximos de prision preventiva que
prevén los cédigos de procedimiento penal provinciales, debiendo, en
resumidas cuentas, hacerse un uso racional y restringido de la prisién
preventiva. En caso en que dejen de concurrir las circunstancias que la
fundaron, el Juez debe dejarla sin efecto, ordenando la inmediata liberacién del

imputado.

Cabe consignar que el anterior codigo, a diferencia del actual, no
regulaba la prision preventiva en base a las dos causales mencionadas, sino
que establecia un esquema compuesto por “delitos excarcelables” y “delitos no
excarcelables”, en funcién que la pena maxima en abstracto con el que se
reprimia al delito o concurso de delitos por el que se dictada el Auto de
Procesamiento por el Juez de Instruccion, fuera de tres 0 mas afos, o de mas
de tres afos, respectivamente, de modo que ya de antemano el ordenamiento
ritual fijaba los casos en que correspondia el dictado (junto con el citado auto
interlocutorio —como la “acusacién” en el nuevo CPP-) de dicha medida de
coercion, sin reparar en el analisis y prueba de la concurrencia de alguna de

ambas causas de prision preventiva, no obstante que las mismas se



50

analizaran, por parte del Juez de Instruccion, al resolver el pedido de

excarcelacion que usualmente hacia el abogado defensor.

El nuevo CPP regula este instituto -y las restantes medidas de

coercién personal- de la siguiente manera:

Establece, como principio general, que la libertad personal durante el
proceso debe ser restringida en la medida estrictamente necesaria para impedir
la obstaculizacion de la causa y asegurar la aplicacion de la ley, velando
porque, si se coarta tal derecho, afecte lo menos posible la persona y decoro
de quien padece la coercion personal, quien ademas debera ser informado de
la razén de su detencion, el Fiscal y el Juez a cargo, y del sitio donde sera

alojado (art. 240 CPP).

La prision preventiva es solicitada, de manera fundada, por el Fiscal al
Juez de Control, siempre que existan motivos (basados en pruebas) para
sostener la posible intervencién punible del imputado en un hecho delictivo, y
previo a que se le reciba declaracion en sede del MPF (art. 231 CPP); el Juez
de Control debe resolver el pedido, también, de manera fundada, en audiencia
publica de formalizacion de la IFP o después de celebrada ésta, habiendo
escuchado previamente, claro esta, a la defensa técnica y al propio encausado,

Si éste desea expresarse (arts. 250 y 251 CPP).
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Los presupuestos que deben concurrir, en forma conjunta o separada
(e indistinta) para que se peticione y, en su caso, se aplique la prisién

preventiva, son los siguientes (arts. 251, 252 y 253 CPP) :

a) Peligro de fuga: es la probabilidad que el imputado, de encontrarse
en libertad, se ausente de su domicilio, ciudad, provincia e incluso pais, a fin de
evitar que continte siendo sometido al proceso penal que se sustancia a su
respecto, lo cual, de ocurrir, imposibilitaria la prosecucion del mismo, ya que
nuestro bloque de constitucionalidad federal y ordenamiento legal, en materia
penal, no autorizan el proceso en ausencia o contumacia del imputado, quien
debe estar presente en todo momento para defenderse y ejercer otros
derechos y garantias, participando de los actos procesales correspondientes.
El cddigo refiere que, para determinar la existencia del peligro de fuga, deben
tomarse en cuenta —especialmente- (es decir, no excluyentemente) las
siguientes circunstancias del encausado: -arraigo en el pais, determinado por el
domicilio real, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajos; -la pena que se espera como resultado del proceso (“en expectativa”®);
-el comportamiento del imputado durante el procedimiento o en otro
procedimiento anterior, en la medida que indique su voluntad de someterse a la
persecucion penal; -la posibilidad cierta de ausentarse del pais o permanecer

oculto.

b) Peligro de obstaculizacion del proceso: alude a la posibilidad de que
el perseguido penalmente, estando en libertad, tenga conductas o realice actos

gue entorpezcan el normal desarrollo de la causa, con la finalidad de mejorar
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su situacion procesal, o salir airoso de la causa. El cédigo dice que, para
ponderar esta causal de prision preventiva, debe considerarse, de manera
especial y por ende no excluyente, la grave sospecha que el imputado: -
destruira, modificard, ocultara, suprimira o falsificara los elementos de prueba; -
influird para que coimputados, peritos o testigos informen falsamente o se
comporten de manera reticente; -inducira a otros a realizar tales

comportamientos; -persistira en su accionar respecto de la victima.

El art. 251 CPP prescribe que la prision preventiva “debe” dictarse si la
pena minima del delito superare los tres afios de prision, es decir, engloba a
delitos de mediana o alta gravedad. Empero, para que el codigo actual (como
ocurria con el anterior) no contrarie disposiciones constitucionales vy
convencionales —interpretadas en jurisprudencia pacifica de la CSJN y la Corte
IDH-, la aplicacion del encierro cautelar no debe ser automatica en el supuesto
indicado por dicha norma, sino que, aunque se trate de esos delitos, habra de
analizarse igualmente, para fundar la prisiébn preventiva, la concurrencia de

una, otra 0 ambas causales que habilitan su dictado.

Asimismo, el citado articulo prescribe que la prision preventiva no debe
durar mas de 1 afio, plazo que puede extenderse 3 meses mas en el supuesto
de existencia de sentencia condenatoria, mientras se tramita el recurso de
impugnacion deducido por la defensa técnica; vencidos esos plazos, debe
cesar la prision preventiva y no puede volver a aplicarse en el mismo proceso.
Ademas, la resolucién que la impone es atacable a través del recurso de

apelacion. Como puede observarse, esta medida de coercidon no es privativa de
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la etapa de investigacion, sino que puede imponerse en la etapa de juicio,
incluso con condena (a pena de prision efectiva o no) mediante, cuando ésta
no ha quedado firme, si concurren las causales de peligrosidad procesal

mencionadas.

Conforme el art. 254 CPP, en caso que exista peligro de fuga y/o
obstaculizacion (si no existen, no cabe medida alguna, claro esta), si los
mismos pueden abortarse sin necesidad de llegar a la prision preventiva, deben
aplicarse las siguientes medidas de coercion personal “sustitutivas de la prisidon
preventiva” (una sola o mas): -arresto domiciliario, sin vigilancia alguna o con la
que el Juez o Tribunal disponga; -obligacibn de someterse al cuidado del
Patronato de Liberados (dej6 de existir en nuestra provincia), el que informara
peribdicamente; -obligacién de presentarse periddicamente ante el Juez o
Tribunal, o autoridad que éstos designen, fijandose dia y hora, teniendo en
cuenta la actividad laboral y la residencia del imputado; -la prohibicion de salir
del pais, de la localidad en la cual reside o del ambito territorial que fije el
Tribunal, sin autorizacion, o de asistir a determinados lugares; -prohibicion de
comunicarse con determinadas personas, siempre que ello no afecte el
derecho de defensa. El encausado, a quien se le apliquen estas restricciones,
firma un acta en el que jura (caucion juratoria) cumplirlas debidamente, bajo
apercibimiento de serles revocadas y, en consecuencia, ser sometido a la

prision preventiva.
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La prision preventiva y sus normas no se aplican a los imputados nifios,
nifas y adolescentes, es decir, cuando no hayan cumplido los 18 afos

(mayoria de edad), de acuerdo al art. 257 CPP.

Es pertinente consignar que, en los casos de violencia contra las
mujeres, el Juez interviniente, por pedido del Fiscal obviamente (porque
siempre debe ser de esta manera “acusatoria”), puede aplicar las medidas
sustitutivas mencionadas, complementandolas con las denominadas “medidas
preventivas urgentes” establecidas por la Ley Nacional N° 26.485 sobre
prevencion, sancién y erradicacion de la violencia de género, que es lo que ha
venido sucediendo en casos de esta indole, en La Pampa, desde la
implementacion del nuevo codigo. Dichas medidas de la ley nacional
mencionada pueden consistir en secuestro de armas de fuego, prohibicion de
comprar, tener y portar armas, proscripcion de contacto y comunicacién con la
victima, exclusion del presunto agresor del hogar que compartia con la mujer

damnificada, etc.

Segun el art. 260 del rito, la prision preventiva podra cesar: -cuando
nuevos elementos de conviccidon demuestren que no concurren ya los motivos
que la fundaron o tornen conveniente su sustitucion por otra medida menos
aflictiva; -no mediando sentencia se estime, en principio, que el periodo de
privacion de libertad ha agotado la pena que podria corresponder en el
supuesto de condena; -el periodo de privacion de libertad permite estimar, en
principio, que de haber existido condena hubiera podido obtener la libertad

condicional (con informe favorable previo de la autoridad carcelaria); -la
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sentencia no firme imponga pena que permitiria obtener la libertad condicional

(con informe favorable previo de la autoridad carcelaria).

Ademas de la prision preventiva y las medidas sustitutivas de ésta, el
CPP recepta estas otras medidas de coercién, que también conculcan la

libertad ambulatoria:

-Arresto (art. 242): cuando, constituido el Fiscal en el lugar del hecho,
no pueda establecer, respecto de los presentes, quiénes cometieron o
participaron en el ilicito ni quiénes han sido testigos del mismo, puede ordenar,
ademas de que no se comuniquen entre si, que sean arrestados, hasta

recibirles declaracion, no pudiendo el arresto superar las 24 horas.

-Citaciéon del imputado (art. 243): estando en libertad, una persona
puede ser citada a declarar como imputada ante el Fiscal, y posteriormente a la
audiencia de formalizacion ante el Juez de Control, teniendo la obligacion de
concurrir, ya que, si no lo hace ni lo justifica en causas atendibles, puede ser
traslado por la fuerza publica, conforme el poder coercitivo que dichos
funcionarios poseen, o directamente declararse su rebeldia y ordenarse la

detencion.

-Detencion (art. 244): si hay motivos para sospechar que una persona
ha intervenido en un hecho delictivo y fuera menester su comparecencia al
proceso, y concurrieren los motivos que autorizan el dictado de la prision

preventiva, el Juez de Control, a pedido (fundado) del Fiscal, puede ordenar su



56

detencién; asimismo, el Fiscal, en caso de urgencia, puede disponer la
detencidén, pero debe dar cuenta de la misma, una vez concretada, al Juez de
Control, de manera inmediata. Debe recordarse que, por imperio de su ley
organica provincial, la policia de La Pampa tiene la facultad de privar de la
libertad a las personas, bajo la forma de la “demora”, hasta por un término de
12 horas, debiendo en todos los casos relativos a hechos delictivos, informar al
Fiscal de manera inmediata sobre la demora, el cual puede ordenar su
liberaciébn o la notificacion como detenido; desde que es notificado como
detenido, el Fiscal debe recibir declaracién al imputado (art. 231 CPP) en un

término méaximo de 24 horas.

De acuerdo al art. 245 CPP, los efectivos policiales estan autorizados a
detener personas aun sin contar con la orden judicial (debiendo presentar al
detenido de manera inmediata ante el Fiscal), en estos supuestos: -al que
intentara un delito, en el momento de disponerse a cometerlo; -al que fugare,
estando legalmente detenido; -a la persona contra la cual hubiere indicios
vehementes de culpabilidad, a partir de la existencia de una informacion
razonablemente fidedigna; -a quien sea sorprendido en flagrancia en la
comision de un delito de accion publica reprimido con pena privativa de
libertad. El art. 248 autoriza a los particulares (es decir, las personas que no
son policias) a detener sin orden judicial (con obligacion de llevar al detenido a
la policia o al Fiscal), en los supuestos de inminencia de comision de ilicito,

fuga de detenido y comision de delito en flagrancia.
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El art. 246 CPP define al delito “en flagrancia”, expresando que ocurre
cuando el autor del hecho es sorprendido en el momento de cometerlo o
inmediatamente después, mientras es perseguido por la fuerza publica
(policia), el ofendido (victima) o el clamor publico (terceros que estén en el
lugar del hecho); o mientras tiene objetos o presenta rastros que hagan

presumir vehementemente que acaba de cometer un delito.

-Inhabilitacion provisoria para conducir (art. 254 bis): en los casos de
hechos encuadrables en los tipos penales previstos en los arts. 84 y 94 del
Cédigo Penal (Homicidio y Lesiones culposas), perpetrados mediante la
conduccién de vehiculos, y cuando las pruebas reunidas indiquen que el autor
obré de manera negligente o imprudente y ademas con desprecio por la vida
de la victima, el Juez de Control, por pedido (fundado) del Fiscal o del letrado
de la parte querellante, puede inhabilitar de manera provisoria, por el tiempo
que fije, al imputado, para conducir vehiculos, reteniéndole a tal fin la licencia
habilitante para conducir. Este articulo fue introducido al cédigo por la Ley N°

2.665, publicada en el B.O. el 31/08/2012.

-Internaciéon provisional (art. 258 CPP): el Juez, a pedido de parte,
puede ordenar, en forma conjunta al dictado de la prision preventiva, la
internacion provisoria del imputado en un establecimiento asistencial, cuando
se compruebe que presenta una grave alteracion de sus facultades mentales o
insuficiencia de las mismas, que lo tornan peligroso para si mismo y para

terceros.
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CAPITULO V: Conclusién de la IFP.

Recordemos que, por imperio del art. 263 CPP, una de las finalidades
de la Investigacion Fiscal Preparatoria es reunir elementos probatorios que, a la
postre, permitan fundamentar tanto la acusaciébn como el pedido de
sobreseimiento del imputado, siendo éstas las formas principales de
culminacién de la misma. Cabe decir que con la formalizacion no se inicia la
IFP, sino, como su nombre lo indica, se “formaliza”, tratandose de la
comunicacion que el Fiscal le hace al encausado, en presencia del Juez de
Control, de la imputacion y las pruebas obrantes en su contra; entonces,
iniciada la pesquisa, la misma bien puede no haber derivado en la
formalizacién, y ni siquiera en la declaracion de imputado en sede del MPF, por
lo que puede ser finiquitada a través del instituto del Archivo (por inexistencia
de delito, o de pruebas, prescripcion u otro motivo), erigiéndose ésta en otra

manera de cierre de la causa.

Acusacion:

Si el Fiscal, analizando las evidencias que recolectd, considera que las
mismas son suficientes como para procurar el enjuiciamiento publico del
imputado, formular4d su acusacion ante el Juez de Control, por escrito,

solicitando a éste que emita el auto de apertura a juicio (art. 294 CPP).

Requisitos de la acusacion, segun el art. 295: a) datos personales del
acusado; b) relacion clara, precisa, circunstanciada y especifica del hecho

imputado; c) fundamentos; d) calificacion legal del hecho. Ademas, dicha
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norma establece: -que el Fiscal puede acusar por una calificacion principal y
por otra alternativa, indicando las pruebas que componen ésta ultima, con la
mencion que ésta se aplicar4d en caso que, en la etapa de juicio, no logre
convencer al Juez de Audiencia sobre la certeza de la existencia del hecho
principal, conforme las pruebas aportadas; -el Fiscal nunca debe acusar al
imputado sin antes haber realizado el acto previsto en el art. 231 CPP, es decir,
la declaracién de imputado, oyéndolo o, si no cree necesario esta forma del
acto, dandolo la oportunidad de pronunciarse por escrito; -con la acusacion, el
Fiscal debe remitir el legajo de investigacion y las pruebas materiales
(elementos) que posea; -con la acusacion se da inicio al expediente principal, y

consecuentemente a la etapa procesal denominada “procedimiento intermedio”.

El Juez de Control que reciba la acusacion, notificara la misma al
imputado y su defensor, a la parte querellante y a la victima, aunque ésta no
resulte ser querellante, por el término comun de seis dias, colocando el legajo a
disposicion (art. 296 CPP). En ese plazo, la victima puede solicitar ser tenida
como querellante, siendo ésta la Ultima oportunidad procesal que dispone para

hacerlo (art. 297).

En dicho término, el querellante o quien pretenda serlo, puede (art. 298
CPP): a) adherir a la acusacion del Ministerio Publico Fiscal exponiendo sus
propios fundamentos, o manifestar que no acusara; b) presentar una acusacion
autonoma, que debera reunir todos los requisitos que le son exigidos al
Ministerio Publico Fiscal; c) objetar la acusacion del Ministerio Publico Fiscal

porque omite algun imputado o algin hecho o circunstancia de interés penal,
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requiriendo su ampliacién o correccion; d) deducir las excepciones y plantear
las oposiciones que estime corresponder; e) sefialar los medios de prueba que

estime omitidos, requiriendo que los practique el Juez de Control.

En cuanto al imputado y su defensor, en ese plazo podran (art. 299
CPP): a) sefalar los vicios formales en que hubieren incurrido los escritos de
acusacion, tanto del Fiscal como del querellante, requiriendo su correccion; b)
deducir las excepciones previstas en el articulo 21; c) oponerse a los
requerimientos del Fiscal o del querellante, instando el sobreseimiento, o la
modificacién de la calificacion legal atribuida; d) sefialar los medios de prueba
gue estime omitidos, requiriendo que los practique el Juez de Control; y e)

solicitar la suspension del juicio a prueba.

Vencido ese término, si el Juez de Control estima pertinente y util
producir las pruebas peticionadas por el imputado y el querellante, ordenara su
diligenciamiento; recibidas las mismas, realizara una audiencia para que las
partes aleguen sobre su mérito y concluyan sus pretensiones al solicitarlas

(arts. 300 y 301).

Si no se ofrecié prueba, o ésta fue recibida, el Juez dispone de cinco
dias para dictar la correspondiente resolucion, a contar desde el vencimiento
de los seis dias precitados, o dese que la audiencia de prueba de mencion
culmind; si el imputado solicitd la suspension del proceso a prueba, el Juez
debe resolver al respecto, conforme el procedimiento estipulado para este

instituto (art. 302).
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La resolucion de mencidén debe pronunciarse respecto de (art. 303
CPP): -si se constatan vicios formales en la acusacion del Fiscal, los designara
detalladamente y le ordenara su correccién; -resolverd la instancia de
constitucién del querellante particular; -en caso de haberse interpuesto
excepciones, dictard la resolucion que corresponda; -dictara el auto de apertura
a juicio o, de lo contrario, el sobreseimiento solicitado por el imputado; -
resolverd sobre la suspension del juicio a prueba (cf. Art. 27). La aceptacion de
la misma no obstara al dictado del auto de apertura a juicio, ni a la resolucion

de todas las otras cuestiones planteadas.

La resolucion por la cual el Juez de Control decide admitir la acusacion
y abrir el juicio, constituirda un juicio de probabilidad acerca de Ila
responsabilidad del acusado como autor de un hecho punible o participe de él
(lo cual hacia el Juez de Instruccién en el anterior disefio procesal), y debera
contener: 1°) la indicacion detallada de los hechos por los cuales se abre el
juicio y la calificacion juridica, aun cuando se aparte de la acusaciéon (como se
ve, el juez tiene esta facultad, pero sin vulnerar el principio de congruencia, en
cuanto al mantenimiento de la base factica endilgada); y 2°) la designacion
concreta de los hechos por los que no se abre el juicio, cuando la acusacion ha
sido interpuesta por varios hechos y el magistrado solo la admite parcialmente

(art. 304 CPP).

La funcion que ha de asumir el Juez de Control en la etapa intermedia
se reduce a “determinar la probabilidad de éxito que dicha acusacién podra

tener en un juicio oral y publico y si existe al menos alguna posibilidad que la
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acusacion prospere en el juicio debera habilitar la apertura del mismo” (Marull,
Francisco: “La etapa intermedia en los nuevos sistemas adversariales. Aquello
que nunca fue y hoy deberia ser”; incluido en la obra colectiva “El debido
proceso penal’, dirigida por Angela Ledesma y publicada por Editorial

Hammurabi, 2016, Bs. As., pags. 85/100).

El Juez de Control remitira a la Audiencia de Juicio que estime
competente (un Juez de Audiencia se haré cargo de la etapa de juicio ulterior)
las siguientes piezas procesales: 1°) el auto de apertura; 2°) las actas donde
conste la prueba jurisdiccional anticipada; 3°) las actas donde consten
operaciones periciales; y 4°) la denuncia. Remitird también los elementos
secuestrados y pondré a los detenidos a disposicion de la Audiencia de Juicio.
Todas las demas actuaciones, juntamente con el legajo de investigacion, seran

remitidas —devueltas- al Fiscal (art. 305 CPP).

Sobreseimiento:

Si el Fiscal considera que no existen elementos probatorios para
peticionar el enjuiciamiento publico del imputado, acusandolo, solicitara al Juez
de Control su sobreseimiento, remitiendo con el texto del mismo, el legajo y los
elementos secuestrados, iniciandose con este pedido el expediente principal
(art. 288 CPP). El Juez corre vista al imputado y a su defensor, al querellante
particular y a la victima, aunque ésta no haya adquirido la calidad de

querellante.
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En el plazo comudn de cinco dias podran (art. 289): 1°) el querellante o
la victima, oponerse al pedido de sobreseimiento, solicitando incluso nuevas
medidas probatorias; y 2°) el imputado, adherir a lo solicitado por el Fiscal, aln
por otros fundamentos, o que se observe el orden que establece el art. 290, o
que se describan con mayor precision los hechos materiales motivo del

sobreseimiento.

Si para resolver alguna cuestion planteada fuere necesario llevar
adelante diligencias probatorias, y el Juez de Control lo considera conveniente,
las producira en forma inmediata. En los demas supuestos, resolvera sin mas

tramite.

Cuando se hiciere lugar a la oposicion formulada por el querellante o la
victima, se remitirdn las actuaciones a otro Fiscal para que produzca la
acusacion. Esta disposicion fue declarada inconstitucional por el Tribunal de
Impugnacion Penal en el fallo plenario “Bozzola”, al sostener que de esa
manera se conculca la autonomia del MPF prevista en el art. 120 de la
Constitucion Nacional, expresando los magistrados de Alzada que, en caso que
el Juez no dicte el sobreseimiento, haciendo lugar a la oposicion del querellante
o la victima, corresponde que remita las actuaciones al Fiscal General y éste,
en un marco de actuacion independiente del MPF y de revision interna de sus
determinaciones (como dijo en el plenario Sogorbe anterior, respecto de la
resolucion de la oposicion al archivo), decida si le asigna o no la causa a otro

Fiscal y si a éste lo instruye para que investigue con mayor profundidad y, en
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definitiva, con los nuevos elementos de prueba que eventualmente se

incorporen, vuelva a pedir el sobreseimiento o, al contrario, acuse al imputado.

En caso que no existiese oposicion por parte del querellante o la
victima, o el imputado no procediere atento lo previsto en el inciso 2°) del art.
289, el Juez de Control dictara el sobreseimiento en los términos solicitados por

el Fiscal.

Causales de sobreseimiento (art. 290 CPP): son los motivos
legalmente establecidos conforme a los cuales el Fiscal puede pedir esta
sentencia definitiva (el sobreseimiento lo es, ya que cierra de manera definitiva
e irrevocable el proceso —art. 291 CPP-) y, consecuentemente, por los que el
Juez de Control puede dictarlo; a saber: 1°) la accion penal se ha extinguido;
29) el hecho investigado no se cometié o no lo fue por el imputado; 3°) el hecho
investigado no encuadra en una figura penal; 4°) media causa de

inimputabilidad, exculpacién o justificacion o una excusa absolutoria.

CAPITULO VI: Formas alternativas de culminacion del proceso.

La modalidad de terminacioén de una causa, en la que se han reunidos
evidencias que comprometen la situacion procesal del imputado, es por
antonomasia el juicio oral, publico o no dependiente de la indole del delito y de
las cuestiones a debatir; empero, no necesariamente todas las causas, en las
que existen pruebas de cargo comprometedoras, deben terminar de esa

manera, con ese acto final del proceso, siendo posible finiquitar la misma
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mediante otros institutos procesales, que no implican la realizacion de

audiencias de debate.

Con estas vias alternativas se pretende racionalizar y contener al poder
punitivo, procurando no ya que todo conflicto de indole penal acabe con la
imposicion de una condena a través de sentencia dictada al cabo de un
plenario, sino que se resuelva la causa de un modo que armonice los intereses
de las partes en pugna, dejando a todos satisfechos, en la medida de lo
posible, con sujecién a las limitaciones fijadas por el CPP; asi, también, se
evita incurrir en un desgaste jurisdiccional innecesario, que consistiria en lograr
el arribo de la causa a la etapa de juicio y, mas aun, por su realizacion, cuando
bien pudo haberse solucionado el diferendo de otra manera “menos represiva”
y “mas amistosa” para las partes, dejando en claro de esta manera que a juicio
deben llegar los casos mas graves y de mayor trascendencia publica, con
afectacion de los bienes juridicos mas importantes, conforme lo prevé el
Cdbdigo Penal (vida, integridad sexual, integridad fisica, administracion publica,
etc.), enarbolando finalmente el conocido axioma conforme al cual el derecho
penal debe ser la “Ultima ratio” en el tratamiento y resolucién de los conflictos
interpersonales que involucran conductas delictivas. Finalmente, con estas vias
de resolucion alternativa de los procesos se busca evitar el congestionamiento
judicial, dado que, por los escasos recursos humanos y técnicos que suele
caracterizar a los distintos organismos judiciales en nuestro pais, seria

imposible realizar juicios orales para culminar la totalidad de las causas.
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A tal fin, el nuevo codigo regula formas de terminacion de los procesos
que no consisten en el juicio oral, permitiendo una mayor intervencién de la
victima, en cuanto a la decision que resuelve la causa y a la satisfaccién del
dafio padecido por el delito, a partir de la reparacion del mismo ofrecida y
concretada por quien pretende acceder a la via alternativa al juicio en cuestion;

a saber:

Criterios de oportunidad:

Son supuestos en que el Fiscal prescinde de continuar ejerciendo la
accion penal publica, para dar por finalizada la causa por razones legalmente
establecidas que tornan razonable y més justo, para la victima y el imputado, la
culminacién del proceso. Lo obligacién del Fiscal es ejercer dicha accién, pero
aqui se permite esta excepcion, materializada con la aplicacién del “principio de
oportunidad”, receptado por el art. 15 del ordenamiento, cuyas disposiciones

paso a consignar:

La aplicacién de un criterio de oportunidad es solicitada al Juez de
Control que corresponda, por el Fiscal, de oficio, es decir, sin que nadie se lo
solicite, o por pedido de alguna de las otras partes, debiendo contarse siempre
con el consentimiento de la victima o de su representante legal, si la misma es

menor de edad o incapaz. Los criterios son los siguientes:

-Inciso primero: cuando se trate de un hecho que por su insignificancia
no afecte gravemente el interés publico, o cuando la intervencion del imputado

se estime de menor relevancia, excepto que la accion atribuida tenga una pena
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privativa de la libertad cuyo maximo exceda los tres afios (aqui, como se ve,
existe una limitacion legal temporal basada en el monto de la pena méaxima

previsto en abstracto).

-Inciso segundo: cuando el autor o participe de un delito culposo haya
sufrido a consecuencia del hecho un dafio fisico, psiquico o moral grave que
torne innecesaria y desproporcionada la aplicacion de una pena. Es lo que en

doctrina y jurisprudencia suele denominarse “pena natural’.

-Inciso tercero: cuando la pena que pueda imponerse por el hecho de
cuya persecucion se prescinde, carezca de importancia en consideracion a la
pena ya impuesta 0 a la que puede esperarse por los restantes hechos (se
toman en cuenta otros procesos y la pena impuesta o que pueda imponerse en
los mismos). Por ejemplo, no tiene sentido llevar a juicio al encausado por un
hurto simple que “quedod en el tintero” judicial, cuando ha sido condenado a 10
afos de prisién por un homicidio simple, o esta siendo enjuiciado por un abuso

sexual agravado, con posibilidades de padecer una condena muy gravosa.

-Incisos cuarto: cuando haya conciliacion entre las partes y el imputado
haya reparado en su totalidad el dafio causado, en los delitos con contenido
patrimonial cometidos sin violencia fisica o intimidacion sobre las personas
(hurtos, robos simples con fuerza en las cosas, estafas, defraudaciones, por
ejemplo), o en los delitos culposos (lesiones y homicidios culposos en

accidente de transito, por ejemplo).
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Continuando con la cita del art. 15, cabe decir que el criterio de
oportunidad, sea cual fuere, sélo podra aplicarse una vez respecto de un

imputado.

El Fiscal, por decision de oficio o por peticion de parte, pide al Juez de
Control la aplicacién de un criterio de oportunidad, quien a tal fin realiza una
audiencia, en la que las partes y la victima (si es que no fue constituida en
querellante particular) expondran sus argumentos; en el marco de dicho acto
procesal, o con posterioridad, si lo amerita, el Juez aplica el criterio de
oportunidad en cuestién, lo cual tiene como efecto la extincién de la accién
penal y esto, a su vez, trae la consecuencia del dictado de sentencia de
sobreseimiento del imputado, cerrandose de manera definitiva e irrevocable la
causa (arts. 16 y 290 inc. 1° CPP). También, claro esta, el Juez puede decidir

no hacer lugar al criterio de oportunidad peticionado.

Es preciso sefalar que por Ley Nacional N° 27.147 (B.O. 18/06/2015),
se reform6 el Cddigo Penal, agregandose, como causales de extincion de la
accion penal, los criterios de oportunidad y la conciliaciéon o reparacion integral
del perjuicio, en los incisos 5 y 6 —respectivamente- del articulo 59, remitiendo
ambos, en cuanto al procedimiento, a las leyes procesales correspondientes,

gue en nuestra provincia es el CPP.

Finalmente, el art. 15 CPP veda el acceso a los criterios de oportunidad

a los imputados que, siendo funcionarios o empleados publicos, estén
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sindicados como autores o participes de cometer delitos en el ejercicio de la

funcioén publica.

Casos de aplicacion del criterio de oportunidad de conciliacion en la

Segunda Circunscripcion Judicial de La Pampa, con sede en General Pico:

-Caso “Ustarroz”; al sefior Ustarroz le fue imputado, por parte del Fiscal
interviniente, haber causado la muerte, obrando en forma culposa, a través de
la conduccion de un vehiculo automotor, de una mujer y un hombre, los cuales
circulaban a bordo de una motocicleta, en tanto hecho ocurrido en el mes de
julio del afio 2012, en horas de la tarde, en la interseccién de dos rutas, en un
sector cercano a la localidad pampeana de Intendente Alvear. Las partes
querellante (familiares de los fallecidos, con sus abogados) e imputada
arribaron a un acuerdo conciliatorio, materializado por escrito, de indole
econdémico, por lo que solicitaron la aplicacion del criterio de oportunidad de
conciliacién (art. 15 inc. 4° CPP), el cual fue pedido por el Fiscal, realizandose
la audiencia correspondiente, por lo que, tras verificarse el cumplimiento, por
parte del encausado, de la obligacibn economica base de ese acuerdo,
respecto de los deudos, el Juez de Control Heber Pregno declaré extinguida la
accion penal, por aplicacion de dicho criterio de oportunidad, y en
consecuencia dicté el Sobreseimiento del imputado, a quien, vale aclarar,
previamente el titular de la accion publica le habia formalizado la IFP y hasta

formulado acusacion.
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-Caso “Maruelli”: al nombrado se le imputaba la comision, en el mes de
septiembre del afio 2015 y en una localidad de esta provincia, de un hecho
ilicito contra la propiedad, constitutivo del delito de Estafa, en perjuicio de una
empresa dedicada al rubro de veterinaria, consistente en obtener ciertos
productos sin abonar suma alguna, para lo cual invocé falsamente ser otra
persona, quien tenia crédito en dicho local y era bien considerada,
aprovechandose el encausado de dicha circunstancia, para inducir a error al
propietario del comercio, logrando hacerse de dichos bienes. Se le recibi6
declaracion de imputado en el MPF y luego se formalizé la IFP ante el Juez de
Control. Finalmente, el imputado arribé a una conciliacion con el damnificado
(duefio de la veterinaria), pagando a éste, en el marco de una audiencia
celebrada a tal fin, cierta suma de dinero, que la victima acepté y, asi, se dio
por reparada en cuanto al dafio causado, por lo que el Juez de Control Diego
Ambrogetti declar6 extinguida la accion, por aplicacién de dicho criterio de

oportunidad, y entonces dicto el sobreseimiento de Maruelli.

Suspension del proceso penal a prueba:

Consiste en que, respecto del perseguido penalmente, se suspende el
proceso durante un tiempo determinado, durante el cual el imputado debe
cumplir con ciertas reglas de conducta, ademas de haber reparado el dafio
causado a la victima y no cometer nuevos delitos, al cabo del cual, si
cumplimento tales obligaciones, se declarara extinguida la accion penal y, en

consecuencia, se dictara su sobreseimiento.
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El instituto en cuestion se encuentra regulado, en cuanto a sus

cuestiones “de fondo”, por el Codigo Penal, mientras que, respecto a la “forma’

o procedimiento, por el Cédigo Procesal Penal de nuestra provincia, a saber:

Cdédigo Penal: el art. 76 expresa que la regulacion formal corresponde
a las leyes procesales correspondientes (locales o nacionales, segun la
jurisdiccion provincial o federal de comision del hecho), y s6lo cuando en las

mismas alguna cuestion no esté regulada, se aplicara el Codigo Penal.

En el art. 76 bis se establecen los dos supuestos en que puede
concederse la suspension del proceso a prueba: a) cuando al imputado se le
endilgue un delito de accién publica (o concurso de ellos) cuyo maximo en la
escala punitiva no exceda los tres afios de prision (primer y segundo pérrafo);
b) cuando las circunstancias del caso permitieran dejar en suspenso el
cumplimiento de la pena de prision a la que eventualmente resulte condenado
el imputado (cuarto parrafo). En cuanto al cuarto péarrafo, el conocido y
revelador fallo “Acosta” de la Corte Suprema le dio la relevancia que no se le
venia dando, generalmente, en el Poder Judicial, siendo claro el Maximo
Tribunal en que el art. 76 bis define dos grupos de delitos en que puede
otorgarse la suspension del proceso, a los que acabamos de hacer mencion,
instituyendo una “tesis amplia” en materia del instituto que nos ocupa, ya que
muchas veces, si un caso no puede resolverse mediante esta salida alternativa,
por aplicacion de la prevision del primer y segundo parrafo, en cambio si cabe
finiquitarlo por imperio del cuarto parrafo, permitiendo asi que un gran namero

de delitos admitan esta salida.
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Requisitos para su concesion —reparar el dafio causado, en la medida
de la posible, evaluando el Juez la razonabilidad del ofrecimiento, y si la victima
no lo acepta, tiene disponible la via civil para reclamar; -que el delito o
concurso de delitos imputado se encuadre en lo previsto en el primer, segundo
o en el cuarto parrafo mencionados; -si el delito tiene, ademas de la pena de
prision, la pena de multa, en forma conjunta o alternativa a la primera, el
encausado debe pagar el minimo de la multa establecida; -el imputado debe
abandonar a favor del Estado los bienes que, en caso de recaer condena,

resultarian decomisados (por ser instrumentos del delito).

Requisitos para que se considere cumplida la suspension del proceso a
prueba y asi se declare extinguida la accion penal, con el consecuente
sobreseimiento: -no cometer nuevos delitos durante el término de suspension; -
cumplir, durante dicho plazo (que tiene un minimo de un afio y un maximo de
tres afos), las reglas de conducta que le fije el Juez, conforme art. 27 bis del

CP (se aplica la regulacién de la condena de ejecucion condicional).

No podra acceder a esta via alternativa el funcionario publico al que se
le achaque la comision de delitos en el ejercicio de la funcidn publica, ni a las
personas que estén imputadas de perpetrar delitos reprimidos con pena de

inhabilitacion.

Segun el art. 76 ter CP, la suspension puede ser otorgada por el Juez
por el término de entre uno y tres afos, segun la gravedad del delito imputado,

tiempo durante el cual se suspende el curso de la prescripcion de la accion



73

penal correspondiente. La suspension de un juicio a prueba podra ser
concedida por segunda vez si el nuevo delito ha sido cometido después de
haber transcurrido ocho afios a partir de la fecha de expiracion del plazo por el
cual hubiera sido suspendido el juicio en el proceso anterior. No se admitira
una nueva suspension del juicio respecto de quien hubiese incumplido las

reglas impuestas en una suspensién anterior.

Cdédigo Procesal Penal: la regulacién del instituto esta contenida en el
art. 27 CPP. Refiere que, cuando proceda la condena de ejecucion condicional
respecto de la pena de prisién, o la aplicacion de una pena no privativa de la
libertad, el imputado o su defensor podran solicitar la suspension del proceso a
prueba, en cualquier etapa de la IFP. Una vez peticionado este derecho, el
Fiscal pone en conocimiento de ello al Juez de Control, quien realizar4 una
audiencia en la que se tratard el asunto, de la que participaran el Fiscal, el
imputado con su defensor y la victima o querellante, en este caso con su
letrado patrocinante. El imputado, en la misma, ofrecera reparar el dafio
causado, en la medida de lo posible, y si carece de medios para hacerlo, el
Juez elegird una forma alternativa para que concrete esa reparacion, que
resulte razonable y proporcionada al dafio que el delito generd. El cumplimiento
de esta reparacion no puede exceder el término por el que se suspenda el
proceso. Puede pedirse la aplicacion de este instituto en la audiencia de
formalizacion o en la audiencia preliminar, en las que se tratara el pedido; si el
damnificado no estuviere presente en las mismas, se lo citara y realizara, con

Su presencia, otra audiencia al solo efecto de decidir sobre la suspension.
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Una vez oidas las partes, el Juez de Control, antes de finalizar la
audiencia, o con posterioridad a la misma, dictard el auto interlocutorio que
concedera o rechazard el pedido; si lo otorga, puntualizara el tiempo de

suspension y las reglas de conducta impuestas.

La suspensién puede ser peticionada, también, pese a que no se trata
de la etapa de IFP, en la audiencia de ofrecimiento de prueba prevista en el art.
308 CPP, siendo resuelto su otorgamiento por el Presidente de la Audiencia de
Juicio. Asimismo, si el encuadre legal asignado al hecho en el auto de apertura
a juicio no permiti6 que se solicite este instituto, pero dicha calificacién es
modificada en oportunidad de los alegatos finales en el plenario, o en la
resolucién jurisdiccional de culpabilidad también tras el debate —bajo la figura
de la “cesura de juicio’-, permitiendo ese nuevo encuadre que se solicite la
suspensiéon del proceso, ésta podra ser peticionada por el imputado o su
defensor en esas ocasiones, siendo resuelta la cuestién por el Juez de

Audiencia interviniente.

El art. 27 CPP, al igual que el Cdodigo Penal en la norma ya citada,
proscribe el acceso a la suspension del proceso a prueba a los imputados
funcionaros publicos a los que se endilgue la comision de ilicitos en el ejercicio
de la funcion publica, o en razén de ellas, pero, ademas, conforme la ultima
reforma al ordenamiento de forma, también veda el ejercicio de tal derecho a
los que se imputen hechos contra la integridad sexual y de violencia contra las

mujeres.
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De hecho, por la aplicacion de la doctrina emanada del fallo “Géngora”,
dictado por la Corte Suprema de Justicia, en las distintas Circunscripciones
Judiciales de La Pampa ni los Fiscales ni los Jueces dan favorable acogida a
las peticiones de imputados o sus defensores en casos de violencia de género,
considerando, al igual que la Corte en dicho fallo, que dichas causas deben ser
resueltas de manera definitiva, en el marco de un juicio, dado que, tanto la Ley
Nacional N° 26485 como la Convencién de Belém Do Para —ambas destinadas
a la prevencién, sancion y erradicacion de la violencia contra la mujer-,
prescriben que dichos procesos deben ser llevados por el Estado hasta el
ultimo estadio procesal, sin salidas alternativas, como la suspension del
proceso a prueba o los criterios de oportunidad, que los finiquiten, en el
entendimiento que la mujer tiene derecho a un juicio justo y a la tutela judicial
efectiva, que implica el enjuiciamiento del imputado, con la amplitud probatoria
que el plenario tiene, mas alld que finalmente éste resulte condenado o
absuelto; no obstante, se ha interpretado que no vulnera tales instrumentos
legales, ni la doctrina de ese fallo, la culminacion de estos casos mediante
acuerdos de juicios abreviados, de modo que en nuestra provincia muchas
causas relativas a violencia de género acaban con esa modalidad procesal, en
qgue el encausado asume la autoria del hecho y pacta una pena con el Fiscal,
por lo que, mas alla que no sea efectue el juicio tradicional, igualmente se le

aplica una pena.

Juicio abreviado:

Un acuerdo de juicio abreviado es un instrumento publico-procesal,

formalizado por escrito, en el que el Fiscal y el imputado —con su defensa
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técnica- acuerdan los términos en que la causa va a resolverse, a través del
dictado de sentencia condenatoria, para ser presentado ante el Juez, quien
emitird dicho fallo; concretamente, el encausado reconoce haber cometido el
hecho investigado y acepta cumplir la pena de prision —con su modalidad de
ejecucion correspondiente- que acordd con el representante del MPF, asi como
la descripcion del hecho, la mencion de las evidencias y los fundamentos
pertinentes, al igual que otras cuestiones conexas, como la imposicion de
reglas de conducta, si se peticiona que la pena en cuestién sea de ejecucion
condicional, y la declaracion de reincidencia. Es decir, el imputado hace tales
reconocimientos, a modo de confesion lisa y llana en cuanto al hecho, siempre
siendo previamente informado, tanto por el Fiscal como por el Defensor —y
luego por el Juez en la audiencia prevista-, respecto de las caracteristicas de

un acuerdo de esta indole y de sus consecuencias juridicas.

En nuestro CPP, el instituto de mencién se encuentra regulado en el

art. 377 y cc., a saber:

Si el delito imputado, conforme el encuadre tipico realizado en la
audiencia de formalizacion, o en la acusacion, o en el auto de apertura a juicio,
tiene una pena maxima —en abstracto- que no supera los seis afios de prision,
y el Fiscal considera que al encausado debe imponerse —es decir, en concreto-
una pena que no supere ese monto, 0 una no privativa de la libertad (aun en
forma conjunta con la primera), podra proponer al imputado y a su defensor,
llegar a un acuerdo de juicio abreviado, en esos términos, para luego —si se

realizo- presentarlo ante el Juez de Control o de Audiencia, segun corresponda
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(art. 377 CPP). El articulo de mencion establece las oportunidades procesales
en que puede solicitarse el juicio abreviado, mencionando la formalizacion (art.
263), la audiencia de ofrecimiento de prueba (art. 308) y hasta tres dias antes

del inicio del debate (juicio oral).

Para que este procedimiento sea valido, debe contar con el
consentimiento del imputado y su defensor, quienes a tal fin podran ser
recibidos en audiencia por el Fiscal, en el marco de las negociaciones

correspondientes, conforme art. 378 CPP.

Ya con el acuerdo de juicio abreviado firmado por el encausado, su
defensor y el Fiscal (y con la constancia de que se dio cuenta a la victima de
los términos del acuerdo, emitiendo su opinién, la cual no es vinculante, pero
debe darse participacion para respetar su derecho al acceso a la justicia y la
tutela judicial efectiva, conforme bloque de constitucional federal), el Fiscal pide
una audiencia, la cual se realiza ante el Juez de Control o de Audiencia de
Juicio, de acuerdo a la etapa procesal en que esta via procedimental se
aplique, llamada “audiencia de visu”, dado que se presenta el acuerdo ante el
Juez y éste conoce al encausado, le consulta si comprendio los alcances del
acuerdo que suscribio y lo escucha respecto de cualquier manifestacion que
pretenda hacer, asistido por su defensa técnica (art. 379); culminada la
audiencia, el Juez resolvera, aceptando el abreviado y dictando la sentencia
condenatoria peticionada, en los términos del acuerdo, o rechazando éste, lo
cual puede hacer s6lo por dos causales, de acuerdo al citado articulo: -

discrepancia fundada con la calificacion legal; -mejor conocimiento de los
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hechos, en oportunidad del juicio oral. Para resolver, el Juez tiene quince dias

como maximo de plazo, desde la finalizacion de dicha audiencia.

En caso de rechazo del juicio abreviado, la causa seguira su derrotero
hacia la realizacion del plenario, pero el reconocimiento de la responsabilidad
penal en el hecho que hizo el imputado en el acuerdo, no sera considerado

como confesion ni indicio en su contra de cara al juicio (art 380).

De acuerdo al art. 382 CPP, la sentencia condenatoria se basara en las
evidencias reunidas por el Fiscal, plasmadas en el acuerdo; el Juez no puede
condenar por una pena superior (quantum) o mas grave (en calidad) que la
peticionada por el representante del MPF, en el marco del acuerdo presentado,

pudiendo incluso absolver al encausado.

Si existen varios imputados o acusados en una misma causa, para que
se aplique el procedimiento abreviado debe contarse con la conformidad de

todos, excepto de los que fueron declarados en rebeldia (art. 383 CPP).

Independientemente de las exigencias previstas en el ordenamiento
ritual respecto al procedimiento en cuestion y al acuerdo a presentarse ante el
Juez, en tanto objeto de esta via alternativa, el Tribunal de Impugnacion Penal,
en el fallo plenario “Diaz Castafieira — Escala”, del mes de octubre del afio
2011, ha establecido lo que considera como las suficientes condiciones que
requiere el acuerdo para ofrecer a la jurisdiccion una base adecuada para

formar criterio y ejercer sus facultades de contralor, como asi también las
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pautas interpretativas de cuando el juez podra rechazar la admisién de esta

via.

Asi, el plenario sostiene que el acuerdo a presentarse debe ser
formulado por escrito, de manera de asentar, en forma clara y precisa, los
hechos, la prueba de que se dispone, la calificacioén legal que aquél implica y el
concreto pedido de pena y otras circunstancias derivadas de ello, conteniendo -
porque es el pivote sobre el que se construye la posibilidad de esta via
procedimental- el expreso reconocimiento del imputado de la existencia del
hecho y de su participacion en el mismo, tal como ha sido descripto por la parte
acusadora. Esto es, en lenguaje llano, la confesién del imputado, toda vez que
no es dable interpretar que el acuerdo solo se basa en la adopcién de la via
procedimental -tal como parece desprenderse de una interpretacion literal del
articulado de nuestro cédigo de forma-, ya que el sujeto a proceso esta
aceptando la imposicion de una pena, cuya procedencia solo se compadece

con un reconocimiento de responsabilidad penal.

Asimismo, refiere que el acuerdo debe tener "seriedad”, en cuanto a la
razonable correspondencia entre el hecho reconocido por el imputado,
conforme la descripcion y calificacion que de €l ha hecho la parte acusadora, y
el acaecido en el mundo exterior, admitiéndose incluso inevitables recortes que
deben ser razonablemente soportados -en funcion de los costos-beneficios que
implica esta via procedimental-, redimensionando el impacto que el acuerdo
entre partes pueda tener en el principio de legalidad, en una posicion de

respeto a la gestion de intereses que las partes han hecho. Y seriedad también
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desde una posicién activa del juez para cerciorarse que el consentimiento del
imputado a este abreviado procedimiento -y la confesion que el mismo implica-
sea expresion de su libre autonomia, con cabal conocimiento -presupuesto un
adecuado asesoramiento de su defensa técnica- de las consecuencias que de

ello se le derivaran.

También entendieron los Jueces, como standard de admisibilidad a
adoptar por la jurisdiccion, que el acuerdo presentado no suponga lo que
Binder da en llamar una "afectacién odiosa de los intereses de la victima",
resultando conveniente que aquélla sea escuchada, maxime cuando se ha
constituido como querellante; por ello, ademas de la audiencia “de visu” con el
imputado, el Juez a cargo del procedimiento se entrevista personalmente con la
victima, previo a resolver, mas alld que el Fiscal lo haya hecho antes de

suscribirse el acuerdo y en éste haya consignado lo que la misma opina.

CAPITULO VII: La etapa de juicio.

Es la faz procesal acusatoria-adversarial por antonomasia, dado que en
el juicio se plasman, con claridad, los caracteres de oralidad, inmediacion,
contradiccion y concentracion del proceso penal, constituyendo el estadio
procesal en que las partes disponen de mayor amplitud para exponer sus
respectivas posturas, analizar las pruebas de que van a valerse y, finalmente,
tratar de convencer al Juez, en la medida del éxito en cuanto a lo que han
podido probar en la litigacion propia del plenario, para que haga lugar a sus

alegaciones y peticiones.
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Cabe aclarar, inicialmente, que al juicio oral puede arribarse tras el
proceso comun y ordinario de la Investigacion Fiscal Preparatoria, que deriva
en la acusacion fiscal y luego da lugar al auto de apertura a juicio del Juez de
Control (tras el procedimiento intermedio), o de manera mucho méas acotada
que la IFP, en cuanto a las etapas y actos procesales (sustancial diferencia en
cuanto a celeridad procesal), mediante el instituto que el CPP denomina “Juicio

directo”, al cual pasamos a referirnos:

Segun el art. 386 CPP, cuando una persona es encontrada en
flagrancia en la comision de un hecho ilicito, conforme la definicion de
flagrancia anteriormente citada, o cuando hubiese confesado la autoria del
hecho imputado (en declaracion ante el Fiscal conforme art. 231 CPP), y
siempre que el maximo de la escala penal fijada en abstracto por el Cdadigo
Penal —respecto de la figura tipica en que cabe encuadrar el hecho- no exceda
de 15 afios de prisién, dicho integrante del MPF puede ordenar su detencion
(medida de coercién) y solicitar a la policia que la efectivice, que el detenido
sea puesto a disposicion del Presidente de la Audiencia de Juicio; éste, en
forma inmediata, dentro de las 24 horas como maximo de realizada la
aprehension, debera desarrollar una audiencia oral denominada “de juicio
directo y control de detencion”, en que evaluara si se dan los requisitos legales
para que la causa se tramite por el procedimiento del juicio directo y se discute
la procedencia de dicha medida compulsiva; si no convalida la detencion,
ordenando la libertad del encausado, igualmente puede procederse por juicio

directo a peticion del Fiscal. Independientemente del monto punitivo, se
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procede mediante la aplicacion de este instituto si existe acuerdo entre el Fiscal
y el imputado y su defensor, aun cuando no se hayan impuesto medidas de

coercion.

El Fiscal debe hacer saber al damnificado y al imputado que disponen
de medios alternativos al juicio para que la causa culmine, como los criterios de
oportunidad, la suspension del juicio a prueba y el acuerdo de juicio abreviado
(en caso que dichos institutos sean aplicables atento al delito investigado y
otras cuestiones procesales), debiendo ambos informar al representante del
MPF, dentro de las 48 horas de notificados, si han acordado alguna de esas

salidas alternativas (art. 386 bis).

Si no se pusieron de acuerdo en la aplicacion de formas alternativas de
finalizacion del proceso, la Oficina Judicial procedera a sortear al Juez de
Audiencia a cargo del plenario y fijard fecha para el debate, que no excedera
de diez dias; en el interin, se llevara a cabo la audiencia de ofrecimiento de
prueba, prevista en el art. 308 CPP, a cargo del Presidente de Audiencia de
Juicio. La jurisdiccion en el debate se ejercera Unicamente de manera
unipersonal. Si hubo acuerdo para salidas alternativas, dicho organismo fijara
una audiencia dentro de las 48 horas de anoticiado de dicho entendimiento,
para discutir los alcances del mismo, con presencia de las partes y la victima

(art. 387 CPP).

De acuerdo al art. 389, en el plenario se aplicaran las disposiciones

comunes respecto del juicio (al igual que en relacién a la sentencia a dictarse),
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con excepcion de que los testigos pueden ser citados incluso de manera verbal
por la Oficina Judicial, y el MPF y la defensa técnica pueden presentar al
debate testigos sin que previamente los hayan propuesto como prueba

testimonial en la audiencia del art. 308 CPP, o hayan sido citados.

El procedimiento del juicio coman (al que puede arribarse previa IFP o

juicio directo, insisto) tiene la siguiente regulacion:

Una vez que el Presidente de Audiencia de Juicio recibe las piezas
procesales que el Juez de Control debe remitir al resolver la apertura a juicio de
la causa, conforme ya se consignd, debe notificar de ello a las partes. El
defensor, a partir de ese momento, dispone de dos dias para oponerse (de
manera fundada) al ejercicio unipersonal de la jurisdiccién, que es la regla; si
no se opone, o si lo hace pero su planteo es rechazado por el Presidente de
Audiencia, éste procede a sortear al Juez de Audiencia que se encargara del
juicio; si, habiéndose opuesto, el Presidente falla favorablemente al defensor,
sorteard entonces tres jueces, que compondran un Tribunal Colegiado (art. 306

CPP).

Con posterioridad al sorteo de mencion, el Presidente de Audiencia
citara a juicio a las partes, para que, en el término de cinco dias, examinen las
actuaciones, los documentos y elementos secuestrados, e interpongan las

recusaciones que estimen corresponder (art. 307 CPP).
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Cumplido dicho término, se realizara, con la direccion del Presidente de
Audiencia, la denominada “audiencia de ofrecimiento de prueba” (oral, pero no
publica), en la que, con presencia de las partes, y de acuerdo al art. 308 del
rito, se trataran las siguientes cuestiones: -el ofrecimiento de las pruebas que
las partes utilizaran en el debate (motivo fundamental de realizacion de esta
audiencia); -las excepciones planteadas por las partes que no lo hubiesen sido
con anterioridad o fueren sobrevinientes; -lo relativo a la unién o separacién de
juicios; -la procedencia formal de la suspensién del juicio a prueba; -la
admisibilidad formal del juicio abreviado; -lo relativo al anticipo de prueba
previsto por el articulo 310; y -lo referente a la division del debate previsto en el
articulo 352. El Presidente, una vez concluida la audiencia, tiene cinco dias

para resolver dichos asuntos.

El art. 309 consigna que, en el juicio, el Fiscal es quien tiene la
“responsabilidad probatoria”, que consiste en la iniciativa tendiente a probar los
extremos de la acusacion, disposicion que se enmarca en el claro espiritu
acusatorio del cédigo, conforme al cual el Fiscal investiga y prueba, el imputado
y su defensor se defienden, y finalmente el Juez resuelve aceptando una u otra
postura, quedando los roles de los operadores judiciales nitidamente

delimitados.

El instituto del “anticipo de prueba” esta contemplado en el art. 310;
conforme al mismo, es posible que, de oficio o a peticion de parte, se realice en
esta etapa de juicio una investigacion suplementaria, que no podra durar mas

de quince dias, a fin de recibir el testimonio de testigos que, por un motivo de
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gravedad o insuperable, se presuma que no podran concurrir al debate; o para
adelantar operaciones periciales que no podran cumplirse en el mismo; o, en
general, realizar actos probatorios cuyo cumplimiento seria muy dificil en el

plenario, o que no admitieren dilacion.

Resueltas las cuestiones previstas en el art. 308 y, en su caso,
efectuada la investigacion suplementaria del art. 310, la Oficina Judicial, a
requerimiento del Presidente de Audiencia, fijara los dias y horarios de las
audiencias de debate, con un intervalo no menor a diez dias, debiendo citar a
los testigos, peritos, intérpretes y a las partes; luego de ello, el Presidente
remite las actuaciones al Juez de Audiencia o Tribunal que intervendra (art.

311).

De acuerdo al art. 314, la Oficina Judicial se hara cargo de costear los
gastos en que deban incurrir los testigos, peritos e intérpretes que deban
comparecer al debate y se encuentren domiciliados en una ciudad distinta a la
del asiento del Juez o Tribunal a cargo, en caso que ellos lo soliciten, alegando
dificultades econdmicas, siempre y cuando su testimonio haya sido peticionado
y aceptado en la audiencia de ofrecimiento de prueba, por el MPF y/o el
imputado, incluso también por el querellante; en caso que esos testigos hayan
sido propuestos soOlo por la parte querellante, es ésta la que debe hacerse

cargo de dichas erogaciones.

El debate sera oral y publico, excepto que el Juez o Tribunal, de

manera fundada, decida que, en forma parcial o total, no sea publico, porque
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ello puede afectar la seguridad publica, la moralidad, el normal desarrollo del
juicio, el derecho a la intimidad de la victima y los testigos, o deba juzgarse a
menores de edad (art. 315 CPP); en cuanto a la preservacion de la moralidad y
la intimidad de la victima, se torna especialmente necesario y prudente que se
evite dicha publicidad del debate cuando se debatan hechos de violencia contra
las mujeres, contra la integridad sexual o respecto de nifios, niflas y
adolescentes victimas, en respeto basicamente a la normativa provincial,
nacional, constitucional y supranacional (con jerarquia constitucional) que

regulan dichas materias.

De acuerdo al citado articulo, los medios de prensa pueden presenciar
el debate, con el objeto de informar a la sociedad, pero no transmitir
publicamente, de manera oral o audiovisual, mientras éste se lleva a cabo,
excepto en las oportunidades de los alegatos finales de las partes y de la
lectura de la sentencia. Asimismo, se prohibe el acceso al juicio, como publico,
de menores de 16 afios, y el Tribunal puede limitar el nimero de publico
asistente o excluir a determinadas personas (se los desaloja), por motivos de

orden, moralidad, higiene o decoro (art. 316).

El debate continuara durante todas las audiencias consecutivas que
sean necesarias hasta su terminacion, dice el art. 317, el cual también
establece las causales de suspensién del juicio (el conocido “cuarto
intermedio”), a saber: -cuando se deba resolver alguna cuestion incidental que
por su naturaleza no pueda decidirse inmediatamente; -cuando sea necesario

practicar algun acto fuera del lugar de la audiencia, y no pueda verificarse en el
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intervalo entre una y otra audiencia; -cuando no comparezcan testigos, peritos
0 intérpretes cuya intervencion el Tribunal considera indispensable (con base
en lo sostenido por las partes), salvo que pueda continuarse con la recepcion
de otras pruebas hasta que el ausente sea conducido por la fuerza publica; -si
algun Juez del Tribunal, Fiscal, Defensor o letrado de las partes se enfermare
hasta el punto de no poder continuar su actuacion en el juicio, a menos que los
tres ultimos puedan ser reemplazados; -si el acusado se encontrare en la
situacién prevista anteriormente, caso en que debera comprobarse su
enfermedad por médicos forenses, pero si fueren dos o méas los acusados, y no
todos se encontraren impedidos, por cualquier otra causa, de asistir a la
audiencia, el juicio se suspendera sélo respecto de los impedidos y continuara
para los demas, a menos que el Tribunal considere que es necesario
suspenderlo para todos; -si alguna revelacion o retractacion inesperada
produjere alteraciones sustanciales en la causa, haciendo necesaria una

investigacion suplementaria; y -cuando el Defensor lo solicite.

Puede suspenderse, por alguna de dichas causales, por un término
maximo de diez dias; si la suspension dura mas tiempo, el debate debe

realizarse nuevamente en su totalidad.

Segun dispone el art. 318, el Tribunal puede imponer al acusado, en el
juicio, la custodia y vigilancia necesaria, por medio de la policia, para evitar que
se fugue o tenga comportamientos violentos, ya sea que esté detenido o se
encuentre en libertad. Si no desea estar presente en la sala, podra retirarse y

guedarse en un sitio contiguo, siendo representado en el juicio por su defensor,
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salvo que en el debate deban realizarse actos que requieran su presencia, en

Su caso, si persiste en su negativa, podra ser compelido por la fuerza publica.

El denominado “publico” que asista a un juicio oral, debe permanecer
en silencio y respetuosamente, no causando molestias ni haciendo
provocaciones; ademas se prohibe a los asistentes portar armas u otros
objetos con los que se pueda molestar, ofender o dafar a alguien; deben
mantener el orden y el decoro correspondientes; si no lo hacen, el Juez o el
Tribunal, ejerciendo el poder de policia y disciplina del debate, puede expulsar
al infractor, incluso al propio acusado, si es que incurre en estos
comportamientos proscriptos, en cuyo caso su defensor lo representard en lo

sucesivo (arts. 321y 322 CPP).

Las resoluciones que los magistrados adopten durante el debate, seran
dictadas de manera verbal, dejandose constancia de las mismas en el acta de

debate que se labrara (art. 324).

En el dia y horario fijados oportunamente, el Juez o Tribunal se
constituye en el sala de audiencias también determinada con anterioridad, en la
que, previo a constatar la presencia de las partes, declarara abierto el debate; a
continuacion, cede la palabra al Fiscal y luego al abogado de la parte
querellante (si hubiere), para que expongan los hechos que pretenderan probar
en el curso del debate y las pruebas de las que habran de valerse; finalmente,

cede la palabra al abogado defensor, a fin que indique su postura en el
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proceso, en defensa del acusado; estas expresiones de las partes se

denominan “alegatos de apertura” (art. 326 CPP).

La direccidon del debate la tiene el Juez, quien a tal efecto hace las
correcciones y advertencias pertinentes, toma juramentos, recibe las
declaraciones, dispone lo conducente al avance del juicio y a su normal

desarrollo, etc. (art. 327).

Cabe expresar que, por imperio del art. 328 del codigo, previo a los
alegatos de apertura, y después de que el magistrado tenga por abierto el
debate, las partes pueden plantear las denominadas “cuestiones preliminares”,
que por su indole deben dirimirse antes que continde el juicio, a menos que
puedan plantearse durante el desarrollo del mismo; las mismas son:
admisibilidad o incomparecencia de testigos, peritos e intérpretes;
incompetencia en razon del territorio; y presentacion o requerimiento de
documentos. El Juez resuelve lo que corresponda, pero antes debe escuchar a

las partes alegar sobre las cuestiones preliminares planteadas (art. 329).

Con posterioridad a la apertura del debate, a la resolucion de las
cuestiones preliminares en el sentido de la prosecucion del juicio y a los
alegatos de apertura, el Juez cede la palabra al acusado, quien tiene el
derecho de declarar o de abstenerse de hacerlo, sin obligacién de decir verdad,
y sin que se presuma su culpabilidad en caso que no declare; si no quiere
declarar, no puede utilizarse como prueba sus dichos en la Fiscalia y/o ante el

Juez de Control en la audiencia de formalizacion (es decir, en la IFP), en tanto
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actos contemplados en el art. 231 y 263 respectivamente, del CPP; pero el
acusado, pese a que opte por callar en el plenario, puede manifestar que se
remite a lo declarado ante el Fiscal y/o Juez de Control, en dichas
oportunidades procesales (art. 330). En el desarrollo posterior del juicio, el
acusado puede declarar cuantas veces quiera, siempre que sus dichos
guarden relacion con su defensa y con los hechos debatidos, y no aparezcan

con meras divagaciones o como un accionar dilatorio (art. 332).

Si, durante el plenario, surgieren nuevos hechos que tornen en
continuado el hecho ilicito debatido, o agraven al mismo, y los mismos no se
hayan contemplados en la acusacion ni en el auto de apertura, el Fiscal puede
ampliar la acusacion en el debate, pero el Juez debe hacer saber al acusado
sobre esos nuevos hechos, para que pueda defenderse, pudiendo incluso su
abogado pedir la suspension del debate a fin de preparar la defensa y
recolectar pruebas a su favor. La ampliacion en cuestion introduce los nuevos
hechos en la acusacion y en objeto del juicio, respetandose el principio
constitucional de “congruencia” al darse la oportunidad al imputado de
defenderse, material y técnicamente, previo a la continuacion del juicio (art.

333).

De acuerdo al art. 335 CPP, después de oidos los alegatos de apertura
y en su caso la declaracion del acusado, se pasara a la etapa de recepcion de
la prueba, la cual fue ofrecida y admitida, para cada parte, en la audiencia
prevista en el art. 308 CPP; primero se recibe la prueba (testimonial, pericial,

documental, informativa, etc.) del Fiscal y la parte querellante, para finalizar
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recibiendo la correspondiente al imputado; cada parte (generalmente, al ofrecer
las pruebas en la audiencia del art. 308) indica en qué orden pretende que se

reciba cada uno de sus elementos probatorios.

En cuanto a los testigos, antes de declarar, no deben presenciar el
juicio, ni comunicarse entre si 0 con otras personas, ni enterarse de lo que esta
sucediendo en el debate; tras su deposicion, se deben retirar de la sala y el
Juez podria disponer su incomunicacion, ubicandolos en una sala contigua, si

su testimonio puede ser requerido nuevamente (art. 337).

Los elementos secuestrados (prueba material), segun el caso, pueden
ser presentados a las partes y a los testigos, peritos e intérpretes, a fin que
indiquen si los reconocen y declaren lo que consideren pertinente sobre los

mismos, segun el art. 339 CPP.

Cuando fuere menester, el Juez de Audiencia, aun de oficio, puede
ordenar la realizacibn de una inspeccion ocular de cierto lugar, el
reconocimiento de personas y careos, con asistencia de las partes (art. 340).
También puede, esta vez s6lo a pedido de parte, ordenar la incorporacion de
nuevas pruebas, si del debate surgieren éstas, cuando antes no se conocian

(art. 341).

Los testigos, peritos e intérpretes seran interrogados en primer lugar
por la parte que los propuso; luego, por las otras partes. El Juez sélo puede

hacer preguntas aclaratorias, sin suplir la actividad de las partes (art. 342). El
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Juez les recibird juramento de decir verdad y le hara saber el contenido del art.
275 del Codigo Penal, que reprime con pena de prisién a los que declaren

falsamente en un proceso judicial o sean reticentes a declarar.

El art. 344 define qué pruebas se pueden incorporar por lectura al
debate (siempre y cuando hayan sido propuestas por las partes y admitidas por
el Presidente de Audiencia en la audiencia del art. 308), a saber: -la denuncia,
la prueba documental o de informe, las actas donde constaren actos definitivos
e irreproducibles, y los reconocimientos a que el testigo aludiere en su
declaracion durante el debate; -las declaraciones de acusados rebeldes o ya
condenados como participes del hecho punible objeto del debate, prestadas de
conformidad con las normas pertinentes; -los dictimenes de peritos, siempre
que hayan sido cumplidos conforme a las reglas de los actos definitivos e
irreproducibles, sin perjuicio de la facultad de los intervinientes de exigir la
declaracion del perito en el debate; -las declaraciones o dictimenes producidos
por comision, exhorto o informe, y el informante no pueda comparecer al
debate; -las declaraciones que consten por escrito de testigos o peritos que
hayan fallecido, estén ausentes del pais, se ignore su residencia actual o que
por cualquier obstaculo dificil de superar no puedan declarar en el debate,
siempre que esas declaraciones hayan sido recibidas conforme a las reglas de
los actos definitivos e irreproducibles (prueba jurisdiccional anticipada —art. 270
CPP-); -las declaraciones que consten por escrito de testigos, peritos o del
acusado, cuando sea necesario auxiliar la memoria de quien declara o
demostrar contradicciones o variaciones entre ellas y las prestadas en el

debate, siempre que aquéllas hubieren sido recibidas en las condiciones
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expuestas en el inciso anterior; y -las actas y dictAmenes existentes por escrito
cuando todos los intervinientes presten conformidad, con la aquiescencia del

Tribunal.

El Tribunal de Impugnacion Penal de nuestra provincia, en el fallo
"Telechea", de octubre del afio 2011, establecié que el limite de conocimiento
probatorio de piezas procesales que tiene la Audiencia de Juicio, con
anterioridad al inicio de las audiencias de debate, lo determina el art. 305 CPP,
al precisar los elementos que el Juez de Control, tras dictar el Auto de
Apertura, debe remitir a la Audiencia de mencion, a saber: el auto de apertura
mismo, la denuncia, las actas en las que consten operaciones periciales y las
actas en las que consten la realizacion de prueba jurisdiccional anticipada,
constituyéndose asi, con esos elementos, el legajo de la Oficina Judicial que
estarq a disposicion de los jueces encargado de realizar el juicio. Todo otro
agregado a dicho legajo, es incorrecto, por no ser autorizado por el cédigo de
rito, y puede hacer tambalear la garantia de imparcialidad contemplada en el
bloque de constitucionalidad federal, favor de las partes, a salvaguardar por
parte de los magistrados. Las actuaciones remanentes (extraidas las
mencionadas en el art. 305), en tanto integrantes del Legajo Fiscal, deben ser
devueltas, tras el auto de apertura, al 6rgano acusador. Asimismo, sostiene que
dicha limitacién no le corresponde al Presidente de Audiencia, dado que éste
no intervendra en el juicio oral y, ademas, por imperio del art. 308 CPP, debe

realizar la audiencia de ofrecimiento de prueba.



94

En cuanto a dicha audiencia de ofrecimiento de prueba, sostuvo el TIP
en el fallo de referencia que las actuaciones en las que consten las pruebas
ofrecidas por las partes en ese acto procesal, admitidas o no por el Presidente
de Audiencia, no deben quedar como componentes del legajo de Oficina
Judicial (constituido con la documental prevista en el art. 305), para no
"contaminar" a los Jueces encargados del debate, sino que deben proseguir en
el legajo fiscal o en la carpeta de elementos probatorios que lleve la defensa o
la parte querellante, segin quién la haya ofrecido, ya que le pertenecen sélo a
las partes, siendo éstas las que tienen la responsabilidad de llevarlas al debate
y hacerlas valer en ese ambito, en el caso de las pruebas admitidas en la

audiencia del art. 308.

El art. 345 del cédigo instituye lo que se denomina “discusién final”,
estableciendo que, después de recibidas las pruebas, el Juez otorgara la
palabra —en este orden- al Fiscal, al querellante particular, al defensor y, en su
caso, al Asesor de Menores, para que formulen los alegatos que estimen
corresponder (“alegatos de clausura”); solo el Fiscal y el defensor pueden
replicar, correspondiéndole la dltima palabra a éste dltimo, valga la
redundancia; finalmente, el Juez le concede la palabra al acusado,
preguntandole si desea manifestar algo, y tras su declaracion o manifestacion
de que no va a decir nada, el magistrado convoca a las partes a la audiencia de
lectura de sentencia, quedando debidamente notificadas de ello, para luego dar

por cerrado el debate.



95

De lo ocurrido en el juicio debe dejarse constancia, labrandose un acta,
denominada “acta del debate”, por parte de un empleado de la Oficina Judicial;
dicho documento, segun el art. 346 CPP, debe contener los siguientes datos: -
el lugar y fecha de la audiencia, con mencion de las suspensiones ordenadas; -
el nombre y apellido de los jueces, fiscales, querellante particular, defensores y
mandatarios; -las condiciones personales del acusado y el nombre de las otras
partes; -el nombre y apellido de los testigos, peritos e intérpretes, con mencion
del juramento y la enunciacion de los otros elementos probatorios incorporados
al debate; -las instancias y conclusiones del Ministerio Publico Fiscal y de las
otras partes; -otras menciones prescriptas por la ley o las que el Presidente
ordenare hacer y aquéllas que solicitaren las partes y fueren aceptadas; y -las
firmas de los miembros del Tribunal, del fiscal, defensores, mandatarios y del

auxiliar de Oficina Judicial, el cual previamente la leer& a los interesados.

Terminado el debate, el Juez o el Tribunal pasaran a decidir y redactar
la sentencia; en el caso que sean tres jueces, realizardn la deliberacion
correspondiente. En la sentencia, se resolveran las cuestiones planteadas en el
juicio, observando el siguiente orden de tratamiento: -las incidentales que
hubiesen sido diferidas; -las relativas a la existencia del hecho delictuoso; -la
participacion del imputado; -la calificacion legal que corresponda; -la sancién
aplicable, restitucion y costas. Los jueces emitiran su voto motivado sobre cada
una de ellas, en el orden que resulte de un sorteo que se realizara en cada
caso, si el ejercicio de la jurisdiccion resulta colegiado. EI Tribunal dictara
sentencia por mayoria de voto, valorando las pruebas recibidas y los actos del

debate conforme a las reglas de la sana critica, haciéndose menciéon de las
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disidencias producidas. Estas disposiciones se aplican, en lo pertinente, al Juez
de Audiencia que esté a cargo del caso, en ejercicio unipersonal (arts. 348 y

349 CPP).

Conforme el art. 350, la sentencia debe contener: -la fecha y el lugar en
que se dicta; -la mencion de los integrantes del Tribunal que la pronuncie; -el
nombre y apellido del fiscal y de las otras partes; -las condiciones personales
del acusado; -la enunciacion del hecho y de las circunstancias que hayan sido
materia de acusacion; -la exposicién de los motivos de hecho y de derecho en
que se fundamente; las disposiciones legales que se aplican; -la parte

dispositiva y la firma de los jueces.

La sentencia debe leerse a las partes (en audiencia publica), por parte
de un integrante de la Oficina Judicial, en un plazo no mayor a cinco dias

(habiles, claro estd) desde el cierre del debate, segun el art. 351 CPP.

El art. 352 contempla lo que se denomina “division del debate” o
“cesura de juicio”, consistente en la posibilidad que, en primer lugar, el juicio
verse sobre la autoria o participacion del acusado en el hecho y su
culpabilidad, con la resolucion correspondiente del Juez sobre ese asunto; v,
en segundo lugar, para el caso que dicho resolutorio disponga la
responsabilidad en el ilicito del encausado, se haga un debate sobre la pena

que corresponde aplicarse.



97

El codigo lo establece como un derecho del acusado, ya que éste o su
defensor pueden pedir al Juez o al Tribunal de juicio la division del debate, y es

obligatorio para éstos, en caso que ello sea solicitado, disponerlo.

Es requisito para que la cesura sea peticionada, que el delito imputado,
conforme la acusacion y el auto de apertura a juicio, esté reprimido —en

abstracto- con una pena de prision cuyo maximo exceda los seis afios.

Resuelta la primera parte del juicio, en el sentido de la culpabilidad del
acusado, se llevara a cabo la segunda, sobre la pena, siendo una audiencia
que debe hacerse no superando los 15 dias desde la lectura de la resolucion
correspondiente a la primera parte. Tras la lectura del fallo que declare la
culpabilidad, las partes disponen de cinco dias a partir de ese momento para
aportar las pruebas que estimen pertinentes respecto al debate sobre la pena

que se realizara.

Las decisiones jurisdiccionales que definen las cuestiones de la
culpabilidad y la pena, son autos interlocutorios, que luego se integraran,
conformando la sentencia propiamente dicha. A partir que ésta quede
establecida (es decir, uniéndose la resolucion sobre la pena a la de la
culpabilidad), y sea leida a las partes, comienzan a correr los plazos para

recurrir la misma.

Por imperio del art. 353, el Juez o el Tribunal pueden asignar al hecho,

en la sentencia, una calificacion juridica distinta a la contenida en la acusacion,
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el auto de apertura o en la acusacion fiscal en el alegato final, pudiendo
incluso, por esa variacion, aplicar penas mas graves; en cambio, tiene vedado
modificar el hecho y fallar conforme a esa reforma, sin antes haber hecho saber
al acusado sobre esa posibilidad (de variacion), dandole de esa manera la
posibilidad de defenderse, material y técnicamente; se trata, en definitiva, de
respetar el “principio de congruencia”, como expresion del derecho de defensa
en juicio y del debido proceso legal, de raigambre constitucional y

convencional.

En caso de absolucion, el Juez debe ordenar, segun el caso, la libertad
del acusado o el cese de las medidas de coercion sustitutivas de la prision
preventiva que se le hayan impuesto, asi como la restitucion de los elementos

secuestrados (art. 354).

Cabe aclarar que, en el supuesto de sentencia condenatoria a pena de
prision efectiva de un acusado que se encuentra en prisibn preventiva, el
tiempo de privacion de la libertad ulterior a ese fallo se corresponde con dicha
medida de coercién, y no con la pena de prision impuesta, la cual s6lo podra
empezar a aplicarse y por ende computarse, una vez que el fallo quede firme,

dandose intervencion al Juez de Ejecucion Penal.

Si el fallo condenatorio decide dejar “en suspenso” la pena de prision
que se impone (ejecucion condicional), una vez pasado en autoridad de cosa
juzgada el mismo, la ejecucion o el control del cumplimiento, por parte del

condenado, de dicha pena, con sus correspondientes reglas de conducta (cfr.
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Arts. 26 y 27 bis del Cédigo Penal), es tarea también del Juez de Ejecucién

Penal, al igual que la pena de encierro.

CAPITULO VIII: Recursos.

Las decisiones jurisdiccionales, es decir, aquellas adoptadas por los
jueces, pueden ser atacadas, impugnadas o recurridas por las partes que no
estén conformes con las mismas y pretendan su revocacion o reforma. Para
ello cuentan con los denominados “remedios procesales”, que consisten en
recursos previstos en la normativa procesal tendientes a obtener dicho
resultado respecto de tales pronunciamientos, encontrandose regladas las
causales de interposicion, ante qué organismo judicial deben presentarse, en

qué plazos y demas formalidades.

Asimismo, en el caso del imputado, dispone, por ejemplo, del derecho
de impugnar la sentencia condenatoria, buscando la absolucion o la
morigeracion de la misma, en lo que hace a su derecho al “doble conforme”, de
raigambre constitucional y convencional, definido como la facultad de hacer

revisar el fallo condenatorio por un Tribunal de segunda instancia.

La regulacion de los remedios procesales que efectua el CPP de La

Pampa es la siguiente:

El art. 390 consigna: a) que las decisiones judiciales soOlo pueden

impugnarse en los casos y por medios expresamente establecidos por la ley; b)
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que sélo pueden recurrir aquellos a los que se les acuerde tal derecho; c)
cuando la ley no exprese a quién le corresponde dicho derecho, debe

entenderse que todas las partes lo tendran.

Segun el art. 394, las decisiones judiciales tienen “efecto suspensivo”,
es decir, no seran ejecutadas durante el tiempo legalmente establecido para
impugnar ni durante la tramitacion del recurso, salvo disposicion en contrario,
adquiriendo ejecutoriedad recién cuando queden firmes, por transcurrir el plazo
sin registrarse impugnaciones o por haberse confirmado —al tratar el recurso-
sus disposiciones.

El Tribunal de alzada, en el marco del proceso del recurso, sélo puede
revisar aquellos puntos de la resolucion que hubieren sido atacados por la
parte correspondiente, es decir solamente los “agravios”, conforme los motivos

expuestos por la misma (art. 396 CPP).

El art. 397 consagra el principio de la prohibicion de la “reformatio in
peius” o “reforma en perjuicio”, consignando que, cuando la sentencia hubiere
sido impugnada solamente por el imputado o a su favor, no podra ser

modificada en su perjuicio por la Alzada.

Recurso de reposicion
Procede contra los autos dictados sin sustanciacion (es decir, sin
audiencia ni traslado a las partes —bilateralidad-), a fin de que el mismo

Tribunal que los dicto, los revoque por contrario imperio (art. 398 CPP). Se
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interpone dentro del tercer dia de dictada la resolucion, ante el mismo Tribunal

que la emitio, y éste resuelve previa vista a las partes (art. 399).

Recurso de impugnacion:

Las sentencias definitivas (es decir, las que ponen fin al proceso, tras
juicio oral —condena o absolucién- o en juicio abreviado —condena o
absoluciéon-, o el sobreseimiento) y resoluciones equiparables, podran
impugnarse, segun el art. 400 CPP, en estos supuestos: 1°) se alegue
inobservancia o errénea aplicacion de la ley sustantiva (Cédigo Penal y leyes
complementarias); 2°) se alegue inobservancia de las normas del Cddigo,
siempre que el recurrente haya reclamado oportunamente la subsanacion del
defecto, si era posible, o hecho protesta de recurrir en casacion; 3°) se alegue
errébnea valoracion de la prueba; y 4°) se alegue la existencia de nuevos
hechos o elementos de prueba que, por si solos o0 en conexién con los ya
examinados en el juicio, evidencien y manifiesten que el hecho no existié o que

el imputado no lo cometio.

También sera materia de este recurso, lo que el cdigo denomina en su
art. 401 como “motivos absolutos de impugnacion formal”, disponiendo que no
sera necesaria la protesta previa cuando se alegue la inobservancia o la
erronea aplicacion de las disposiciones relativas a estas cuestiones: -al
nombramiento y capacidad de los jueces y a la constitucion del Tribunal; -a la
presencia del Ministerio Publico Fiscal en el debate o de otro interviniente cuya
presencia prevé la ley; -a la intervencion, asistencia y representacion del

imputado en el debate, en los casos y la forma en que la ley establece; -a la
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publicidad y continuidad del debate; -a los defectos sobre las formas esenciales
de la sentencia; y -cuando no se hayan observado las reglas relativas a la
correlacion entre la acusacion y la sentencia (violacion del principio de

congruencia).

Ademés de los casos de impugnacion precitados, podra interponerse
este recurso —segun el art. 402- contra las sentencias definitivas y los autos
que pongan fin a la accion o a la pena, o hagan imposible que continten, o que
denieguen la extincion, conmutacién o suspension de cualquiera de ellas, o
cuando impongan una medida restrictiva de la libertad; y contra los autos que
denieguen una solicitud de sobreseimiento, en el caso en que se haya

sostenido la extincién de la accién penal, o invocado el non bis in idem.

El Fiscal y el querellante particular pueden, ademas de los supuestos
establecidos anteriormente, presentar impugnacion respecto de las sentencias
absolutorias, cuando hayan pedido la condena del imputado; las sentencias
condenatorias sin limite de pena; los autos que pongan fin a la accién o a la
pena, o hagan imposible que continlen, o que concedan la extincion,
conmutacion o suspension de cualquiera de ellas; o cuando denieguen o hagan

cesar una medida restrictiva de la libertad (arts. 403 y 404).

Por su parte, el imputado y/o su defensor, mas alla de los supuestos
antes citados, aplicables a todas las partes, pueden interponer impugnacion en
relacion a: 1°) Las sentencias condenatorias; 2°) Los sobreseimientos, segun

corresponda; 3°) Las resoluciones que le impongan una medida de seguridad
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por tiempo indeterminado; 4°) Las denegatorias de la suspension del juicio a
prueba; 5°) Las sentencias que lo condenen a la restitucién de objetos; y 6°)
Las demas decisiones previstas en el articulo 402, cuando le causen agravio

(art. 405).

De acuerdo a lo previsto en el art. 406 CPP, el recurso debe
presentarse por escrito ante el Tribunal de Impugnacion Penal (Alzada en este
remedio procesal), dentro de los diez dias de emitido el fallo, con copia
autenticada del mismo, debiéndose indicar los agravios de manera separada y
especifica, por la parte que lo presenta, con los fundamentos
correspondientes, citando las disposiciones legales incumplidas o
errbneamente aplicadas, los nuevos hechos o pruebas y demas motivos en
que se base el recurso, conforme los casos en que puede interponerse, segun
el ordenamiento, y finalmente la resolucién que la parte en cuestion pretenda

que dicte el TIP.

Cuando por efecto del fallo que se dicte respecto del recurso
planteado, deba cesar la privacion de la libertad ambulatoria del imputado, el
Tribunal de Impugnacion ordenard directamente la libertad, en ese

pronunciamiento (art. 415).

Cabe mencionar que el TIP no tiene ni diez afios de existencia, y
anteriormente los recursos de las partes contra las sentencias y resoluciones
equiparables, eran tratadas y resueltas directamente por el Superior Tribunal

de Justicia, a través de la apelacion o la casacion. Con posterioridad al
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emblematico fallo “Casal” de la Corte Suprema, en nuestra provincia se creo el
Tribunal de Impugnacion Penal, para permitir el cumplimiento del derecho del
condenado al “doble conforme” o “derecho al recurso”, es decir, aquel de
acuerdo al cual dicha parte puede requerir que un Tribunal de segunda
instancia controle, revise y eventualmente deje sin efecto la sentencia
condenatoria, evaluando, respecto de ésta y de la causa en general, cuestiones
de hecho, prueba y derecho (revision amplia). De esta manera, el Superior
Tribunal s6lo quedé a cargo de tratar el recurso de casacién, derivado del fallo
anterior del TIP, reduciéndose la competencia del Maximo Tribunal Provincial
en la casacion, con este nuevo CPP (a diferencia del anterior), a ponderar
temas inherentes a derechos y garantias constitucionales, ley sustantiva y
arbitrariedad de sentencia. Pero la impugnacion, como se consigné, esta
disponible no soélo para el imputado ni respecto sélo de las condenas, sino

también para las otras partes y en relacion igualmente a otras resoluciones.

Recurso de casacion:

Es resuelto por el Superior Tribunal de Justicia. Se plantea cuando (art.
419 CPP): 1°) Se alegue la inobservancia de un precepto constitucional; 2°) Se
alegue inobservancia o erronea aplicacion de la ley sustantiva; y 3°) Se alegue
gue la sentencia o la resolucion es arbitraria, en los términos de la doctrina de

la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Solamente se puede interponer contra las sentencias condenatorias (es
decir, definitivas) dictadas por el TIP, o resoluciones que causen agravios de

imposible reparacion ulterior (art. 420).
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Recurso de control extraordinario de constitucionalidad:

El art. 422 CPP establece los supuestos de procedencia, expresando
que se puede plantear contra las sentencias definitivas o contra autos
mencionados en el articulo 402, si se hubiere cuestionado la constitucionalidad
de una ley, ordenanza, decreto o reglamento, que estatuyan sobre materia
regida por la Constitucién Nacional o Provincial, y la sentencia o auto fueren
contrarios a las pretensiones del recurrente. Al pronunciarse, el Superior
Tribunal declarara la constitucionalidad o inconstitucionalidad de la disposicién
legal impugnada y confirmard o revocara el pronunciamiento recurrido (art.
423).

Recurso de apelacion:

Conforme el art. 424 CPP, la apelacion procedera contra los autos
taxativamente establecidos por la ley. Se interpondra por escrito, ante el mismo
Tribunal o Juez que dicté la resolucion y, salvo disposicidn en contrario, dentro
del término de tres dias desde dicho pronunciamiento. Lo resolvera el TIP, al
cual el Tribunal de primera instancia le remitirA las actuaciones

correspondientes.

Recurso de queja:

Cuando sea indebidamente denegada una impugnacion que procediere
ante otro Tribunal, ante éste mismo podra presentarse directamente en queja el
recurrente, a fin de que se declare mal denegada. La queja se interpondra por
escrito, dentro de los tres dias de notificado el decreto denegatorio (arts. 427 y

428 CPP).
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Es preciso mencionar que los recursos s6lo pueden presentarse dentro
de determinado término, fijado por el cédigo, como acabamos de ver, con la
finalidad de revocar o modificar la resoluciéon atacada; si son interpuestos de
manera extemporanea o, presentados, no se hizo lugar a los mismos (es decir,
a todos los que legalmente podian ser articulados conforme la indole de la
resolucion de primera instancia, a tenor de las previsiones del ordenamiento
ritual), por parte del Tribunal de Alzada, el fallo adquiere autoridad de cosa
juzgada, y por ende debe ser ejecutado, no admitiéndose ya que sea
cuestionado —con posibilidad de revocacion- por recurso alguno.

Empero, existe un instituto procesal que, sin ser técnicamente un
recurso, tiene por finalidad cuestionar un fallo, pretendiendo que se deje sin
efecto: la “accién de revision”, que se puede interponer respecto de las
sentencias condenatorias, pero no de cualquiera de ellas, sino solamente de
las que han quedado firmes, tras pasar por el trdmite de los recursos
correspondientes. El condenado (que esta cumpliendo la pena) y/o su defensor
(incluso el Fiscal, en un obrar justo, legal y objetivo, como corresponde),
buscan con esta accion, con base en nuevos hechos, resoluciones
jurisdiccionales o pruebas, que se revoque la condena y, por lo tanto, se
absuelva al condenado, dejando asi de cumplir la pena impuesta, o que se deje

sin efecto la condena, pero debiéndose realizar un nuevo juicio.

No se trata de un “recurso”, porque se puede presentar encontrandose

ya firme la sentencia condenatoria, produciendo ésta sus efectos, es decir,
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ejecutandose, y claro esta mientras la pena aun no se haya agotado. Por eso

se denomina “accion”, tal como lo hace nuestro CPP.

El art. 430 del rito sostiene que la accion de revision procederd en todo
tiempo y a favor del condenado o de aquél a quien se le hubiera impuesto una

medida de seguridad, contra las sentencias firmes, cuando:

1°) Los hechos establecidos como fundamento de la condena fueren
inconciliables con los fijados por otra sentencia penal irrevocable.
2°) La sentencia impugnada se hubiera fundado en prueba documental

o testifical cuya falsedad se hubiese declarado en fallo posterior irrevocable.

3°) La sentencia condenatoria hubiere sido pronunciada a
consecuencia de prevaricato, cohecho u otro delito, cuya existencia hubiese

sido declarada en fallo posterior irrevocable.

4°) Después de la condena sobrevengan o se descubran nuevos
hechos o elementos de prueba que, solos o unidos a los ya examinados en el
proceso, hagan evidente que el hecho no existid, que el condenado no lo
cometid, o que el hecho cometido encuadra en una ley penal mas benigna
(caso en el cual el efecto de hacer lugar a la accion de revision no es la
absolucion —es decir, la revocacion de la condena-, sino su modificacion, con
consecuencias menos perjudiciales para el condenado que la condena

originaria).
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59 Corresponde aplicar retroactivamente una ley penal mas benigna
que la aplicada en la sentencia (aqui la accién de revision exitosa tendra los

mismos efectos que los apuntados anteriormente);

6°) Si la sentencia se funda en una interpretacion de la ley que sea mas
gravosa que la sostenida por el Superior Tribunal de Justicia al momento de su

interposicion (una suerte de “jurisprudencia penal mas benigna”).

El art. 431 CPP establece que el objeto de esta accion sera demostrar
la inexistencia del hecho, o que el condenado no lo cometid, o que falta
totalmente la prueba en que se basé la condena, salvo que se funde en la
dltima parte del inciso 4°), en el inciso 5°), o en el inciso 6°) del articulo

anteriormente citado.

Pueden deducir la revision (art. 432) el condenado o su defensor; si
fuere incapaz, sus representantes legales; o si hubiere fallecido o estuviese
ausente con presunciéon de fallecimiento, su cényuge, sus ascendientes,

descendientes o hermanos; y el Ministerio Publico Fiscal.

La accion de revision debe ser presentada ante el Superior Tribunal de
Justicia. Antes de resolver, el Superior Tribunal podra suspender la ejecucion
de la sentencia y disponer la libertad del condenado, incluso aplicando, si
correspondiere, una medida de coercion. Al pronunciarse sobre la accion
interpuesta, el Tribunal podra anular la sentencia, remitiendo a nuevo juicio (sin

intervencion de los magistrados que pronunciaron el fallo anulado —art. 437-),
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cuando el caso lo requiera, o pronunciando directamente la sentencia definitiva
(art. 435 y 436 CPP). El rechazo de la accion de revision no obstara al derecho

de presentar nuevos pedidos, fundados en elementos distintos (art. 439).

CONCLUSION:

A lo largo del presente trabajo, se han plasmado las principales
caracteristicas del sistema procesal penal de tinte acusatorio-adversarial en la
Provincia de La Pampa, a través de la referencia de los articulos del reciente
Cddigo Procesal Penal que definen claramente al nuevo paradigma en materia
de enjuiciamiento penal, su analisis correspondiente, y asimismo con citas de
normas constitucionales y de fallos surgidos de la aplicacion de los nuevos

institutos previstos para el proceso.

Ha quedado claramente esclarecido el nuevo disefio, desprendiéndose
del articulado del ordenamiento de rito surgido de la Ley 2.287 los caracteres
de oralidad, inmediacion, contradiccion, concentracion y celeridad que lo
definen, superando al anterior CPP, que presentaba un marcado sesgo
inquisitivo, y fundamentalmente dado que resultaba inconciliable con nuestra
Carta Magna, al concentrar en el Juez de Instruccion las funciones y facultades
propias de la investigacion y el juzgamiento. Con este nuevo codigo, el proceso
penal, en nuestra provincia, se pone a tono con las previsiones de naturaleza
procesal de la Constitucion Nacional, al establecer de manera diferenciada los

roles que le corresponden al Juez y al titular de la accion publica, dejando a
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salvo la imparcialidad de la funcién jurisdiccional, ya que solamente se ocupara

de ponderar las pruebas aportadas por las partes y resolver sus peticiones.

El nuevo codigo, distando de sobremanera con el que ha perdido
vigencia, resalta especialmente la labor del Fiscal, al colocarlo a cargo de la
faena investigativa, asignandole la carga de prueba, como ejercicio del poder
punitivo del Estado, tanto en la etapa de Investigacion Fiscal Preparatoria,
como en la de juicio. Se lo ha dotado de un rol proactivo destacable, contando
con medios probatorios para constatar los hechos ilicitos investigados y la
responsabilidad del imputado en su comision, disponiendo de libertad y

amplitud probatoria, dentro de los limites constitucionales.

También el nuevo CPP ha revalorizado el papel de la victima, al
otorgarle la posibilidad de mayor injerencia en el proceso, incluso cuando no
adquiera la calidad de parte, es decir, de querellante particular, salvaguardando
de esta forma sus derechos al acceso a la justicia y a la tutela judicial efectiva,
contemplados en el bloque de constitucionalidad federal. Asi, por ejemplo, su
participacion es esencial en el trdmite de los criterios de oportunidad, dado que
el cédigo establece que su acuerdo es vinculante e insoslayable para que la
causa se finiquite mediante dicha salida alternativa al juicio, permitiendo que
coordine con el Fiscal y, fundamentalmente, con el imputado, sobre la
reparacion del perjuicio que el delito le causo, en procura de quedar satisfecha
en ese sentido, logrando de esa manera que su voluntad y la del imputado, en
una esfera de conciliacion, determinan la mejor solucion del diferendo, caso en

el cual se morigera sustancialmente el caracter expropiatorio del conflicto de la
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victima que desde antafio posee elius puniendi. Ademas, en caso que
adquiera la calidad de querellante particular, dispone el damnificado -con la
asistencia de su letrado patrocinante- de facultades para hacer requerimientos
en el procedimiento intermedio, a partir de la presentacion de la acusacion o la
peticion de sobresimiento del MPF, pretendiendo ver satisfechas en mejor
forma sus pretensiones respecto a la constatacion del hecho investigado y de
la intervencion del encausado en el mismo; igualmente, en el juicio, su
patrocinante puede dar cuenta de los fundamentos en que sustenta su
pretension punitiva, en los “alegatos de apertura”’, asi como sus

consideraciones y pedidos finales, en los “alegatos de clausura”.

En cuanto al rol del imputado, también se lo ha dato de mayores
derechos o facultades en el proceso, a diferencia del “viejo” codigo, siempre
partiendo de la base de los derechos y garantias que, de manera inalienable,
posee conforme la CN y los instrumentos internacionales con jerarquia
constitucional. De tal forma, se observa en el actual CPP que puede ejercer
determinadas prerrogativas en el procedimiento intermedio, una vez
presentada por el Fiscal la acusacion o el pedido de sobreseimiento, en aras de
mejorar su situacién procesal, y también en la etapa del plenario, pudiendo
llevar a cabo una amplia defensa, tanto material como técnica, usufructuando
los caracteres de oralidad, inmediacion, concentracion, bilateralidad y demas
propios del nuevo modelo procesal penal, como por ejemplo la facultad que se
asigna a la defensa técnica, quien vela por sus intereses en la causa, de
exponer los argumentos en que basa la resistencia a la acusacion fiscal, en

ocasion del “alegato de apertura” (va de suyo que siempre tuvo y tendra la
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posibilidad de realizar los alegatos de clausura, porque hace a su defensa

técnica).

Con la consagracion del principio de oportunidad, a través de la
prevision de “criterios” para disponer, por parte del Fiscal, el cese del ejercicio
de la accién publica, y de la plausible flexibilidad en cuanto a los momentos
procesales en que las partes pueden hacer peticiones respecto a la suspension
del proceso a prueba y al juicio abreviado, el nuevo cddigo ha enarbolado la
bandera del axioma del derecho penal de la “ultima ratio” o “minima
intervenciéon”, permitiendo que no todos los casos lleguen a juicio, por una
cuestion de evitar la saturacion del sistema, en un ejercicio de la razonabilidad
de los actos de gobierno, conforme la Carta Magna, sino solamente aquellos
mas graves y/o de relevancia publica, en los que se hayan conculcado los
bienes juridicos mas importantes, como la vida, la integridad fisica y sexual, la
administracion publica y demas, que ameritan la realizacion del debate oral.
Las salidas alternativas de mencion no sélo respetan dicho principio (que
procura la racionalidad del poder punitivo), sino que otorgan a la victima una
fundamental participacion, y mas all4d del caso de su opinion vinculante en
materia del principio de oportunidad, es consultada y escuchada en los tramites
de suspension del proceso a prueba y juicio abreviado, en cuanto su intencion
respecto a la condena que espera (0 no) y la reparacion del perjuicio padecido

por el delito.

El nuevo cédigo también ha sido particularmente sensible a la “tematica

de género”, al impedir la concesidn al encausado de la suspension del proceso
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a prueba en esos casos, quedando asi en concordancia con las disposiciones
de la Convencién de Belém Do Pard, la Ley Nacional N° 26485 (ambas
destinadas a prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres) y el
fallo “Géngora” de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en cuanto se
establecié que, en relacion a hechos enmarcados en este tipo de violencia
interpersonal (verdadero “flagelo” a nivel nacional e internacional), no
corresponden salidas alternativas, mediaciones ni conciliaciones, sino que el
caso debe tener una amplia discusion en la oportunidad procesal mas propicia
para ello, que es el juicio oral. Incluso, en la praxis forense de nuestra
provincia, suelen aplicarse al imputado, por parte del Juez de Control y a
pedido del MPF, en la audiencia de formalizacion de la IFP o en otra
oportunidad, medidas preventivas urgentes consignadas en la Ley 26.485, en
complemento o refuerzo de la medidas de coercion sustitutivas de la prision

preventiva estipuladas en el cédigo.

Como toda obra humana, el CPP actual es perfectible, es decir, puede
(y seguramente debe) ser mejorado, en punto a consolidar el modelo
adversarial, asi como para incrementar su dinamismo y celeridad en la
resolucion de las causas, reduciendo el nivel de burocracia y, asi, permitiendo
dar respuestas mas rapidas a las partes y a la sociedad toda, en la faena de
“hacer justicia”. Surgen disposiciones cuestionables de su articulado y que, por
lo tanto, deberian ser modificadas o derogadas; asi, por citar ejemplos, aparece
como inquisitiva -en contraposicion al espiritu del codigo- la norma que obliga
al Fiscal a pedir la prision preventiva del imputado cuando el delito en que se

encuadra provisoriamente el hecho investigado, contemple en el minimo de su
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escala una pena que supera los tres afios de prisién, soslayando no soélo la
inveterada jurisprudencia de la Corte en ese sentido, sino las propias
previsiones del CPP en otros pasajes, en cuanto a que, independientemente de
la pena con que se reprime en abstracto al ilicito, debe siempre evaluarse y
probarse, para peticionar el encarcelamiento cautelar, los extremos de
peligrosidad procesal -de obstaculizacion del proceso y de fuga-, teniendo
como base el estado de inocencia del que goza el imputado, en clave
constitucional, de modo que no puede sufrir la privacion de su libertad
ambulatoria con medidas de coercién que, como en este caso, al desprenderse
de los fines estrictamente procesales por los que cabe aplicarlas, acaben por
ser verdaderas “penas anticipadas”. También, reparese en que el nuevo CPP
ha “padecido” dos fallos plenarios del TIP por el que se declararon sendas
inconstitucionalidades, respecto de normativas que han vulnerados
disposiciones de la Ley Fundamental; concretamente, hablamos de los fallos
“Sogorbe” y “Bozzola”, en los que se sostuvo que es violatorio de la autonomia
del MPF consagrada en el art. 120 CN las normas del rito que,
respectivamente, le otorgan al Juez de Control la facultad de asignar a otro
Fiscal la causa cuando haga lugar a la oposicién de la victima y deje sin efecto
el archivo, y cuando le conceden a dicho magistrado la prerrogativa de
disponer que otro Fiscal pase a intervenir en el caso, para presentar la
acusacion, cuando haya rechazado el pedido de sobreseimiento formulado por
el representante del MPF, haciendo lugar a la oposicion planteada por la

victima en la etapa del procedimiento intermedio.
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Es preciso sefalar que esta tesis no ha reparado, en detalle, en la
regulacion del nuevo cédigo respecto de los plazos procesales, inhibicion y
recusacion de jueces y fiscales, y la etapa de ejecucion, asi como otras
disposiciones (como el tema de las costas procesales), porque considero que,
en lo sustancial, reproduce las disposiciones del anterior cédigo v,
fundamentalmente, debido a que dichas cuestiones no definen las
particularidades del nuevo modelo acusatorio de enjuiciamiento, siendo éste el

objeto del presente trabajo universitario.

Como colofén, expongo el deseo de que el lector de la tesis comprenda
como se estructura, desde lo legal y dogmatico, el paradigma acusatorio
adoptado para el proceso criminal en La Pampa, e internalice la conveniencia y
necesidad, en cuanto a la correspondencia con la Constitucion Nacional, de la
consagracion de este cuerpo normativo en nuestra provincia, para dejar de lado
regulaciones netamente inquisitivas, que por ende no se ajustaban al estado

constitucional de derecho.

Obras legales y doctrinarias, y jurisprudencia consultada:

-Constitucion Nacional

-Instrumentos internacionales de derechos humanos con jerarquia
constitucional

-Constitucion de la Provincia de La Pampa

-Cddigo Penal

-Ley Nacional N° 26.485
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-Nuevo Cadigo Procesal Penal de La Pampa

-Nueva Ley Orgéanica del Poder Judicial de La Pampa

-Anterior Codigo Procesal Penal de La Pampa

-Fallos de Jueces y Tribunales de la Primera y Segunda
Circunscripcion Judicial de La Pampa, desde el afio 2011 en adelante

-Fallos de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion

-“Reforma procesal penal en La Pampa. El riesgo es que (el
inquisitivo) se pueda quedar”. Autor: Francisco Gabriel Marull

-“La etapa intermedia en los nuevos sistemas adversariales. Aquello
que nunca fue y hoy deberia ser”. Autor: Francisco Gabriel Marull. Incluido en
la obra colectiva “El debido proceso penal’, dirigida por Angela Ledesma y
publicada por Editorial Hammurabi, afio 2016.

-“Se hizo presente (de una vez por todas) la reforma procesal penal en la

Provincia de La Pampa”. Autor: Matias Emilio Juan



