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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JUDICIAL

- Ref, Expte. SDH N° 78/10
///PLATA, Z¢ de mayo de 2016.

I.- VISTC el contenidc del Informe
Estadistico del aflo 2015 correspondiente al Registro Onico
de Personas Detenidas (R.U.D.), elevado por la Procuracién
General, téngase presente y agréguese al legajo de la

referencia.

II.- En atencidn a la trascendencia
institucional de la informacidn suministrada, trasmitasela
a todos los jueces competentes, como asi también a los
Comités Permanentes de Seguimiento Departamentales.

2 dichos fines, utilicese el correo
electrdnico oficial, dejandose en autos debida constancia.

IIT.- Sin perjuicio de ello, péngase en
conocimiento de los Sres. Ministros y de la Sra. Ministra
-que integran este Superior Tribunal Provincial, con 1la
adjuncién de las copias pertinentes.

Registrese. Camplase. Resérvese,

LUIS EBAN WENOUD
Prleg{dehit

REGISTRADG BAIOEL N SDHj'69
SURSECRETARIA GE DERECHOS HUMANOS

0 LAS PERSONAS PRIVADAS D LALIBERTAD
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La Plata, 6 de mayo de 2016.-

AL SR. TITULAR
DE LA SUBSECRETARIA DE DERECHOS HUMANOS
DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD -S.CB.A.-

DR. MARTIN DANIEL LORAT

Tengo el agrado de dirigirme al Sr. Subsecretaric, en mi
carécter de titular del Registro de Personas Detenidas de la Procuracion
General, a fin de remitir adjunto el Informe Estadistico RUD 2015, a lavez
informar que se encuentra publicado, en el sitio web de este Ministerio
Pablico (hitp:/fwww.mpba.gov.ar/web/rud.php).

Asimismo aprovecho la oportunidad para agradecer a Ud. y
miembros integrantes de esa Subsecretaria por la cooperacién en las tareas
de capacitacién y actualizacion del Registro y sefialarles que
continuaremos trabajando en conjunto buscando soluciones concretas a cada
una de las dificultades y mejoras del Sistema que nos han sido planteadas,
simpiificando los mecanismos de comunicacion al Registro y mejorando asi la
calidad de la informacion relativa al universo de personas privadas de la
libertad a disposicién del Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires.

Sin otro particular, quedo a disposicién para lo pudiere
resultar necesario.

Atentamente,

LEANDRO GASPARI

Subsecretario

PROCURACION GENERAL | Subseerelaia de Derechos Humanos

(2 a5 Personas Privadas de fa Liberlad
' SCIBA

*| - BN %

S.C.JBA.

ENTRADA
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METODOLOGIA Y ABORDAJE

El Informe Estadistico Anual 2015 tiene por objeto
analizarlos datos obrantes en el Registro Unico de
Personas Detenidas de la Procuracién General -en
adelante: RUD- al 17 de diciembre de 2015.

Se consideran en este informe, las personas
mayores de edad? que han sido informadas al RUD
como detenidas a disposicién del fuero penal del
Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires,
bajo el régimen de la Ley 11922 y sus
modificatarias (cfi. Res.3198/09 PG/SCBA)Z.

Ala fecha de elaboracién del informe, constan en
el RUD 135 persenas con medida de seguridad
dispuesta por un organismo jurisdiccional del
fuero penal {art, 34, Cédigo Penal). Dadas las
caracteristicas del instituto, que se diferencian
sustancialmente del tramite ordinario del proceso
penal, las personas detenidas bajo medidas de
seguridad en los términos del art. 34 del Cédigo
Penal, no han sido incluidas en este informe.

En tedos los casos en gue en este Inforime se alude
a “personas”, se hace en referencia a personas
fisicas, con independencia de la cantidad de
procesos en los cuales medie imputacién contra
cada una de ellas. £n los casos en que se verificé la
existencia de mas de un proceso, se considerd para
la presente estadfstica aquél que conste en un
estadfo procesal mds avanzado.

El presente documento se divide en dos
segmentos. En el primer titulo (“Estado de

1 Los datos de las persohas detenidas bajo el régimende
la Ley 13.634, son objeto de tratamiento a través de un
Registro especifico (Registro de Procesos del Nifio).

2 No se incluyeron los registros correspondientes a
personas que permanecen detenidas bajo la Ley 3.589,

situacién delas personas privadas de la libertad al
17 de diciembre de 2015}, se toma como base la
némina de todas las personas detenidas a esa
fecha y -sobre ese universo- se analizan distintos
indicadores.

En cambio, en el segundo tramo del Inforime
{“Evolucién de Indicadores de detencién”), se da
cuenta de diversos indicadores procesales
correspondientes a las personas que fueron
detenidas durante el perfodo 2009-2015, mds alld
de si las mismas continlian en ese estado o
recuperaron sit libertad personal.

A los fines del presente informe, el Departamento
Judicial de Mercedes; comprende también los
partidos de Moreno y General Rodriguez.

Por tiltimo, cabe aclarar que para la realizacion del
informe se efectuaron  correcciones y
actualizaciones por parte de los organismos
jurisdiccionales -~ Resolucién Nro. 1514/15
S.C.B.A-, quienes nutren la base de este Registro,
sin perjuicio de lo cual a fin de consolidar la
confiabilidad estad{stica del presente y evitar una
sobreestimacién de la cantidad de personas
actizalmente detenidas, se realizé un cilculo de
probabilidad de omisiones, Asf los datos actuales
se proyectaron considerando un margen de
desactualizacién a corregir resultante en el orden
del 5% sobre el total provincial,

ya que dicha normativa presenta caracteristicas
procesales cuyas diferenclas conlaLey 11,922 tornan
inconsistente -técnica y jurfidicamente- su andlisis
conjunto.
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ESTADO DE SITUACI()N DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE
LIBERTAD 3

Bajo este titulo, se consideran diversos indicadores estadisticos correspondientes alas personas que

al 17 de diclembre de 2015, permanecen privadas de libertad a disposicién del Poder judicial de la
Provincia de Buenos Aires, a saber:

A)
B)
Y
D)
E)
F}
G)

H)

DATOS GENERALES

TASA DE DETENCION POR DEPARTAMENTO JUDICIAL

DETENIDOS CON ARRESTO O PRISION DOMICILIARIA

DETENIDOS SEGUN SEXO

DETENIDOS SEGUN EDAD

DETENIDOS SEGUN ESTADO PROCESAL

DETENIDOS SEGUN ESTADO PROCESAL Y DEPARTAMENTO JUDICIAL

DETENIDOS SEGUN DELITO

3 AL 17 DE DICIEMBRE DE 2015,
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A) DATOS GENERALES

Del banco de datos del RUD, al dfa 17 de diciembre de 2015 surge un total de 39.927 personas
privadas de la libertad en los términos de la Ley 11.922, Dicho nimero incluye todas las personas detenidas
a disposicién del Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires, alojadas tanto en la esfera del Servicio
Penitenciario Bonaerense, Alcaidfas y dependencias policiales de la Provincia; como asf también arrestos o
prisiones domiciliarias y, en menor medida, las personas ubicadas en el Servicio Penitenciario Federal o
los Servicios Penitenciarios y dependencias policiales de otras provincias.

El siguiente cuadro muestra la cantidad de personas detenidas por Departamento Judicial.

CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS 4 AL 17 DE DICIEMBRE DE 2015, POR DEPARTAMENTO
. JUDICIAL S

Departaments el earldpadGn Sabre
st udiclal v S el total provincial

Azl 276 T Toeg

Bahia Blanca 877 %
Doilores 841 s

Junin 511 TR &

La Matanza 4273 SRR

La Plata 3409 T g%

Lomas De Zamora 6340 T -

Mar Del Plata 1582 A%

Mercedes 3511 L 9% B

Morén 2941 S 7%,

Necochea 104 S gttt

Pergamino 212 C1%

Quiimes 3327 ' 8% ,

San Isidro 3322 8%

San Martin 5351, : - 13%

San Nicolés 1016 -0 3%

Trenque Lauguen 372 Lo 1%

Zarate-Campana 1112 "~ 3%

Total 39927 100%

4 Incluye personas detenidas bajo prisién o arresto domiciliario.

5 Los detenldos del Departamento Judicial de Necochea en etapa de ejecucién (42), fueron computados en el
Departamento Judicial de Mar del Plata por encontrarse 4 disposiclén de los juzgados de Ejecucién de ese departamento.

Los detenidos del Departamente Judicial de Pergamino en etapa de ejecucién {110), fueron computados en el
Departamento judicial de Junin por encontrarse a disposicidn del Juzgado de Efecucién de ese departamento.

Fuente: RUD, 17/12/2015.
{**) El valor es cercano a cero.
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CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS ¢ AL 17 DE DICIEMBRE DE 2015, POR DEPARTAMENTO JUDICIAL 7
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Lomas De Zamora

¢ Incluye personas detenidas bajo prisidn ¢ arresio domiciilario.
7 Los detenldos de) Departamento Judicial de Necachea en etapa de elecuclén {42}, fueron computados en ¢l Departamento Judicla) de Mar del Plata por encontrarse a

disposicion de Jos Juzgados de Ejecucién de este dltlimo departamento.
Los detenidos del Departamento Judiclal de Pergamine en etapa de elecuclén (110), fueron computados en el Departamento Judicial de Junfn por encontrarsea disposlcitn

del Juzgado de EJecucién de este Eltimo depariamente.
Fuente: RUD, 17/12/2015.
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Conforme surge del cuadro y el grafico anterior, Lomas de Zamora es el Departamento Judiclal
con mayor cantidad de personas privadas de lalibertad enla Provincia de Buenos Aires, con un total que
asciende a las 6340 personas, representando un 16% del total de detenidos de la provincia; seguido por San
Martin con 5351 personas {13%), La Matanza con 4273 personas (11%), Mercedes con 3511 (9%j), La Plata
con 3409 personas (9%) y Quilmes con 3327 personas (8%]} . Estos seis Departamentos Judiciales, sumados,
explican el 66% de personas privadas de la libertad de toda la Provincia de Buenos Aires.

En cuanto a los Departamentos con menor cantidad de detenidos, encontramos Necochea con 104
detenidos (con valor porcentual cercanoa cero), seguido por Pergamino con 212 detenidos, Trenque Lauquen
con 372 detenidos y Junfn con 511 personas privadas de la libertad (todos estos tltimos con una participacion
menor al 4% en relacién al total provincial}.

. DEPARTAMENTO JUDICIAL INTERVINIENTE ®

| CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17 DE DICIEMBRE DE 2015, SEGUN LOCALIZACION DEL

rhano 25554 64%

Conu
Interior 14373 36%
Total 39927 100%

. CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS SEGUN LO CALIZACION DEL DEPARTAMENTO JUDICIAL
. INTERVINIENTE

Ml Inierior

26% . Conurbano

64% -

En el grifico se observa que ¢l 64% de las personas detenidas se encuentran bajo intervencion
de los Departamentos Judiciales del conurbano bonaerense, en tanto respecto del 36% restante intervienen
los Departamentos Judiciales del interior de la Provincia.

2 A los fines de este informe, se constdera “Conurbano” a los Departamentos Judiciates de La Matanza, Lomas de Zamora,
Marén, Quilmes, San Isldro y San Martin, Fuente: RUD, 17/12/2015.
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B) TASA DE DETENCION POR DEPARTAMENTO JUDICIAL

El siguiente cuadro muestra la tasa de detencién de los 18 Departamentos Judiciales. La tasa de
detencién es una férmula que permite conocer lacantidad de personas detenidas cada 100.000 habitantes.

Se computaron en el calculo todas las personas detenidasal 17 de diciembre de 2015, incluyendo las
alojadas en dependencias policiales e incluso aquellas respecto de las cuales atiny no se ha resuelto el dictado
de prisién preventiva o se ha otorgado arresto o prisién domiciliaria.

TASA DE DETENCION POR DEPARTAMENTO JUDICIAL *

Detenidos | - :
Azul 826 453583 182
Bahla Blanca 877 . 640101 137
Dolores 841 302466 278
unin 511 281771 181
La Matanza 4273 2037428 210
La Plata 3409 1238401 275
Lomas De Zamora 6340 2558769 248
tMar Del Plata 1582 751307 211
Mercedes 3511 1185822 296
Morén 2941 1253973 235
Necochea 104 121526 86
Pergaming 212 133899 158
Quilmes 3327 1446614 230
San Isidro 3322 1495691 222
San Martin 5351 1688388 317
San Nicolds - 1016 329038 309
Trengue Lauquen 372 250191 149
Zéarate-campana 1112 480960 2256
Total 39927 16659931 240

Del cuadro surge que la tasa de detencidn de la provincia' de Buenos Aires asciende a 240 detenidos
cada 100.000 habitantes. Entre los Departamentos Judiciales con fndices mas altos se encuentran: San Martin
(317), San Nicolas (309), Mercedes {296), Dolores (278) y La Plata (275). Por su parte, Necochea (86), Bahia
Blanca (137) y Trenque Lauquen (149) surgen como los Departamentos Judiciales con tasas de detencién més
reducidas respecto a su poblacién,

9 Conforme la némina de personas que constaban en el RUD como detenidasal 17/12/2015,

Fuente: RUD, 17/12/2015,

s+¢Conforme datos de poblacién correspondientes a la Provincia de Buenos Aires Censo 2010 proyectado at 2015.
Fuente: hitp://wwwindecgovar/
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TASA DE DETENCION POR DEPARTAMENTO JUDICIAL 10

CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS CADA100.080
HABITANTES

| TASA DE DETENCION - ANALISIS DEPARTAMENTOS JUDICIALES SIN JUZGADO DE EJECUCION

Para la confeccién de 1a siguiente informacién los detenidos det Departamento Judicial de Necochea
en etapa de ejecucion (42), fueron computados en dicho Departamento Judicial, En consecuencia, restados en
el Departamento judicial Mar del Plata. De igual forma, los detenidos del Departamento Judicial de Pergamino
en etapa de ejecucién (110), fueron computados en dicho Departamento Judicial. En consecuencia, restados
en ¢l Departamento Judicial Pergamino.

Departamento | Cantidad Poblécién Tasa de
“Judicial | Detenidos| Detencidn
Junin 401 281771 142

Mar Del Plata 1540 751307 205

Necochea | 146 | 121256 120
Pergamino 322 | 133899 240

'TASA DE DETEHCIGN

#funin e MarDeIPiata e dlecochea = .Fergan_ﬂ.no i

10 Conforme la némina de personas que constaban en el RUD como detenidas al 17/12/2015. Se incluyeron en el cdlculo
las personas detenidas bajo prisién o arresto domiciliario.

Se computan todas las personas detenidas por orden judicial, incluyendo las alojadas en Comisarfas e incluso aquellas
respecto de las cuales atin no se ha resuelto el dictado de prisién preventiva,

Fuente: RUD, 17/12/2015.
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C) DETENIDOS CON PRISION O ARRESTO DOMICILIARIO POR DEPARTAMENTO
JUDICIAL

El siguiente cuadro muestra la cantidad de detenidos con prisién o arresto domiciliario, y la
particlpacién porcentual en relacién al total de detenidos de cada departamento judicial

CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS CON PRISION O ARRESTO DOMICILIARIO, RESPECTO DEL
TOTAL DE DETENIDOS DE CADA DEPARTAMENTO JUDICIAL. M,

Azul 753 73 8 : : 9% - _

Bahla Blanca 816 61 e
—— — — T TR T
junfn 453 58 511 11%
La Matanza 4204 69 R
aPlata 3131 278 Ta0e | e
Lomas De Zamora 6107 233 "6_340_ }' s _{'._:__4%
Mar Del Plata 1427 155 oass2 oy %
Mercedes 3238 273 casi | e

Morén 2872 69 T
Necochea 80 24 E 104 R
Pergamino 137 75 T R B
Quilmes 3120 207 Coar | e

San lsidro 3247 75 B2 |

San Martin 5262 89 ss1. | 2%

San Nicolas 911 105 1016 o m
Trenque Lauguen 352 20 372 N 5%
Zérate-Campana 1068 4 1112 4%

Total Provincial 37895 2032 39927 5%

11 Conforme la némina de personas gue constaban en el RUD como detenidasal 17/12/2015.
Fuente: RUD, 17/12/2015.
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COMPARATIVO ENTRE DETENIDOS SIN PRISION O ARRESTO DOMICILIARIO Y
| DETENIDOS CON PRISION O ARRESTO DOMICILIARIO

Arresto o Prision Domiciliaria

Detenidos

PORCENTAJE DE DETENIDOS CON PRISIGN O ARRESTO DOMICILIARIO SOBRE
EL TOTAL PROVINCIAL

DETENIDOS

95% L

I ARRESTO O
PRISION
DOMICILIARIA
5%

s DETENIDOS s ARRESTO o PRISION DOMICILIARIA
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'D) DETENIDOS SEGUN SEXO

El siguiente cuadro nos muestra la cantidad de detenidos seglin sexo.

| CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17/1 2/2015, SEGUN SEXO 12

Sexo | Cantidad | Porcentaje
Femenino 2164 5%
Masculino 37763 95%
Total 39927 100%

Idéntica informacién puede visualizarse en el siguiente grafico.

CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17 /12/2015, SEGUN SEXO

femenino
l 2164

Masculino
37763 i

95%
c
5%

A continuacién, puede observarse la participacién de las personas de sexo masculino y/o femenino,
en el total de personas detenidas en cada Departamento Judicial.

12 Conforme la némina de personas que constaban en el RUD como detenidas al 17/12/2015,
Fuente: RUD, 17/12/2015.
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CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17 DE DICIEMBRE DE 2015 SEGUN SEXO, EN PORCENTAJES
SOBRE EL TOTAL DE CADA DEPARTAMENTO JUDICIAL 13

- D?ﬂiﬁ?ﬁ"m | - revenino | mAscuLINO
Azul 5% 95%
Bahia Blanca 6% 94%
Dolores ' 5% 95%
Junin 3% 97%
La Matanza 6% 94%
La Plata . 6% 94%
Lomas De Zamora 6% 94%
Mar Del Plata 5% 95%
Mercedes 4% 96%
Morén 4% 96%
Necochea 6% 94%
Pergamino 6% 94%
Quilmes 7% 93%
San Isidro 6% 94%
San Martin 5% 95%
San Nicolds 4% 96%
Trenque Lauquen 5% 95%
Zérate-Campana 4% 96%

En Ia Provincia de Buenos Aires el 95% de las personas privadas de lalibertad son de sexo masculino,
y s6lo un 5% es femenino.

La informacién presenta escasas variaciones en los distintos Departamentos Judictales, resaltando
Quilmes {con un 7% de personas detenidas de sexo femenino} y Junin (con sélo el 3% de personas detenidas
de ese sexo}.

13 Fuente: RUD, 17/12/2015,
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E) DETENIDOS SEGUN EDAD

El siguiente cuadro nos muestra el promedio de edad de los detenidos, seglin rangos etarios y
Departamentos Judiciales.

Para la presente estadfstica, se calculd primero la edad actual de los detenidos —al 17 de diclembre
de 2015- en funcién de la fecha de nacimiento informada; luego se agruparon los datos segiin rangos
etarlos: menos de 30 Afios; entre 30 y 40 Afios; y mds de 40 Afios. Finalmente, se comput6 la cantidad de
detenidos que surgen en cada rango etario, en porcentajes sobre el total de detenidos de cada Departamento
Judicial.

DETENIDOS SEGUN RANGO ETARIO Y DEPARTAMENTO JUDICIAL, EN PORCENTAJES SOBRE EL TOTAL
| DE CADA DEPARTAMENTO JUDICIAL 14

Departamento “Menos de 30 | Entre 30y40 | ‘Masdedo
Azul 68% 14% 18%
Bahfa Blanca . 66% 18% 16%
Dolores . 64% 25% 12%
Junin o 67% 21% 12%
laMatanza .. . 66% 21% 13%
laPlata o 64% 23% 14%
Lomas De Zaimora .- 65% 23% 12%
Mar Del Plata * - 69% 19% 13%
Mercedes =~ 64% 20% 17%
Mordn . o 70% 19% 11%
Necochea -~ 60% 21% 19%
Pergamino. - .| * 70% 14% 15%
Quitmes 65% 20% 15%
Sanlsidro -+ - 63% 23% 14%
San Martin . 71% 17% 12%
San Nicolds =~ = - 67% 19% 14%
Trenque Lauquen 70% 20% 11%
Zarate-Campana = 71% 19% 10%
' Total 66% 21% C13%

14 Datos segin promedio de edad al 17/12/2015, computando la fecha de nacimiente en los casos en que consta
correctamente informada al Registro,

Dato porcentual segiin rango etario, sobre el total de personas privadas de libertad registradas en el RUD al 17/12/2015,
donde consta correctamente informada la fecha de nacimiento.

Fuente: RUD, 17/12/2015.
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Si bien se presentan fluctuaciones, puede apreclarse que un importante segmento de las personas
detenidas en la Provincia de Buenos Aires (el 66%4), cuenta con menos de 30 afios de edad.

| DETENIDOS SEGUN RANGO ETARIO {TOTAL PROVINCIAL) 18

T ENIRE 31Y 40

A continuacién puede verse idéntica informacién desagregada por Departamento Judicial.

DETENIDOS SEGUN RANGO ETARIO Y DEPARTAMENTO JUDICIAL (EN PORCENTAJES SOBRE EL TOTAL
| DE CADA DEPARTAMENTO JUDICIAL)

# Menos de 30 . m Entre 30y 40 - Mas de 40

Paginal5

15 Datos segin promedio de edad al 17/12/2015, computande desde la fecha de nacimiento, en los casos en que consta
correctamente informada al Registro.







F) DETENIDOS SEGUN ESTADO PROCESAL

El cuadro y grafico siguientes, muestran los estados procesales en que se encuentran las personas
que constan como detenidas a disposicién del Poder fudicial de la Provincia de Buenos Aires, al 17 de
diciembie de 2015.

.‘ CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17 DE DICIEMBERE DE 2015, SEGUN SU ESTADO PROCESAL 16

i : ~101a1 provinctal - 'ﬁcmﬁ@?_-
DETENIDO 17135 12,9% neosenee.
DETENIDO (SENTENCIA

5 13,35
NO FIRME] 30 335%
CONDENADD

| CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17 DE DICIEMBRE DE 2015 SIN SENTENCIA DE PRIMERA
: INSTANCIA, CLASIFICACION SEGUN ORGANISMOS JURISDICCIONALES INTERVINIENTES

Respecto de los 17.135 detenidos que no |
cuentan al 17 de Diciembre de 2015 con
sentencia de primera Instancia, el
siguiente grafico muestra su distribucién |
cistinguiendo entre organismos
jurisdiccionales intervinientes durante la
Investigacién Penal Preparatoria -
Juzgados de Garantfas -, de aquellos que ¢
asumen su intervencién una vez elevada §
la causa a juicio (Tribunales en lo 4
Criminal y Juzgados Correccionales).

# Juzgado de Garantias -
# Organismo de Juido {.IO_Q'JC}' i

16 En los casos de personas detenidas en mds de un proceso, se consideré aquel con el estado procesal mis avanzado.
Fuente: RUD, 17/12/2015.
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G) DETENIDOS SEGUN ESTADO PROCESAL Y DEPARTAMENTO JUDICIAL

El siguiente cuadro nos muestra la cantidad de detenidos de cada Departamento Judicial segiin su
estado procesal.

| CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17 DE DICIEMBRE DE 2015, SEGUN SU
| ESTADO PROCESAIL, POR DEPARTAMENTO JUDICIAL 7

Azul

Bahia Blanca

Dolores i71 77

Junfn 300 86

La Matanza 2283 520
La Plata 1153 382
Lomas De Zamora 2988 933
Mar Del Plata 769 243
Mercedes 1355 225
Moroén 1564 550
Necochea 6 43

Pergamino 12 77

Ouilmes 982 379
San Isidro 1758 490
San Martin - 2530 551
San Nicolds 328 213
Trenqgue Lauquen

Zarate-Campana

Tot

Porcentale

17 En los casos de personas detenidas en mds de un proceso, se considerd el estado procesal mas avanzado,

Los detenidos del Departamente Judicial de Necochea en etapa de ejecucidn (42}, fueron computados en el Departamento
Judicial de Mar del Plata por encontrarse a disposicién de los Juzgados de Ejecucion de este dltimo departamento.

Los detenidos del Departamento Judicial de Pergamino en etapa de ejecucién (110), fueron computados en el
Departamento Judicial de Junin por encontrarse a disposicidn del Juzgado de Ejecucidn de este ltimo departamento.

Fuente: RUD,17/12/2015,
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CANTIDAD DE PERSONAS DETENIDAS AL 17 DE DICIEMBRE DE . CUADRO COMPARATIVO PORCENTUAL POR DEPARTAMENTO
2015, SEGUN SU ESTADO PROCESAL, POR DEPARTAMENTO JUBDICIAL®
JUDICIAL 18 : ;

18 Fn los casos de personas detenidas en mds de un proceso, se conslderd el virtud de haber adquirido firmeza la sentencla sin perjuicio de encontrarse en
instancia recursiva el cémputa de pena practlcado.

estado procesal més avanzado,
NOTA: Departamentos judiciales como NECOCHEA y PERGAMINO no cuentan Fuente: RUD, 17/12/2015.
con juzgado de Ejecucién Departamental, Censtan reglstros “condenados” en
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H) DETENIDOS SEGUN DELITO

El siguiente cuadro muestra, en porcentajes!?, la cantidad de personas detenidas segiin el delito mds
grave por el que se encuentran imputadas o condenadas.

A tal fin, se agruparon los delitos segiin las categorias utilizadas por la Oficina de Estadfstica de ia
Procuracién General,

Cabe indicar que el “Bien Juridico” aludido en el agrupamiento, no necesariamente es el
exclusivamente lesionado por cada delito, por cuanto algunos de ellos ~como el robo agravado por el empleo
de arma- pueden implicar la afectacién de diversos tipos de derechos —en el ejemplo, la integridad fisica y la
propiedad.

19 Se muestra, en porcentajes de participacién sobre el total, la cantidad de personas detenidas segin Bien Jurfdico,
conforme clasificacién y desagregacién del Departamento de Estad{stica de la Pracuracién General,

En los casos en que se registré més de un delito, o distintos proceses con diversos delltos, se considera sélo el mas grave.
No se distingulé entre concurses reales o ideales, ni entre tentativa y delito consumaco.

En los casos de valores porcentuales iguales o proximos a 0, se observa sombreado (5D, va que resultan insuficientes
para la certeza estadistica (en conjunto representan cerca del 2%},

{*) Leyes: Incluye leyes especiales (n° 13.944; n° 14. 346; n° 24.270; n° 11.723; n° 25.761; 0% 12.331; etc)

(**) Otros: Otros delitos no considerados en la némina,

Fuente: RUD, datos al 17/12/2015,
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PERSONAS DETENIDAS, SEGUN DELITO MAS GRAVE IMPUTADO (EN PORCENTAJES)

Homiddlo

Homiddio criminis causa

Homldldlo culpeso

Delitos contralas parsonas

Homlcidio en ocasidn de robo

Homlcldio culposo agravado porla conducddn e vehioulo automotor

testones culposas

testones leves

Otros defites contra las personas

Otros homididios agravados

Delites contra la [ntegeidad sexual

Abuso sexual oon accese carnal

Otros delitos contra lainlegridad sexuval

Delitos contra el £stado Civil

Defitos contra el Estado Civit

Delitos contra lalibertad

Arr

Apremlos ilegales y torturas

(iros delitos contrala libertad

Delitos contra la propledad

Dafto

Estafa

Hurto

Hurto da de vehiculos dejados en la via piblica

Otros delltos contra la propledad

Otros robos agravados

Robo

Robo sgravade usade arma

Secuesiro extorsivo

Delitos contra laseguridad pablica

Delitos contra fa seguridad piblica

Estupefadentas

Otros delitos contra la salud pabfica

Delitos contra el orden Publico

Delitos cantra el orden pibillco

Encubrimiente
Delitos contra la Administracidn Pdblica mnsmnlra!a dmivistracién piblica
Delitos contra [a fa Pdhlica {Delitos contralafe pablica
teyes (*) |E.eves
Gtros (**) Jotros
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El siguiente grafico muestra la participacién de los distintos grupos de delitos sobre el total de
personas detenidas:

PERSONAS ACTUALMENTE DETENIDAS, SEGUN DELITO MAS GRAVE IMPUTADO
. (EN PORCENTAJES} 20 )

Delito la
seguridad piblica

Delitos contra la
~ propiedad
- 52%

Delitos contra 4
las personas
21%

Delitos contra la
integridad sexual
9%

20 Se muestra, en porcentajes de participacion sobre el total, la cantidad de personas detenidas segiin Blen Juridico,
conforme clasificacién y desagregacion del Departamento de Estad{stica de la Procuracién General,

En los casos en que se registré mds de un delito, o distintos procesos con diversos delitos, se considera sélo el mas grave.
No se distingui6 entre concursos reales o ideales, ni entre tentativa y delito consumada.

En “Otros” se incluyeron los delitos contra el estado civil, contra la libertad, contra el orden publico, contra la
administracién ptiblica, contra la fe ptiblica, las leyes especiales y otros.

Fuente: RUD, 17/12/2015.
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EVOLUCION DE INDICADORES DE DETENCION

A diferencia del titulo anterior -en donde se analizaron datos relativos a la poblacién privada de
libertad-, en esta segunda parte del informe se examinardn aspectos de fndole procesal, cantidad de
detencliones y evolucidn de otras variables en el tiempo. )

En esa linea, se presenta aquf un estudio del tiempo promedio transcurrido entre la detencion y la
sentencia de primera instancia, donde por razones de metodologla estadfstica se tomaron los datos a
partir del 1/1/2009.

Se dividié en tiempo promedio entre detencién v sentencia de primera instancia dictada en
procedimiento de flagrancia o en procedimiento corin.

Asimismo, se analiza la cantidad de aprehensiones y detenciones que tuvieron lugar a lo largo del
afio 2015, distinguiendo segiin Ia forma en que se origind la privacion de libertad (aprehensién o detencién
por orden judicial previa).
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TIEMPO PROMEDIO TRANSCURRIDO ENTRE DETENCION Y SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

En este capitulo se analiza, respecto de las personas que fueron detenidas a partir del 1/1/2009 2,
el tiempo promedio que transcurrié entre el inicio de la Wltima detencién informada 22 y la sentencia
condenatoria dictada en el proceso.

Cabe aclarar que esle Registro, en funcidn de su reglamentacion, sélo cuenta con dates de sentencias
condenatorlas recaidas sobre personas que, al momento del dictado de la sentencia, se encontraban
detenidas. Por esa razén, el presente cdlculo no toma en cuenta los casos de personas que fueron detenidas
pero se encontraban en libertad al momento del juiclo. Si, en cambio, incluye casos de personas que hayan
estado detenidas al momento de Ia sentencia, aun cuando inmediatamente después hayan recuperado su
Libertad.

Se incluyeron en el computo las personas detenidas bajo arresto o prisién domiciliaria.

- TIEMPO PROMEDIO 23 TRANSCURRIDO ENTRE EL COMIENZO DE LA PRIVACION DE
LIBERTAD, Y EL DICTADO DE SENTENCIA CONDENATORIA EN PRIMERA INSTANCIA 24

O _ Dias promed:o hasta sentencia
Tlpo de Sentencla SR ;
| Procedimiento Flagrancia ] Procedimiento Comun
Sentencla Condenatoria S| 190. 382
_Sentenpia Condenatoria _e_nJl.u.cIo. _ 111 a7
Abreviado ERERRESEE |

A continuaclén, puede observarse idéntica informacion en gréfico de columnas:

21 Por razones de certeza estadistica, sélo se tomaron los casos de personaé detenidas desde 2009 inclusive en adelante,
22 En los casos en que una persona resulté detenida, luego recuperd la libertad, y después fue detenida nuevamente, se
computé el plazo desde Ja Gltima detencidn registrada, siempre respecto del proceso en que se dictd la sentencia
condenatorla de primera instaneia.

23 El tiempo prontedio estd computado en dias completos y continuos. (Art, 6. - Civil y Comercial de fa Nacidn)

24 Se computaron sdlo las sentencias recafdas sobre personas detenidas, cuya privacién de ltbertad comenz6 después del
1/1/2009. A tal fin, se consideré un universe de 16.999 sentencias condenatorias en juicio oral, y 32.413 sentencias
condenatorias dictadas a través del procedimiento de juicio abreviado,

25 El dato se releva en base a los procesos gue, en el Sistema Informdtico del Ministerio Piiblico, son identificados por las
Fiscal{as como correspondientes a ese dispositivo procesal,

Fuente: RUD, 17/12/2015.
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TIEMPO PROMEDIO TRANSCURRIDO ENTRE EL COMIENZO DE LA PRIVACION DE
LIBERTAD, Y EL DICTADO DE SENTENCIA CONDENATORIA EN PRIMERA INSTANCIA 26

8 Sentencia Condenatoria * - & Sentencia Condenatoria en Juicio Abreviado

Del presente gréfico se observa que en el procedimiento comun, el tiempo promedio transcurrido
entre la detenclén y el dictado de sentencia condenatoria en juicio oral, fute de 382 dfas; en tanto en el caso
de las sentencias condenatorias resueltas por trémite de Juicio Abreviado, transcurrieron 371 dfas entre la
detencién v la sentencia.

Respecto el procedimiento de flagrancia, el tiempo promedio transcurrido entre la detencién, y el
dictado de sentencia condenatorla en juicio oral, fue de 190 dfas; en tanto en el caso de las sentencias
condenatorias resueltas por tramite de Juicio Abreviado, se computaron 111 dfas entre la detencion y la
sentencla. '

2 Se computaron sélo las sentencias recafdas sobre personas detenidas al momento de su dictado, cuya privacién de
libertad comenz6 después del 1/1/2009,

El tiempo promedio estd computado en dfas completos y continuos. (Art. 6. - Civil y Comercial de la Nacién)

Fuente: RUD, 17/12/2015.
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PRIVACIONES DE LIBERTAD INICIADAS DURANTE 2015

El siguiente cuadro muestra la cantidad de aprehensiones y/o detenciones que se registraron como

ocurridas durante 2015, seglin el Departamento Judicial interviniente v el mes en que se produjo la
aprehensién o detencién.

Cabe sefialar que por razones de registracién, se computaren aqui solo las aprehensiones y/o
detenciones en las que se haya celebrado la audiencia prevista en el Art, 308 primer parrafo del Codigo
Procesal Penal dela Provincia de Buenos Aires. En dicho acto procesal se recaba la totalidad de la informacién
de las personas (aprehendidas o detenidas) para su correcto ingresc al Sistema Informédtico del RUD?7.

27 Via S.LM.P. - Sistema Informdtico del Ministerio Piiblico.- mediante migracién automédtica de datos al sitio web del
RUD.
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CANTIDAD DE APREHENSIONES Y DETENCIONES OCURRIDAS DURANTE 2015, CON INTERVENCION DEL MINISTERIO plBLICO
FISCAL, POR MES Y DEPARTAMENTO JUDICIAL INTERVINIENTE??

“Departamento’

i Hudiedal” G
A 113 95 81 84 115 108 81 69 102 91 13 a4 1100
Bahia Blanca 121 116 126 124 114 104 124 129 106 93 142 52 1351
Dolores 251 145 100 92 110 11 137 115 106 105 102 65 1431
Junin 64 57 73 72 &5 7% 58 70 51 6 3 38 766
La Matanza FIv] 208 257 245 274 216 m 2% 258 255 222 08 2R
La Plata 46 .0] 287 272 259 308 268 273 230 298 278 111 3087 -
lomasDeZamora| 492 441 555 £06 513 464 517 542 526 560 453 297 5066 °
Mar Del Plata 285 220 71 53 227 263 m 235 249 240 23 136 PRI
Wercedes 35 227 249 246 224 269 - 227 24 247 262 230 145 2085
Moréin 183 149 197 183 194 186 147 186 159 140 128 7 1938
Necochea 41 55 3 3 37 39 31 50 42 53 22 8 461
Pergamino 47 57 49 58 45 51 55 45 35 18 44 22 557
Qulimes 225 234 316 263 55 254 2 7 255 272 261 136 52086
San isldro 206 133 185 179 193 179 206 197 205 174 136 £ 2088
San Marth 233 244 256 240 27 261 219 09 251 241 i 126 2678
San Nicolds 111 124 91 80 107 176 107 96 87 % 107 59 C 419 Y
Trenque Lavquen 51 g4 55 ] 42 48 37 U 40 42 37 25 AL
Zdrate-Campana 87 70 115 89 86 100 63 82 90 101 100 51 1040

CITOTAL cf3nd | cass il 3206 | 3160 3087 -] 3155 o] 300t | a0ee | 3039 | 3ma0 | 2340 | 1607 0] 35415 -

28 Datos mes Diclembre parciales, hasta el 17/12/2015.

% Datos correspondientes a 1a totalldad de las personas que resultaron aprehendidas y/o detenidas durante el periode, sin perjuicio de que luego hayan recuperado (o
noY su libertad personal. A los fnes de este cuadro se considera “aprehensién” el supuesto en que la privacién de libertad Intela por actuaclén policlal en flagrancia, y
“detencidn” el caso en que la privacidn de libertad comlenza por la elecucién de una orden judiclal de detencién. Por razones de registractdn, se computaron aquf s6lo las
aprehensiones y/o detenclones en las que se haya celebrado Ja audiencia prevista en el art. 308 primer parrafo de) Cédigo Procesal Penal de la Provincla de Buenos Afres.
Los datos comprenden desde el 1° de Enero 2015 hasta e} 17 de Diclembre 2015, fecha de corte estad(stico.

Fuente: RUD, 17/12/2015.
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FORMA DE INICIO DE LA PRIVACION DE LIBERTAD

El sigulente cuadro muestra la cantidad de aprehensiones y/o detenciones que se registraron como
ocurridas durante 2015, segin forma de inicio de la Privacién de Libertad.

| CANTIDAD DE PERSONAS QUE RESULTARON A APREHENDIDAS Y /O DETENIDAS DURANTE EL
| ANO 2015, CON INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO FISCAL, SEGUN DEPARTAMENTO

: jUDICIAL Y FORMA DE INICIO DE LA PRIVACION DE LIBERTAD 3t

Aprehensidn Detencidn Orden judicial Previa
Departamento
Judiclal Participacién en el Participacién en el
Cantidad total Cantidad total
departamental ® departamentai %
Azul 242 86% 158 14%
Bahia 8lanca 1253 93% 98 7%
Dolores 1284 90% 147 10%
Junin 682 89% 34 11%
La Matanza 2396 89% 306 11%
La Plata 2601 86% 436 14%
Lomas De Zamora 5545 93% 421 7%
Mar Del Plata 2721 95% 152 5%
Marcedes 2335 84% 450 16%
Morén 1798 93% 140 %
Necochea 436 95% 25 5%
Pergamino 451 81% 106 15%
Quilmes 2730 91% 256 9%
San Isidro 1874 90% 208 10%
San Martin 2476 92% 202 8%
San Nicolds 998 84% 193 16%
Trangue Lauguen 441 94% 30 6%
Zarate-Campana 856 82% 184 18%
31819 90% 3596 10%
Total 35415

30 Corresponde a la participacién porcentual sobre el total de las personas aprehendidas y/o detenidas durante.

31 Datos correspondientes a la totalidad de las personas que resuitaron aprehendidas y/o detenidas durante el periodo,
sin perjuicio de que luego hayan recuperado (o no) su libertad personal. A los fines de este cuadro se considera
“aprehensién” el supuesto en que ka privacién de libertad inicia por actuacion policial en flagrancia, y “detencién” el caso
en que la privacién de lthertad comienza por ka ejecucion de una orden judicial de detencién.

Por razones de registraclon, se computaron aqui s6lo las aprehensiones y/o detenciones en las que se haya celebrado la
audiencia prevista en el art. 308 primer pérrafo del Codigo Procesal Penal de Ia Provincia de Buenos Aires.

Los datos comprenden desde el 1° de Enero 2015 hasta el 17 de Diciembre 2015, fecha de corte estad(stico.
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CANTIDAD DE PERSONAS QUE RESULTARON APREHENDIDAS Y/0 DETENIDAS DURANTE 2015, CON INTERVENCION DEL
MINISTERIO PUBLICO FISCAL, SEGUN DEPARTAMENTO JUDICIAL Y FORMA DE INICIO DE LA PREVACION DE LIBERTAD 2

 Aprehension . # Detencién Ofden_.futﬁ_da! Prov

32 Datos correspondlentes & la totalidad de las persenas que resultaron aprehendidas y/o detenidas durante el perfodo, sln perjuicio de que luego hayan recuperade {o
ne) su libertad personal,

Atos fines de este cuadro se consldera “aprehensidn” el supuesto en que la privacidn de livertad tnlcia por actuactén pelicial en flagrancia, y “detenclén” el caso enquela
privacidn de libertad comlenza por {a ejecucidn de una orden judiclal de detencién.

Por razones de registraclon, se computaren aquf sélo tas aprehenslones y/o detenclones en las que se haya celebrado la audiencta prevista en el Art. 308 primer pérrafe
del Cddigo Procesal Penal de 1a Provincla de Buenos Alres.

L.os datos comprenden desde el 1° de Enero 2045 hasta el 17 de Diclembre 2015, fecha de corte estadistico.
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