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Causa Correccional nro 1495/14
Nro. De Orden:

Libro de Sentencias.

Bahia Blanca, 13 de junio de 2016.

AUTOS Y VISTOS:

Los de la presente causa nro. 1495/14 seguida por el delito de homicidio
culposo contra NORBERTO MAXIMILIANO METZ, DNI 29.300.991, estado civil
casado, de profesion empleado, nacionalidad argentina, nacido en Bahia Blanca ¢l 9
de febrero de 1982, con domicilio en Dedn Funes 362 General Cerri, hijo de
Eduardo Norberto Metz y Viviana Lujén Rojas, para dictar veredicto:

RESULTA:

PRIMERO: Que el hecho materia de debate ha sido: "Que, en su cardcter de
Jefe de la Delegacion Bahia Blanca de la empresa Camin Cargo Control Argentina
S.A. durante el afio 2010, en la vivienda tipo diplex ubicada en la calle Cuyo Nro.
1388, ciudad de Bahia Blanca, partido homénimo, provincia de Buenos Aires,
alquilada por Marcelo Javier Camin en representacion de la citada empresa, que era
utilizada, entre otras funciones, como depésito de muestras de petréleo crudo, gas oil,
fuel oil, gasolina de pirélisis, gas butano-propano, fertilizantes urea granulada y
nitrato de amonio, haber sido imprudente al disponer en representacién de la
empresa y en violacion a toda la normativa legal vigente en la materia (Ley N*
19.587 de Higiene y Seguridad en el Trabajo; Decreto N® 351/79 -reglamentario de la
citada ley-; Ley N* 11.347 de Tratamiento , Manipuleo, Transporte y Disposicion
Final de Residuos Patogénicos; Resolucién N* 1102/04 de la Secretaria de Energia
-pcia. Buenos Aires- sobre de Bocas de Expendio de Combustibles Liguidos,
Consumo Propio, Almacenadores, Distribuidores y Comercializadores de
combustibles ¢ Hidrocarburos a Granel y de Gas Natural Compnmido: normas
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complementarias sobre almacenaje; y sin habilitacién de la Municipalidad de Bahia
Blanca, y certificado final de la Delegacion de Bomberos de la Pcia. de Buenos
Aires, Ley N* 11.723 y normativa concordante) que varios dependientes de Ia
empresa -entre cllos Juan Cruz MANFREDINI-, depositaran todo ese material
inflamable en dicho inmueble destinado a vivienda familiar, sin adoptar
ninguno de los recaudos previstos para ¢l almacenaje de estos materiales
peligrosos, los cuales eran incompatibles entre si para su almacenamiento
conjunto, representando un peligro para la vida humana, ademis de no haberse
sometido al control de las autoridades pertinentes en la materia, no
encontrindose habilitada la finca para ese fin, creando asi un riesgo no
permitido para los dependientes de la firma y para terceros residentes en el
vecindario.. Fue asi que, Juan Cruz MANFREDINL, el dia 17 de octubre de 2010,
aproximadamente a las 17.30 horas, por directiva dada por su superior Norberto
Maxiliano METZ, concurrié a la precitada vivienda y al ingresar a la misma para
realizar tarcas de su actividad conforme le fuera ordenado, s¢ produjo en ese
momento -precisamente en la planta alta de la vivienda- una explosion y posterior
incendio como consecuencia de una deflagracion por una fuente de energia que cn
contacto con los gases que habia en el ambiente derivados de los liquidos
combustibles almacenados en forma imprudente. Todo ello provocéd que la victima
sufriera quemaduras directas por fuego secundaria a explosion de tubo de gas,
quemaduras Tipo ABy Benel 95 % de la superficie corporal, quemadura de mucosa
de vias aéreas, cdematizacion generalizada, infiltracién serohematica muscular,
hepatizacién parcial de los pulmones (distréss respiratorio), lo cual es secundario a su
cuadro de base "gran gquemado", lo cual provocd su deceso por paro cardio
respiratorio traumético."

SEGUNDO: El Sr. Agente Fiscal Dr. Gustavo Zorzano formuld acusacion
sosteniendo que con la prueba incorporada al debate y la recibida en el juicio s¢
acredité la materialidad ilicita y la autoria y penal responsabilidad del imputado en el

mismo. Califica el hecho como homicidio culposo en los términos del Art. 84 del
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Cédigo Penal. Valorando atenuantes y agravantes solicita se le imponga la pena de
cuatro afios de prisién, inhabilitacién especial por 8 afios, para trabajar para empresas
o en forma particular en tareas que cxijan manipulacién de sustancias peligrosas o
contaminantes y entendiendo existi6 animo de lucra también solicita se aplique multa
de pesos veinte mil, todo ello con costas.

El Dr. Hugo Fernindez abogado de los particulares damnificados Juan
Federico Manfredini y Ménica Ester Damboleana, adhirié a los términos de la
acusacién y agregando fundamentos solicita la imposicién de la pena de cuatro afios
y seis meses de prision y coincidiendo cn la existencia de 4nimo de lucro requiere la
multa de pesos doscientos mil.

TERCERO: El defensor del imputado Dr. Rubén Diskin rechazo los téminos
de la acusacion. En relacion a la acreditacién féctica disiente respecto a que se haya
probado la causa de la deflagracién. También objeta se encuentra acreditado su
asistido dependiente de la empresa resulte responsable en forma personal por el
hecho. Solicita la absolucién de su asistido y subsidiariamente objeta las agravantes
ponderadas, valora atenuantes y requiere se imponga el minimo legar previsto para el
tipo 0 un monto cercano al mismo.

Y CONSIDERANDO:

PRIMERO:

Existencia del hecho en su exteriorizacién material:

En relacién a la existencia material del hecho se ha discutido por parte de la
defensa determinados extremos en concreto inicialmente que Juan Cruz Manfredini
hubiese concurrido al lugar del hecho por instrucciones de su cliente y con
posterioridad al acusatorio que se introduzca como probado que al abrir la puerta, por
la incidencia de la luz o que se recibiera un llamado al celular se haya producido la
deflagracion. Afirmando que no se probé qué produjo la deflagracion manejandose
exclusivamente hipétesis no habiendo elementos de prueba objetiva respecto a la
magnitud de la misma y existiendo incertidumbre sobre el origen o causa del hecho.

En lo relativo a lo realizado por Juan Cruz Manfredini el dia del hecho previo a
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jue aconteciera el hecho y las circunstancias posteriores hasta que aconteciera su
deceso el dia 21 de octubre de 2010, han declarado en ¢l juicio sus padres y una
hermana.

En este sentido, Monica Ester Dambolena, madre de la victima, dijo que ese
dia domingo 17 de octubre era ¢l dia de la madre, que llamo para festejarlo en lo de
su madre y ¢l le dijo que iba ir un poquito mas tarde. Que estando todos ya reunidos,
incluido Metz con su sefiora que es su sobrina, Juan Cruz dijo que habia llegado el
dia anterior de Necochea y que se tenia que ir a trabajar que luego la llamaba. Que
alrededor de las 17 30, Metz recibe un llamado que dice "cémo, como”, dice que fue
la explosion de una oficina y sale corriendo. Que después su sobrina, esposa de Metz
le dice, anda al hospital Juan Cruz tuvo un accidente. Que fue al hospital pero no le
permitieron entrar a verlo. Que estuvieron muchas horas esperando, le dicron la
billetera y un rosario, que esas cosas olian a combustible por lo que empezd a
preguntar porque no sabia de que fue la explosién. Que Metz también estaba en el
hospital y le decia "no se no se, no s¢ siente nada”. Que a ella le dijeron que su hijo
ingres6 quemado, luego le explican que tenia noventa y ¢inco por ciento del cuerpo
quemado y, que lo que no tenia quemado rea la planta de los pies, ¢l cachete de la
cola donde tenia la billetera y la parte de atrés del cucllo. En cuanto a quien era ¢l
jefe de su hijo indic6 que Maximiliano Metz, que es de la sobrina. Que Juan Cruz
terminG la secundaria, y estudié seis meses en la tecnolégica. Que dejo los estudios
porque queria trabajar y tener su sueldo. Que primero trabajé en una polleria un afio y
medio. Después de mozo y retoma a estudiar seguridad e higiene. Que cstabz; muy
contenlo, pero cierra ¢l restaurante y se queda sin trabajo. Que veinte dias después le
dijo que "Maxi", por Maximiliano Metz, mancjaba una empresa y le habia ofrecido
un trabajo. Que clla no sabia de qué era la empresa, que lo que le dijo es que era algo
en el puerto. Que ella confiaba en que Metz lo iba a cuidar. Que estando ya
trabajando le dijo que tomaba muestras, a veces viajaba a Caleta Olivia. Que porque
lo necesitaba para su trabajo sacd el camet de conducir, le dijo que era para que

fuera al sur en auto, que se lo habia exigido la empresa. Que desde que empezd
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trabajar ¢n la empresa no pudo continuar estudiando por los horarios. En cuanto a si
le dicron ropa dice que una vez su hijo le pidié que le agrandara ¢l mameluco porque
le queda chico. Que por Metz también entrd a trabajar Gastén Elia, que es el esposo
de su otra sobrina. Que Metz le dijo que Juan Cruz entr6 por el perfil de él y por los
estudios y ella le dijo como si vos recién empezas. No sabe si alcanzd a rendir alguna
materia. En cuanto c¢n que trabajaba su hijo dijo, que sabe que viajaba a Necochea y
Caleta Olivia, que no sabia que diera cursos pero de eso se enterd después, que él
hacia todo por computadora que se la habia dado la empresa que a su casa iba con la
computadora, pero no vivia con ella. Que lo que le contaba era que venia gente de
Buenos Aires y paraban en el hotel Land. En cuanto a por qué fue a trabajar ese dia
dijo que ella piensa que sc tuvo que ir a trabajar, por que estaba el jefe ahi que era
Metz y Juan obedecia todo lo que €l le decia y estaba muy agradecido de que le
hubiera dado trabajo ¢n una empresa en la que tenia futuro laboral. En cuanto a que
quien era ¢l Jefe también lo sabia por Gaston. Que mientras Juan estuvo internado
Metz tambicn se quedaba alli, que ella le pregunté si no tenia que ir a trabajar y Metz
le decia que habia avisado que era familia y se quedaba. Que en el velatorio dijo que
en toda la semana anterior al accidente, no habia ido a la oficina. Que Juan al afo de
empezar a trabajar le dijo que habian puesto una oficina y que era cerca de donde €I
vivia y por lo que le dijo Juan el que la habia alquilado era Metz, que ¢lla le preguntd
si podia entrar a trabajar su otra hija pero Juan le dijo que ya habian tomado a otra
persona. En cuanto a que sc dedicaba Metz, refirid que siempre dijo trabajaba ¢n
empresas y que la de antes se dedicaba a lo mismo, pero que en la anterior s¢
trabajaba peor que en esta. En cuanto a que decia Juan Cruz de su trabajo sostuvo que
su hijo era muy reservado, que lo que explicaba ¢s que iba a los barcos cuando
entraban aunque sea sdbado, domingo o feriado. En cuanto a si le hablé de un viaje
Houston dijo que su hijo tres meses le antes habl6 de un viaje a Houston, que era un
contrato por tres afios ¥ tenia que hablarlo con Metz. Que no sabe quién lo costeaba,
pero que no era sblo para su hijo. Que el desde los veinte afios queria irse a Espafia
tenia ese provecto. En cuanto a dénde vivia dijo que en Zelarrayan al 1200, primero
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" con la hermana. Que en ese departamento vivia Metz y cuando iba mudarse se lo

. ofrece a su hija Paula que estaba buscando y para compartir los gastos fue con Juan
Cruz. Que primero el garante fue Metz y luego el marido de la testigo. Respecto a si

| manejaba autos de la empresa dijo que una vez lo encontré manejando un Fiat Uno,
gue le dijo que por orden de la empresa no podia llevara nadie y a su casa no iba con

| el auto.

E El padre de la victima Juan Federico Marcos Manfredini, refirié que era el
dia de la madre v estaban en lo de la cufiada, que cerca de las cinco de la tarde Metz
Je da la orden que vaya a tomar muestras en un barco. Que a Juan Cruz no le gusto
mucho v él le dijo a Metz "le aplicaste las tiras”, respondiendo Metz "yo soy ¢l jefe

. &l empleado”. Que al poco tiempo de irse Juan suena el teléfono y Metz dice "es el

Eheo que esti enojado porque lo mandé a trabajar”, que sc¢ levanta pasa hablar por

;-' teléfono v al rato entra la sefiora de Metzy dice que Juan Cruz sufrié un accidente.

EQne cuando llegan al hospital lo estaban entrando y no lo pudicron ver. Que les

| emtregaron sus cosas, el rosario y la billetera y las cosas tenian mucho olor a

E;qlnbustible. En cuanto a que estudios tenia su hijo dijo que el secundario y que

' estaba estudiando o iba estudiar licenciado en algo de empresa. Que habia trabajado

-  "El pollo loco” y de mozo. Que es Metz el que le ofrece este trabajo, para el que

0 fenia preparacion. Que lo que Juan Cruz decia es que tomaba las muestras, y el
wtigo Je recomendaba que no se ponga delante de una vélvula, y que si no le daban
mentos de seguridad ¢l se los daria. En cuanto a si le dijo que le dieran alguna
pacitacion indico que le dijo que le dieron una charla répida y nada mds. Respecto
2 MO la carrera de scguridad ¢ higiene dijo que la inicié pero tenia rendida
ja porgue por los horarios y viajes del trabajo no le daban los no le daban
»s para cursar y cstudiar. En cuanto a si Juan Cruz recibié o daba cursos de
formacior sobre la peligrosidad de los productos dijo que respecto al trabajo en
an a5 sabia de la peligrosidad de algunos productos, pero que 1 tenga entendido no
curso. Que por lo que hablaba con el hijo, ¢l no tenia preparacién de
8 en petroquimica. Que después del accidente entrd a la casa de calle
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Cuyo el martes a la tarde. Que ingresé con Marcelo Camin y Metz. Que costd abrir
la puerta , los escritorios estaban vacios y amriba faltaba la puerta de la habitacion
donde fue la explosion, que el piso estaba limpio, las paredes como que las limpiaron
con marcas en redondo, que ¢l placard estaba en malas condiciones y la ventana
quemada con ¢l marco salido de las paredes y la otra ventana con vidrios estallados,
la bombita de la luz intacta pero la llave de la luz fundida. Que ¢l baiio estaba
chamuscado como cuando pasa la llama. Que Camin le dijo "miré yo acé no sé qué
pasé". En cuanto al cargo que tenia Metz sostuvo que era jefe de todo lo que se hacia
en Bahia, que luego se enterd que también lo era del sur. Que segin lo que decia Juan
Cruz nadie tomaba decisiones si Metz no lo sabia. En cuanto a por qué motivo fue a
la casa dijo que convocado por Camin y Metz para ver lo que habia pasado a ahi.
Preguntado respecto a si le dijo su hijo de un viaje a Houston respondid, que no lo
recuerda pero Juan Cruz siempre queria algo mas, ascender, se enojaba porque lo
tenian muy limitado pero era muy sumiso y muy agradecido. Sentia que ¢l obedecer
era el agradecimiento que le devolvia. En cuanto a las categorias de los recibos dijo
que su hijo era reservado y nunca conté cual era su cargo. Respecto a si mancjaba
autos de la empresa dijo que un Fiat Uno, que era de Camin Cargo, que lo ha visto
cuando a ido a su casa a esperar si se demoraba algo en ¢l puerto.

Paula Anabel Olavarria, quien refirio ser hermana de Juan Cruz
Manfredini, refirié que esc dia en medio de la reunion del dia de la madre Juan Cruz
se despidi6 diciendo que tenia que ir a trabajar. Que 2 ella le comentd, recién vengo
de un viaje y ahora tengo que ir de nucvo a la oficina, no me toca. Que calcula que a
la media hora la llaman que habia tenido un accidente. Que los padres fueron 2 la
oficina y ella al hospital que no sabia qué clase de accidente ¢ra. Que en ¢l hospital
se entera que habia explotado algo y tenia quemaduras del noventa y cinco por
ciento del cuerpo. Que ella no sabia con que trabajaba, que habian convivido un
tiempo en ¢l departamento que Metz alquilaba con la prima, que cOmo ellos se iban
y la testigo buscaba para alquilar se lo ofrecen. Que ella se muda, completa el tiempo
de alquiler que le restaba a Mez ¥y luego firma ¢l contrato directamente ella.
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Respecto a si su hermano daba cursos de seguridad ¢ higicne dijo, que su hermano
decia tengo que estudiar, tengo que leer para dar charlas, él estaba interesado en
aprender y estaba estudiando pero faltaba més de lo que iba. En cuanto a que funcién
cumplia Metz dijo que era encargado y que Juan Cruz recibia Jas ordenes de Mctz y
s lo llamaban por algo decia que tenia que consultar con Maxi. Respecto a si fue al
duplex de calle Cuyo dijo que si, que fue Maxi quien Puso la oficina ahi, que cuando
iba no la dejaban entrar arriba, pero que ha visto géndolas con un montén de frascos,
En cuanto a si le comenté de un viaje a Houston, dice que no pero si que su hermano
Icnia proyectos, | queria estudiar pero con los horarios del trabajo no podia. En
tuanto en que lugar trabajaba dijo que iba mucho a Ja oficina pero también hacia
cosas desde ¢l departamento, Respecto a si manejaba autos de la empresa dijo que
primero iba al trabajo en bici, que luego en la empresa Io obligaron a sacar camet de
conducir y manejaba un auto blanco de la ecmpresa,

En lo relativo a las causas de su deceso De conformidad al certificado de
defuncion cl deceso se produce por paro cardiorrespiratorio traumético. La historia
clinica en forma coincidente con las conclusiones de Ia autopsia dan cuenta de que la
victima presentaba quemaduras de tipo ABY B en el noventa ¥ cinco por ciento de
la superficie corporal ¥ quemaduras de las vias aéreas, produciéndose el paro por
distress respiratorio, compatible con e] hallazgo necropsial de hepatizacién parcial de
los pulmones.

En lo relativo a este extremo depuso ¢l Dr. Herndn Martin Lépez, perito
médico del Ministerio Piblico Fiscal, indic6 que es médico legista y cirujano. En
relacion al hecho indico que intervino en la evaluacién de la autopsia. Fue
preguntado respecto a que especialidad médica trata la dolencia que padecié 1a
victima indicando el perito que lo hace un equipo interdisciplinario dirigido por
cirujanos. En cuanto al tipo de quemaduras dijo, que la piel tiene tres capas
clasificindose las quemaduras de acuerdo a que capas de piel afecta. Que las A son
las quemaduras més leves que producen eritema o ampolla. Que las AB afectan la
dermis pero que dejan células que permiten la regeneracion de la piel, pero pueden
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cmpeorar. Y que las de tipo B afectan todas las estructuras, grasa y glindulas. Que

en la primera cvaluacion pueden apreciarse de un modo y luego evolucionar
empeorando. Que la victima presentaba quemaduras en todo €l cuerpo, 95 porciento,
de clasc AB Y B. Que s6lo no tenia quemadas las plantas de los pies y la parte
posterior del cuello. Que cuando se realizé la autopsia se tomaron tacos de piel y la
mayoria de las quemaduras eran tipo B. Fue preguntado respecto a si el modo en que
“sc estuviera vestido influye en este tipo de lesion, respondiendo que si algo protege
inicialmente la quemadura si, En cuanto en que influye la clasificacion, sostuvo que
se evalla para cstablecer la evolucion de la terapéutica y luego para determinar como
epitalizar, (injerto de piel). En lo relativo a la chance de sobrevida que tenia la
victima refirié que era nula, por que més alla de las quemaduras de la picl, tenia
quemadura de la vias aéreas. El compromiso de esas quemaduras determinaron ¢l
deceso, ya que a las 48 hs. tenia los dos pulmones velados. También fue requerido si
presentando csas lesiones resultaba posible que inmediatamente después del hecho
estuviera de pic y hablando, indicando el perito que una de las caracteristicas de las
quemaduras clase B ¢s que como se queman las terminaciones nerviosas no se
percibe ¢l dolor. Agregando que de lo observado y su experiencia de explosiones con
gamrafas, s¢ presentan mas quemaduras donde se recibe la noxa, donde se inicia el
fuego. Que al le impresiona como que algo lo prendié fuego al unisono, que no cree
que sca una garrafa porque hubiera estado méas quemado donde se inicia ¢l fuego. En
cuanto a que no presentara quemaduras en las plantas de los pies, sostuvo que eso se
debe a la posicién y al tipo de calzado, que si estaba parado ese sector del cuerpo
estaba a resguardo. Solicitado que explique qué es ¢l distress respiratorio, explicitd
que la piel evita la sobreinfeccién, que en este caso ocurrié por la via aérea, que los
alveolos pulmonares cuando se queman dejan de funcionar y a eso se llama disstress
y hepatizacion es cuando se ventila con asistencia respiratoria y el pulmén no se¢
mueve, porque hay liquido y el pulmén queda casi sélido en lugar de elastico.
También fue preguntado respecto a que es “quemadura de mucosas™ explicando que
mucosa es el epitelio de adentro del cuerpo. Que en que se queme la via aérea incide
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la velocidad del fuego incide, que cuando es muy rdpida y fuerte, no hay proteccién
como cerrar la boca y contener la respiracion. Si fuera una noxa si puede alcanzase a
hacerlo, pero si es muy répido no.

Lo hasta aqui resefiado da acabada cuenta de que Juan Cruz Manfredini el dia
del hecho se presenta en ¢l diplex de la calle Cuyo a cumplir con actividad laboral y
que su deceso ¢l 21 de octubre de 2010 resulta directa consecuencia de las lesiones,
especificamente la quemadura de las vias aéreas, que sufre en relacién a lo
acontecido el dia 17 de octubre de 2010 aproximadamente a las 17.30 horas.

Por cuestiones de mejor orden y claridad, en primer término describiré lo
expuesto por los testigos que depusicron en el Juicio que estuvieron presentes en el
lugar el mismo dia del acontecimiento.

En su testimonio Patricio Gellert indico que al momento del hecho vivia en
¢l mismo complejo de duplex en que ocurre el hecho. Que recuerda que era un
domingo dia de la madre y que fue después del mediodia. Que estando en su casa
escuchd una explosién fuerte y seca, que ¢l ruido era similar a cuando explota un
neumdtico de un camién, y gritos. Que el vivia en los duplex que se ubicaban atris y
cuando sale ve que salia humo de la ventana, Que una vecina gritaba que habia un
chico adentro en la parte de arriba, que con otro muchacho se animaron a entrar, que
¢l bajé las llaves térmicas y el otro muchacho abri6 el matafuego que habia en el
lugar. Que el chico pedia ayuda, caen por la escalera primero unos lentes y luego el
chico. Que si bien estaba consciente, tenia la ropa desgarrada y se le desprendia la
picl del cuerpo y la cara, Que un ratito después llegaron los bomberos y luego la
ambulancia que se lo llevé. En cuanto a ¢émo era el humo dijo que gris, como de
incendio. Y respecto al estado de la victima sostuvo que shockeado y no entendia que
habia pasado. En lo relativo al complejo habitacional dijo que eran seis
departamentos internos y dos o tres sobre la calle, viviendo aproximadamente veinte
personas. Que la puerta estaba explotada como si Ia hubieran hundido hacia adentro.
En cuanto a si sabia que alli funcionaba una empresa dijo, que se veia con la puerta

abierta una computadora ¥ un Fiat Uno ploteado, que decia Camin Cargo, pero no
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movimiento de gente o clientes. Que no recuerda que hubiera carteleria y nunca nadie
dijo que hacian ahi. Que ese dia aparecié una mujer rubia, que dijo que era
compaiicra de trabajo del chico, y se enteraron. Que vio el operativo de los bomberos
que rompieron las persianas y después estuvo mucho tiempo sin movimiento. Que ¢l
se quedé hasta que se fue la ambulancia, que cuando lo sacaron se qued6 parado al
lado de la reja que estd sobre la linea municipal y a €l no le dijo nada sobre como
ocurrié el hecho, pero se quedo con otra gente.

El Oficial Subinspector Juan Angel Cancinos, sostuvo que recibidé un aviso
por radio respecto de un incendio o explosién en la calle Cuyo esquina Pigue y
concurrid a lugar con su compaficra Ravi. Indicé que cuando llegaron habia un joven
fuera de la casa parado al lado de la reja ubicada en la linea municipal. Que el chico
estaba todo quemado incluso la ropa Que lo contuvieron y le preguntaron sus datos,
que algo manifestd pero no recuerda que le dijo. Que fue Ravi quien se quedo con €,
se acerco gente y no ingresé a la vivienda porque habia olor a quemado y humo por
lo que decidieron esperar a los bomberos. En cuanto a las caracteristicas del inmueble
indicé que era una casa o departamento de uso familiar y no tenia carteles. En cuanto
al lugar en que se encontraba cuando escucha ¢l llamado, manifesté que estaba en cl
Paseo de la Mujer, aproximadamente a una cuadra y permanecié alli hasta que llegd
la ambulancia. Permanecié hasta que llegd la ambulancia. En relacion a las
manifestaciones que formulara ¢l joven dijo que estaba parado al lado de la reja. y
que fue Daiana Ravi quien hablé con él, pero no sabe que le dijo, que lo que trataron
era de contenerlo y porque estaba muy quemado. Se solicitd la incorporaciéon por
lectura del testimonio que brindara en la instruccion indicando el testigo que si, que
le dijo Ravi que al momento de abrir una garrafa explotd, pero era una garrafa de gas
de uso doméstico que era otro tipo de garrafa.

Quien junto a Cancinos concurrié al lugar inmediatamente después de

ocurrido el hecho, Daiana Ravi al declarar refirid, que cumple funciones en la
comisaria segunda de Bahia Blanca. Indicé que fueron convocados a la calle Cuyo

esquina Pigue y al llegar ven a Juan Cruz de pie, fuera de la vivienda con la ropa
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desgarrada. Que ella se quedé con él cumpliendo tareas de contencién y que en
relacién al hecho lo que le refirio es que sintié un ruido de fuga, se acerca ¥ no sabe
si porque prendié la luz o soné el celular, se produce la explosién. En cuanto a si
sabe en qué lugar de la casa, dice queno porque no ingresé. Preguntada respecto a si
¢l tenia la garrafa y sintié la fuga, dice que sélo le refirié que sc acercd, no que la
hubiese tocado. Que también le dijo que se tiré por la escalera para salir rapido del
lugar. Que su compaficro Cancinos se ocupd de dispersar a la gente y hacer los
llamados y ella se qued6 con Juan Cruz. Que habia vecinos, sorprendidos por lo
ocurrido porque no sabian que funcionaba ahi. Que ella cuando Juan Cruz se lo
cuenta pensd que sc referia a una garrafa comun. Que los vecinos que se acercaban
trataban de ayudarlo, querian acomodarle la ropa porque la tenia como cortada por
tijera. En cuanto a si en ¢l lugar habia carteles de que funcionara una empresa dijo
que no. Que lucgo llegaron los bomberos que trabajaron por mucho tiempo y la
ambulancia que lo trasladé, En cuanto al ¢stado de la victima dijo que conversaba
normalmente, que tenia un golpe en la nariz y le dijo que lo golpeé el pico de Ia
garrafa, como que le exploté en la cara. Respecto a si vio fuego dijo que no, que Jo
que habia era mucho humo. Que en el lugar se presenté un sefior que dijo quera
compariero de trabajo. Pedida la incorporacion por parte de la defensa indica, que lo
que dijo en la audiencia es lo que Juan Cruz le dijo, que no sabe porque no consta en
el acta. Que en ningiin momento Juan Cruz le refirié que hubiera tocado la garrafa,
s6lo que sintid la fuga y le exploté.

Daniel Agustin Aversano, indico que es policia, que actualmente cumple
funciones en el cuartel central de bomberos ¥ que al momento del accidente las
cumplia en el drea de prevencidn ecoldgica. En relacion a su intervencién funcional
¢n el hecho en juzgamiento manifesté que ¢n circunstancias en que estaba
recorriendo Parque de Mayo, le avisa telefénicamente el oficial de guardia del cuartel
de bomberos del suceso en cuanto a que se habian hallado sustancias peligrosas, por
€S0 motivo avisa y concurre al lugar con ¢l mévil del area de explosivos. Que

llegados al lugar, observa que se trataba de un duplex, que impresionaba como una
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vivienda familiar, que habia personal de bomberos pero ya habian concluido sus
tareas. Que la finca no tenia carteles pero cuando ingresa observa que en la planta
baja habia escritorios y polvo blanco similar al de matafuegos. Que desde la parte
superior de la escalera chorreaba por los escalones un liquido negro y constaté que
los mismos provenian de recipientes que se encontraban en una de las habitaciones
de la planta superior. En cuanto al siniestro sostuvo que habia sido arriba y el
incendio ya se habia apagado, pero habiendo tomado conocimiento por personal de la
empresa que se trataba de lo que se cataloga como material peligroso, el riesgo
continuaba. En cuanto a qué persona le informé de la presencia de este tipo de
materiales, indicé que una mujer que dijo trabajar en la empresa de apellido
Corsiglia. Que eso fue el motivo por ¢l que se decidié realizar la supresion de
vapores a fin de acotar el riesgo que era alto. No sabian cual era el material, por lo
que. se dispuso que interviniera una empresa privada, consistiendo la tarea en echar
arena como lo aconsejan las normas internacionales, de ese modo absorberlo y
retirarlo. Que le explicaron a la empresa Garnica como llevar a cabo la tarea y se
realizd bajo supervision. Preguntado por el fiscal respecto a si la falta de carteleria
respecto a la actividad tenia consecuencias para el personal que intervino dijo, que no
saber qué se estaba quemando complica la intervencion, que por ¢jemplo la actuaciéon
de bomberos lo fue respecto al incendio estructural de una casa. Que la extincion en
el caso se hizo con agua y la técnica de hidrocarburos ¢s otra, pero en el duplex no
habia indicios externos que permitieran inferir que hubiera hidrocarburos en el lugar.
En cuanto a por qué se utiliz6 los servicios de una empresa privada respondi6, que se
hizo con Garnica porque debe ser una empresa habilitada para ¢l transporte de estas
sustancias y lo estaba. Que en el caso se transport6 a la empresa IPES que en el caso
de Bahia Blanca resulta la que esta habilitada para dar disposicion final a este tipo de
sustancias. También fue preguntado respecto al transporte de este tipo de sustancias,
refiriendo que como ya dijo debe realizarse con empresas habilitadas y completarse
un manifiesto. En cuanto a los materiales que observé en la habitacién que se produjo

cl siniestro dijo, que habia muchas botellas y que cuando ¢l llega no se podia
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diferenciar de que eran, pero contenian liquidos. Que también habia materiales no
liquidos y fuc la secretaria con la que hablé la que dijo que eran hidrocarburos.
fertilizantes, urea y amonio. Que estos son materiales peligrosos y que existen
normaliva respecto a como deben almacenarse y que ciertos de ellos no pueden
almacenarse juntos. Quc en cste caso cstaban en la misma habitacién. En cuanto a los
cfectos de este tipo de clementos para los bomberos y la victima sostuvo, que los
bomberos como primera defensa tienen el agua que les funciona como escudo y
lucgo la vestimenta. Que para la victima fue peor porque no tiene barrera de agua ni
los elementos que usan los bomberos (ropa casco) y cree que cuando se inicio la
fuente de fuego la situacién fue mayor que cuando intervino el personal de
bomberos. En cuanto a los elementos de proteccion explicd que por ejemplo el uso
sistema auténomo de respiracion, da autonomia sin importar el ambiente, porque se
respira aire envasado que esta a la temperatura del tubo. Que en cambio cuando se
usan mascaras sélo se filtra ¢l aire, pero no cambia la temperatura del mismo.
También fuc preguntado respecto a que distancia se encontraba cuando fue
convocado, indicando que a doscientos metros, a la altura del Paseo de la Mujer,
porque se festejaba algo, no recuerda qué y habia mucha gente, que probablemente
por la fecha fuera el dia de la madre. En cuanto a si el siniestro puso en riesgo a la
gente que estaba en el parque respondié que no, pero si a los vecinos y a quienes
cstaban cerca de la casa, por qué las paredes del duplex son compartidas y el tipo de
combustion. Lo expuesto por Aversano se corresponde con mayor detalle a lo
descripto en el acta agregada a fs. 76/77 incorporada como prueba por el particular
damnificado, tnica inspeccién ocular realizada el dia del suceso y las fotografias que
lo ilustran. En la misma se detalla en cuanto inspeccion ocular la presencia de
aproximadamente cincuenta botellas de vidrio rotas con productos derramados y
doscientas botellas de productos similares, cuatro bolsas de consorcio conteniendo
fertilizantes granulados en bolsas de 300gr, un placard afectado por el fuego donde
hay tres cilindros de toma de muestras de gas de unos quinientos gramos de

capacidad y dos garrafas de un kilo aproximadamente.
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En lo relativo a la actividad llevada a cabo en el lugar y en concreto en ese
espacio han depuesto personas que fueron dependientes de la empresa Camin Cargo
Control .

Maria Virginia Corsiglia, quien afirmé cumplia tareas administrativas para
la cmpresa Camin Cargo Control en la delegacion Bahia Blanca refirié que es intima
amiga de la esposa del imputado Metz y que su ingreso a trabajar alli se relaciond
con tomar conocimiento a través del imputado de esa posibilidad laboral. En cuanto a
sus funciones sostuvo que cran administrativas, siendo la Unica empleada para esa
actividad aqui ¢n Bahia Blanca. Que se ocupaba que el personal tuviera
cumplimentado todas las habilitaciones para el ingreso a las plantas o a los buques,
¢ra quien solicitaba los elementos de seguridad y en algunos casos acercaba la
documentacién al puerto, pero que esto no era habitual. En cuanto al lugar en que
cumplia las tareas indico en el que sucedié el siniestro. Respecto a quien era su jefe.
sostuvo que Maximiliano Metz, que cra el jefe de la delegacion Bahia Blanca.
Respecto a la actividad de los otros empleados dijo, que los inspectores cumplian las
tareas fuera de las oficinas, que sélo entraban a dejar muestras o a buscar elementos
de trabajo. Respecto a las muestras que refieren indicd, que algunas se mandaban a
los laboratorios y las que quedaban eran las muestras que tenian que quedar en
resguardo por tres meses por si surgia algin inconveniente. Respecto a donde s
guardaba dijo, que en la planta superior habia dos habitaciones, que una se usaba para
que durmicra personal que venia de Buecnos Aires y en la otra se guardaban las
muestras y los elementos necesarios para trabajar. Respecto a que habia cn la
habitacién donde se guardaban las muestras dijo, que alguna vez vio una garrafita
como la que tenia Juan Cruz para trabajar, que era un tubo con ¢l que se tomaban
muestras de gas, que también habia fertilizantes y las botellas donde se guardaba el
combustible de un origen primario. En cuanto a si sabia que esos clementos eran
sustancias peligrosas dijo, que ella creia que no eran inflamables porque eso l¢ dijo
Metz. Respecto a si permanentemente habia estos elementos dijo, que a csas

muestras habia que darle un destino final, pero que en Bahia Blanca no siempre
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conscguian quicn las descartara. Que en una oportunidad se enviaron a la empresa
IPES, pero que lucgo esa empresa no realizaba mas esa tarea y no consiguicron otra
que lo hicicra. En cuanto a como se remitian las muestras a los laboratorios
respondié, que se han mandado muestras por la empresa Plusmar, pero que en una
oportunidad se rompid una botella y la empresa dijo que habia olor a kerosene y no
s¢ mandaron mas por ese medio. Que a partir de alli se llevaban en los autos de la
empresa. Pero que no era ella quien se ocupaba de eso, que del transporte de las
mucstras s¢ ocupaban sus compaiicros. Respecto a cuales cran las concretas tareas de
la victima Juan Cruz Manfredini dijo, que ¢l hacia analisis de calidad de los buques
de gas y granos. Que también era el encargado de seguridad e higiene, por que
estudiaba eso, y daba capacitaciones y se le pagaba un plus por esa actividad.
Respecto a si venia gente de Buenos Aires a dar capacitaciones, dice que en alguna
oportunidad si. Preguntada respecto a quién alquilé el inmueble dijo que cuando ella
comenzO a trabajar la empresa ya funcionaba ahi y que ella en algunas oportunidades
iba a pagar ¢l alquiler a la inmobiliaria de Sonia Muda. Respecto a si el inmucble
tenfa habilitacién o carteleria que refiriera a la actividad que desarrollaba dijo que no
vio carteles ni documentacion referente a la habilitacién ni tampoco expuestas
constancias de inscripcién en AFIP o ARBA. Respecto a si los vecinos estaban al
tanto de que actividad se desarrollaba alli, indicé que cree que si, que ella hablaba
con un sefior mayor que era vecino, que los autos de la empresa estaba ploteados y
paraban en el frente y sus compafieros entraban y salian con mamelucos. Respecto a
de quién recibia 6rdenes dijo que de Maximiliano Metz y de Buenos Aires. En lo
relativo a darle destino final a las muestras dijo que eso se manejaba por dos vias, el
departamento de calidad que funcionaba en Buenos Aires y alguna que otra vez
Maximiliano Metz. Que en Buenos Aires estaban al tanto de la dificultad que tenian
para eliminar las muestras. También fue preguntada respecto a la adulteracién de
firmas respecto de la realizacion de cursos, indicando la testigo que las empresas que
los contrataban pedian que los empleados tuvieran los certificados de la realizacién

de esos cursos, pero no siempre guienes concurrian a los cursos firmaban la planilla,
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que por eso se adulteraron firmas pero que cra de personas que si habian asistido y no
sc encontraban para firmarlas. En cuanto a si su jefe estaba al tanto, dijo que si. En
cuanto a quien dispuso las muestras se enviaran por empresa de transporte dice que
no sabe, pero si sabe que Metz se quejo a Buenos Aires respecto a este modo de
envio. Con relacion al hecho dijo, que tomé conocimiento por la esposa de Metz y
que fuc a la oficina (por pedido de Metz) y cuando llegé Juan Cruz ya no estaba, si
los bomberos y la policia ecolégica. Que permanecié alli hasta las once de la noche.
Que a csa hora la llamé a Metz y le dijo que tenia que irse y la suplanté otro
compaiicro de apellido Peyrebone. Que ¢l hecho la afectdé mucho, que la ART le
reconocié una licencia psiquidtrica por tres meses y luego le pidieron que se
reincorpore a las tareas trabajando desde su casa. Que ella no podia volver a trabajar
porque no cstaba bicn, luego de accidente, ella y Metz quedaron muy afectados y
estuvieron en tratamiento psiquidtrico y psicolégico con profesionales de la ART y
finalmente recurrié a un abogado y se dio por despedida porque la empresa estaba
cerrada. En cuanto a si Juan Cruz tenia como proyecto personal irse al exterior, dijo
que si que queria irse a Espaiia, y que Maximiliano le conté de la posibilidad de
hacerlo a través de la empresa y que Juan Cruz estaba entusiasmado con esa
propuesta, En cuanto a micntras trabajé e¢n cuantas oportunidades sacaron las
muestras almacenadas dijo, que trabajé un afio y nueve meses. Que en una
oportunidad vino la empresa IPES y se llevaron todas las que habian vencido el
periodo de resguardo y que en otra oportunidad se realizéd por la empresa Balmar.
Exhibidas las fotos de fs. 1255 dijo que asi eran las botellas, que clla habitualmente
no subia, salvo que le preguntaran algo o fuera al bafio. En cuanto a la cantidad que
habia al momento del accidente dijo, que a ese entonces habia mas. Respecto a que
caracteristicas tenian los vehiculos de la empresa dijo que eran tres Fiat Uno.

Por su partc Daniel Andres Peyrebone, indicd ser empleado de la
empresa Camin Cargo, cumpliendo tareas como inspector de petréleo. Que ingresé
en la empresa en 2008, se fue un periodo de seis meses y luego reingresd. Explico

que cuando ingresd trabajaba para un contrato que la empresa tenia para YPF, que
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luego perdieron ese contrato y trabajaba para Camin con relacion a las empresas de
petroleo. Que su actividad consistia en el control de transito en barcos y camiones
tanto de cantidad como de calidad. Que é] extrae las muestras y luego se mandan a un
laboratorio que es donde se analizan. Que las muestras pueden tomarse en el puerto,
en barcos o en plantas. Que se guardan en botellas que se etiquetan y que desde que
comenzé a trabajar se llevaban a la casa de la calle Cuyo a una de las habitaciones
arriba. Respecto a ¢Odmo ingresé a trabajar para la empresa dijo, que tomé
conocimiento por un aviso en el diario. Que la entrevista la tuvo con Sergio Ausili,
una mujer que pertenecia a la empresa pero en Buenos Aires y Maximiliano Metz.
Que cuando empieza a trabajar lo hacia bajo las 6rdenes de Sergio Ausili, que era
quien estaba contratado por Camin Cargo para el contrato de YPF, no dependiendo
su actividad de Maximiliano Metz. Que es recién cuando Camin Cargo pierde el
contrato que pasa a depender de Maximiliano Metz. Que no sabe jerirquicamente en
relacion a la empresa quien estaba por encima. Pero que en cuanto a las muestras
siempre se llevaron a la casa de calle Cuyo. Que actualmente la empresa no tiene
sede en Bahia Blanca, que tienen poco trabajo de muestras y se contrata para que
sean trasladadas a Buenos Aires. Que como inspectores estin €l y otro inspector que
s¢ llama se llama Guevara. En relacién a cudndo trabajé bajo las érdenes de Metz
cual eran las funciones de éste dijo. que era cl encargado de la delegacion, que ¢ra
quien indicaba a donde tenian que ir a trabajar. Respecto al destino de las muestras
también lo decidia €. ya sea que sc resguardaran o mandaran a Buenos Aires por
encomienda. Fue preguntado respecto a si conocia la peligrosidad del acopio,
respondiendo que al trabajar con combustible se sospecha que hay ciertos riesgos. En
cuanto a si recibié cursos sobre peligrosidad de parte de licenciados o técnicos, dijo
que no. En cuanto a que tarea realizaba Juan Cruz Manfredini sostuvo que también
cra inspector y que tenian una experiencia similar porque entraron a trabajar en
fechas similares. Respecto a las Ordenes de quien trabajaba Manfredini indicod que
bajo directivas de Metz. Respecto a cuénto tiempo se resguardaban las muestras, dijo

que ¢l resguardo era pos si surgia algin problema con la carga, que cree que se
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guardan por tres meses, que s parte del trabajo y a los tres meses se descartan pero
no sabe como porque no es su tarca que de ¢so se ocupa el encargado. En cuanto a
qué tipo de muestras tomaba la empresa dijo que se tomaban muestras de
combustibles, naftas, gasoil, fueloi, gasolinas de piroil, las de TGS, fertilizantes,
fosfato y urea. Que también de gases butano-propano pero que €1 no realizaba esa
tarea, que si la realizaba Juan Cruz. Del nimero de muestras que se tomaban dijo que
¢so depende de las que pida el cliente, que hay muestras de diferentes alturas de los
tanques. Que al momento del hecho tenian bastante trabajo, por ende se tomaban
muchas muestras. Preguntado respecto a si la victima conocia de la peligrosidad dice
que por su actividad entiende que si. Preguntado por la defensa que es la IFIA dijo,
que es un examen que se rinde para certificar a nivel internacional la actividad de
inspector petrolero. Que ¢l examen se rinde ecn Bucnos Aires y €s un organismo
internacional independiente de la empresa y que se renueva cada dos afios. Que él lo
rindié y aprobd, también Juan Cruz, Damico, Iglesias y otro inspector mds que no
recucrda ¢l nombre. Respecto a cdmo se toman las muestras de gas dijo. que €l no
toma muestras de gas, que por lo que le explicaron sabe que se lleva una garrafita,
como la de soda pero que en lugar de un pico tiene dos, que son de medio o un litro.
Que la garrafa se conecta a una canilla que tiene el tanque y se saca la muestra. Que
en cada pico tiene una valvula y se colocan precintos. Que la garrafita con la muestra
queda en la sede de la empresa donde se la extrae. En relacion al dia hecho refirié
que se enterd de lo ocurrido cuando lo llama Metz y le dice que tenia que hacer un
trabajo en un barco porque Juan Cruz tuvo un accidente. Que fueron junto con
Damico. Que ¢l barco estaba en un muelle de Mega, habia llegado un dia antes de lo
previsto. Que pasd a buscar a Luis Damico y llegaron a las 20 hs aproximadamente,
que Damico se quedd en el muelle y él fue al barco a tomar datos, pero no tomd
muestras, por que él no conoce esa operatoria y ¢l barco era un gasero,
butano-propano.

También depuso Gastén Pablo Elia, quien refiri6é que era esposo de la
hermana de la esposa del imputado. Que trabajé para Camin Cargo dos aiios y medio,
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hasta junio 2010, Que su tarea era de muestreo y medicién en plantas y buques. La
tarea propia de un inspector. En cuanto a donde se colocaban las muestras, dijo que
en la calle Cuyo, que se tomaba en botellas de vidrio y se etiquetaban. Que las
muestras de Gases se hacen con una garrafa. Fue preguntado si en la calle Cuyo
funcionaba un depdsito de estas muestras respondiendo que no era un deposito, que
era un departamento y arriba s¢ almacenaban en una habitacién. Respecto a quicn
disponia esta forma de almacenamientos sostuvo que la empresa Camin Cargo y
Metz que era el Jefe de la delegacion. Respecto a las funciones de éste tltimo dijo,
que Metz indicaba a que barco ir y en cuanto al destino de las muestras se le
preguntaba a él. En cuanto a cuéles permanccian en la calle Cuyo dijo que las
muestras de resguardo. En cuanto a que muestras se almacenaban alli dijo que
hidrocarburos, que las muestras de Petrobras, las devolvian a Petrobras. En relacién a
las que se tenian que mandar a los laboratorios dijo que eso lo disponia Metz y se
mandaban por encomienda o la llevaban los mismos inspectores ¢n el auto. Que los
mismos inspectores empaquetaban las muestras y las llevaban a Plus Mar en la
terminal. En cuanto a las tareas de Manfredini indicé que hacia la misma actividad
que él. Fue preguntado respecto a si estaba en conocimiento de la peligrosidad y de
que forma debian almacenarse, sostuvo que lo Umico que sabe es que los
hidrocarburos debian estar de un lado y los fertilizantes de otro. Respecto a si recibié
cursos, dijo que recibié instruccién en campo y alguna charla periddica, que las daba
Metz. Que cn el Gltimo periodo que trabajo vino un sefior de Buenos Aires, que
imparti6 un curso pero sobre cuestiones de inspector. Respecto a quien era el jefe de
la delegacion cuando ingreso, dijo que cuando empezé Metz ya estaba en ese cargo y
entrd por €l. En cuanto en que trabajaba Metz antes de hacerlo para Camin Cargo dijo
que en otra empresa de control pero que no sabe en cual. En cuanto al hecho dijo, que
cuando ocurre ya no trabajaba alli, que esc dia sali6 de trabajar y que al regresar los
padres le avisan a su csposa lo ocurrido. Respecto a si le dijo que fucra a buscar cosas
a lo de Juan Cruz, sostuvo que el dia del hecho también lo llamé Metz, pero no

recuerda que le hayan pedido que vaya a la casa de Juan Cruz donde vivia con
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Rodrigucz a quien conoce. Respecto a que es IFIA sostuvo que es un instituto donde
sc rinde un examen que habilita internacionalmente para inspector de petréleo. Que
ese examen se¢ rinde cn Buenos Aires, que él lo rindi6é y lo aprobé y Juan Cruz
también. Respecto a las caracteristicas del lugar en que se depositaban las muestras
dijo que era una habitacién con dos ventanas, que permanecian con los vidrios
abiertos y las ventanas bajas hasta 30 cm aproximadamente. También fue preguntado
respecto a si tomaba muestras de gas a lo que respondié que si y respecto del
procedimiento dijo que se utilizaba una garrafa de un kilo de acero hecha en una sola
pieza con dos cierres tipo aguja. Que se coloca una manguera y se conecta a una
salida que tiene ¢l barco. Respecto a si en el deposito habia garrafas comunes, dijo
que si.

Mauricio Miguel Pérez, al declarar indicé que también fue inspector de la
empresa Camin Cargo Control en ¢l periodo comprendido en los afios 2008 y 2010,
siendo amigo y compaificro de trabajo de Juan Cruz Manfredini. Que realizaba tareas
de control de cargas y de calidad para la empresa YPF, de hidrocarburos liviano. Que
las muestras sc tomaban cn barcos y plantas. Que se llevaban a la calle Cuyo una en
resguardo y la otra quedaba en el buque. Que el lugar en que se depositaba cra una
habitacion con una o dos estanterias y habia muestras también en el piso. Que si bien
el no tomaba ese tipo de muestras, en la misma habitacion habia muestras de
fertilizantes, que Juan Cruz también tomaba este tipo de muestras. Que el lugar cra
una casa y el jefe de la delegacion era Maximiliano Metz, que era quien organizaba la
empresa a nivel local. Que Metz era ¢l que disponia a donde ibas las muestras y
cuando no alcanzaba el personal como también era inspector les daba una mano con
la toma de muestras, Que un mes antes de que suceda ¢l accidente se habia ido de la
empresa. Respecto al traslado de las muestras dijo, que las llevaban ¢n los autos de la
empresa, que ¢ran Fiat Uno sin los asientos de atrds. En cuanto a como se¢ mandaban
las muestras desde Bahia Blanca a Buenos Aires, dice que sabe que se mandaban
pero no ¢cémo se mandaban. Que cuando trabajaban en Caleta Olivia, median y

cuando llegaban acd se cotejaban y se mandaban en colectivos o con ellos en ¢l auto.
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Respecto a donde trabajaba Metz dijo que en la Calle Cuyo junto con Corsiglia. Y en
lo relativo al tipo de muestras que se tomaba indicé que de Fuel oil, y todo tipos de
naftas. En cuanto a si eran inflamables, dijo que si, que se sacaban las muestras con
una botella de bronce y se pasaban a una de vidrio. Que las muestras de petrdleo se
pasaban a envases plasticos Colocdndole a ambas tapas de seguridad, con precintos.
En cuanto a si eran herméticas, dijo que no porque habia olor a nafta a hidrocarburos,
como ocurre en una estacion de servicio, pero mas fuerte. Respecto a la ventilacion
dijo que tenia dos ventanas comunes, pero que a veces estaban cerradas. Que en
algunas oportunidades pedia que mantengan ventilado por que no se podia estar.
Respecto al nimero de muestras dijo que del buque se sacan tres y tienen que estar a
resguardo tres meses por si la carga se contamina, pero que en la habitacién habia
muestras de mas tiempo, no sabe si por olvido o porque no habia donde descartarlas.
Que él se dedicaba a petrolero, que cree que en el caso de hidrocarburos livianos se
sacaban mas muestras. En cuanto a quien le ensefié la tarea indicé que Ausili, que
luego esta persona renuncié. Respecto a quien le realizd la entrevista de ingreso dice
que fue en Café Muiiiz, que eran cuarenta aspirantes cree, que también ingresé con €l
Peyrebone, capacitiandolos a ambos Ausili en hidrocarburos pesados y naftas de
aviones. Que en la entrevista estaba Ausili y Cabini que era de Buenos Aires y la
capacitacion la recibieron en la calle Cuyo Respecto a quien era el jefe, dijo que tiene
entendido que Metz, pero que en relacion a Ausili impresionaban como de la misma
jerarquia, que Ausili era mas lider, pero jerarquicamente no sabe. Que al afio
renuncié Ausili pero mientras estuvo la parte de pesados la dirigia él y livianos
Metz. Que la estanteria de pesado estaba llena, que eran aproximadamente seis
estantes por eso habia también muestras en el piso al punto que casi no se podia
caminar por la habitacién. Que a un costado estaban las bolsas de fertilizantes y
estanterias con garrafitas chiquitas que contenian gas de los buques. En cuanto a que
cs ¢l IFIA dijo que es un examen para inspectores que habilita intenacionalmente.
Que fue a rendirlo con Juan Cruz y lo aprobaron los dos. Que eso permite trabajar

fuera del pais porque habilita internacionalmente. Respecto de los motivos por los
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que remuncid Ausili, dijo que cree que se fue a trabajar a Venezuela. En cuanto a
Javier Ausili dijo que cumplia tareas de capacitador externo, que la capacitacion la
daba en las planias ¥ no venia a la cficina, que desconoce si coordinaba las
operaciones pero si que mieniras estuvo ¢l hermano Sergio, Javier no estaba. Cuando
llegaba un barco, habldbamos con Maximiliano Metz para saber como lo haciamos,
en cuanto a quien quedaba en la planta y quien subia al bugue. Respecto 2 1a tarea de
jefe de coordinacién dijo que esa funcidn estaba en Buenos Aires, era Trifoglio, que
los problemas Maximiliano Meiz se los reportaba €1 y supone que lo mismo harian
las otras delegaciones, Que con Trifoglio hablé varias veces y estuvo con ¢l cuando
ha viajado y también cudndo é! vine a Bahia Blanca. En cuanto a si sabe si hablaba
con Metz, dijo que supone que para hablar de operaciones importantes, Que hubo
discusiones respecto al trabajo en Caleta Olivia, por mal entendidos con la
operacidn, ya gue Jos de Caleia Olivia hablaban con €l directamente y Trifoglio
pretendia que lleviramos las muesiras en frapsporte o en el aufo ¥ nosotros nos
negabamos.,

Lucas Guillermo Martinez Robles, guien también refirié que trabajé para
Camin Cargo hasta el afio 2010, refirié que él cumplia tarcas de inspector para la
empresa en Buenos Aires ¥ come refuerzo en varias delegaciones. (Jue per eso vine a
Bahia Blanca siendo ] jefe de la delegacion Maximiliano Metz. Que cuando cumplid
tareas aca las 6rdenes las recibia de Metz. Que en alguna oportunidad pard en hotel,
pero para abaratar costos la empresa hacia funcionar las delegaciones en casas ¥
hacia que durmieran en ias mismas. Que en ¢l caso de Bahia Blanca el depdsito de
las muestras era lamentable, que como se encontraba era un peligro, ¥ la habitacidn
donde dormian los inspeciores estaba pegada. Que las muesiras estaban
desparramadas en el piso. Que Camin tenia tres delegaciones y en ellas ¢l encargado
estaba a cargo de todas las funciones, del personal, de los gastos y de delegar los
trabajos. Que cada muestra se pasa a ua frasco de vidric, se tapa con precinto, se
etiqueta v lleva una cadena de custodia hasta la eliminacion, que de eso lleva un

registro. Que los cursos que decian que se hacian, jamas se hicieron, que la empresa
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hacia figurar que se hacfan para cumplir con las normas ISO, que se hacian figurar en
los legajos- los CUISOS pero no existieron y lo mismo en relacion a elementos de
segundad que nunca rec1b1o Que el nunca re(:1b10 un cu;rso y en el legajo figuraba
que los habia hccho En cuanto a las condlclones de la casa de calle Cuyo dijo, que
'no era un lugar habilitado que se sentia el olor de las muestras y era muy peligroso
por que los gases de esas muestras son explosivos cuando se da el tridngulo de fuego.
Q:ue la custodia de las muestras la tiene el jefe de la delegacion por lo que no cree
 que pueda desconocer las cond1c1ones en que 'ti_¢ne que haccrrr"se“'la gﬁardé de lﬁs'
mismas. Preguntado respecto a cémorse llevaba a cabo en otras delegaciones dijo que
' &n manera similar, que en el caso de otra delegacién el deposito estaba en el garaje y
las muestras estaban tiradas en el piso. Que las guardan asi para abaratar costos
porque lo cortecto es que s se almacenen en lockers acondlclonados con las normas de
~seguridad que salen caros hac1endolo de ese ‘modo- pueden presentar precms mas
competltlvos Que hubo lugares donde los denunciaron y terminaron haciendo un
convenio con un laboratorio para el almacena_]e Respecto a la estructura de la
empresa dijo que la casa central estd en Houstos, que aca es una subsidiaria que esta
el dlrectono, un gerente general un' gerente de operacmnes y luego los Jefes de las
delegaciones y por ultimo los mspectores Preguntado respecto de las funciones que
cumplia Trifoglio dijo que estuvo poco tiempo, que primero fue Jefe de los contratos
de YPF y luego gerente de operaciones de todas las delegaciones, pero que estuvo
poco ﬁempo * En cuanto a Cobini dijo que era la contadora y luego pasé a manejar
_ los contratos de YPF yen 2010 la echaron Que esos cargos se camblaban mucho. En
J-'cuanto a quien se ocupaba de ehmlnar las miuestras sostuvo que el Jefe de delegacwn '
Respecto al hecho dijo que considera que ese acopio de muestras genera gases y que
para que encienda precisa ignicién. Que estando mal almacenados, los gases mas el
.oxigeno.p're.ndiéndo una"perilla de luz 'puede explotar sostiene que no se prende
- fuego si no que explota porque es lo que provocan los vapores mas el ox1gen0 y un
'“agente 1gn1fugo Preguntado si cree que quienes dirigian la empresa en Buenos Aires |

estaban al tanto de esa situacion dijo que cree que también, porque ellos saben que
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deberian guardé;f-_l‘déul‘e;n"‘lo‘ckérs.-anti;,eXplosi;_’)nz-y; anti ﬂama;_'j(g_"el:t;ahsporte realizarse =

por empresas autorizadas, pero es caro 'y le sube los costos. ‘Alquilando casas los
abarataban exponiendo al personal. o

Respecto del uso que se le daba la prueba resefiada da clara cuenta se
correspondia con la actividad administrativa de Camin Cargo Control, el guardado de
los elementos de trabajo para la t"or‘n:e‘tl..de muestras de petroleo, hidrocarburos livianos -
y fertilizantes, como asi también el. almacenaje de .las. mﬁestras de resguardo de estos
mismos productos. También se acredita que Juan Cruz Manfredini llevaba a cabo la
actividad de inspectores consonancia con 1o que indican los recibos acompafiados
como prueba y | en relacion a la act1v1dad con petroleo tenia certificada su-aptitud para
dicha tarea por el IFIA. Y en relacwn alo sostemdo por el testlgo Peyrebone ese dia
tenia que tomar muestras en un buque gasero de propa.no-butano,- que habia llegado a
puerto un dia antes de lo previsto compadeciéndose con lo explicitado por los
familiares en cuanto a que manifestara tener que ir a trabajar sin que tuviera previsto
cumplir con esa tarea en ese dia. Y particularmente que en un horano cercano a las
17.30 horas se encontrara en la habltacmn en que se produce el s1n1e:stro

Ahora bien, no se a discutido respecto del marco facticos relativos a que eel
lugar no contaba con habilitaciéon municipal y tampoco en cuanto a que las
condiciones en que se realizaba el almacenaje de las mismas no se realizaba de
conformidad a las medldas de segundad que la leglslacmn ex1ge I, a discusiori se ha
plasmado respecto a si probd lo que dio origen a la deﬂagracmn que provocd las
consecuencias en la salud de la victima que determino su deceso. De parte de los
acusadores publico y privado el andamiaje de lo sucedido fue sustentado en lo
depuesto por el personal de diferentes sectores especializados de la policia que
concurrieron al lugar; en su mayoria en oportunidad de un allanamiento llevado a
cabo casi un afio después del hecho, junto con expertos de la Universidad del Sur.
Respecto de las consideraciones de estos ultimos las mismas no fueron escuchadas en
el juicio acordando las partes que se incorpore al mismo lo que declararas en la

instruccion.,
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Alaprestar tesfinﬂdn:iq Laura Fabiana Soberén indico que éra ingeniera y
que cumplia funcién de jefa en el departamento de habilitaciones en el municipio
local. Fue preguntada respecto de si en el inmueble en que ocurre el siniestro podia
funcionar un laboratorio o depésito respondié que depende de que laboratorio, que
para sustancias peligrosas no. Que por la.zona en qué .ésté,- siendo una zona
residencial, ho puede’ uBicarée pofqﬁe por zonificaciéon sélo puede ubicarse en zonas
industriales. Que frente a un pedido de habilitacion lo primero que se solicita es una
descripcion de la actividad, en relacién a tal actividad luego se evalia con
- planeamiento, -saneamiento y habilitaciones Si corresponde- se da intervencion a
defensa ctvil y para sustanc1as especlales se requ1ere asesoranuento y final -de
bomberos. En cuanto a 51 se habia solicitado habilitacidon para ese inmueble dijo que
previo al hecho no. Que tal como respondlo cuando le fue requerido por oficio, luego
de ello la empresa pidio habilitacion para oficinas administrativas en el estudio de un
abogado Que la nota la present6 el Dr. chre y seles p1d10 una memoria descriptiva,
_ que enla rmsma dljeI'OIl que era exclusivamente para tareas admmlstratwas y que las
muestras iban a ser transportadas dlrectamente y no se iban a guardar en la oficina.
Que indicaron que el transporte lo harlan a través de la empresa Balmar, pero
corroboraron que era una empresa de transportes generales y no una habilitada para
trasladar ese t1p0 de sustancms ‘Que luego de €s0 no contlnuaron con el t:ram1te En
cuanto a las medidas de segurldad quie ex1gen para el funcmna:rmento ‘de esa
actividad sostuvo que el que determina bomberos. Por filtimo indicd que luego de .
esto ella envié una nota para que se detecten las empresas que llevaran ese tipo de
.act1v1dad en el mun1c1p10 para corroborar que tuvieran habilitacién municipal.

A este respecto declaro Pablo Nlcolas Castlllo, en su caso reﬁno que tavo
" intervencién funcional cn un allanam1ento realizado con posterioridad al hecho Que
el mismo se realizé-para buscar prucbas ¢ informacién para realizar un informe. Que
el lugar se trataba de una vivienda de dos plantas, tenia un living comedor y un bafio
“abajo, dos hab1tac1ones amba y patlo un patlo pequeno Que no tema cartelena y

' estaba constrmda con los con matenales proplos de una v1v1enda Que el melo raso
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era de madera, las ventanas de plastico. En cuanto al usc que le daban sostuvo que

entiende que funclonaba una espec1e “de dep051t0 o laboratorm de sustan(:las

peligrosas. Que si blen 1o ‘es experto de acuerdo a su 1done1dad sostlene que no
deberia funcionar en lugares con viviendas colindantes, que ese tipo de lugares deben
tener sistemas de iluminacion antiexplosivos, salidas de- emergencia, y que el
almacenamiento de las sustancias tlene que estar. segregados Que el lugar nada de
esto cumpha ‘En relamon a su especmhdad dle que la dlferencm entre una explosmn
y una deﬂagramon est4 dada por la velocidad de propagacién de la llama. Que en el
caso de una explosion la velocidad es supersénica y en la deflagracion subsonica.
Que en el caso de un incendio la velocidad es inferior a la de una éxplosion pero los

hay de dlstlntas veloc:ldades Que en el .caso, con “las caracteristicas de esa

habitacion, en el caso de una cxploswn no da tlempo a hacer nada. Que de acuerdo a

la documentacion el equipo que sc le habia entregado a la victima (mascara y semi
madscaras, overol, etc.) era la propia de quienes toman muestras y para esa actividad

era adecuada. Preguntado respecto a la actividad en un'lab'oratorid o lugar de acopio,

indicé que.para traba_]ar con muestras ya tomadas como. en f:l caso de los

laboratorlos, no es necesano el equ1po porque es eI espacm el que . brinda la
seguridad. Que con relacién a lugares de almacenamiento, aclara que no es su area,
pero que los resguardos son similares en cuanto a que estén separados, contenidos en
bandejas, en lugares con ventilacién forzada, para evitar que haya aéumulacién de
gases. Todo esto de conforrmdad a la Ley de Segundad e h1g1ene) Que en es0s
lugares, los laboratorlos el sistema eléctrico debe ser anti explosivo y que en los
lugares en los que se guardan muestras de estas caracteristicas, la seguridad debe ser
similar a la de los laboratorios. Sostiene que si los niveles de seguridad estuvieran
por debajo no pueden ser muy diferentes, pero en esa casa no habia ninguna medida
de seguridad de éste tipbj._'Que,en el_'rh‘om_ento en que ¢l fue 'no__habi_a en el interior
ningln elemento o .sustancia peligrosa,'" a excepeion del patid en el que habia frascos,
que se apreciaban para guardar muestras, algunos vacios, otros rotos, en algunos

casos sobre la tierra y en otros semi enterrados. También fue preguntado respecto a si
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al momento del hecho la victima hubiese tenido- puesto el equipo hubiera estado
protegido dijo, que quimicamente si, pero no térmicamente. Que entiende que la
victima terifa quemada las vias aéreas y la mascara no cubre ese dafio, que el equipo
. pudo atenuaf4 las'coﬁsecu__eﬁc'i;as‘ pero no evitar ese tipo de quemaduras y evitarle la
muerte. En cuanto a la Segfééﬁéién :(ié'-los eleinentés para su alniac";en'amie.ntd dijo,
que juntos no puede guardarse el amonio y los derivados de hidrocarburos porque
son mezclas explosivas. A titulo de ejemplo explicité que en el atentado de la AMIA,
S¢. uso ANFO _que se compone de esos elementos. Si bien ese explosivo debe
guardar proporc1ones mantenerlos Juntos es. un nesgo Tamblén fue preguntado._
respecto de los gases y si es necesario mantenerlos refrlgerados, indicando que el gas
butano-propano no, que aplicando presion se toman las muestras. Que en el caso de
otros gasos si es necesario refrigerarlos para pasarlos a estado liquido y poder
'transportarlos’

| - Gustavo Manuel Ayude actualmente Encargado de. la- oﬁcma tecmca de
Bomberos de Bahia Blanca 1nd1co que fue ala v1v1enda en oportumdad que se
realizé un allanam1ento Que o que le fue solicitado es que realizara un informe de
las medidas de seguridad del lugar. En relacién al inmueble dijo, que de acuerdo a lo
" informado por la Municipalidad carecia de habilitacién municipal, agregando a ello
que ﬁara obtenerla se requ_iefé en fprma"p_r'e"via-el -ascsoraﬁiiento;. do bomberos. Que se
trataba de un duplex, pegado a otra vivienda unifamiliar pero al lugar no se le daba
uso de vivienda. Que habia botellas con muestras de petroleo crudo, fuel oil, garrafas
- - de gas, nitrato de amonio y otras sustancias. Que en cuento a las garrafas indicé que
eran Ias que se utilizan para. tomar muestras, que son de medio o un kllogramo Que
la vivienda tenfa dos- habitaciones y en’ uno - de ellos estaban acoplados estos
elementos. Que los productos cran -incompatibles para almacenados juntos. Que por
ejemplo el gasoil no puede almacenarse junto al fouel oil y fertilizantes. Que ello es
asi por-qué se provocan mezclas de gases. Que esos materiales estaban en la misma
_hab1tac10n y juntos en un- placard Que en la planta alta tamblen habla un calefactor

que es una fuente de calor lo que es pehgroso en un lugar en que hay gases Que para' |
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un lugar en que hay este tlpo de sustanc1as Ia 1nsta1aclon electnca tendr1a que ser anti .
explosiva y la de la V1V1enda no tema eses caracteristicas. En cuanto a c6mo pudo
acontecer el siniestro sostuvo, que su evaluacion fue a posterlon, pero que habia
ahumamiento, maderas afectadas, la persiana estaba salida por lo que cree que se

acumulo algun gas y por la presenc1a de una fuente de calor que pudo ser el
| calefactor 6 bien una chlspa al encender luz o sonar un celular en contacto con los
gases, ya sea de perdida de botellon de gas o frasco de gasollna de plI’OhSlS Que los
gases pesados buscan las partes bajas y en el caso la afectacion es alta, pero también
depende de como se generd la mezcla de esos gases. Si la puerta estaba cerrada al
‘ abnrse entra aire, Y si blen hay hmltes de exploswldad de estos elementos con una
’ fuente calor como las que 1nd1co la atmosfera es apta Que por eso como medlda de
seguridad las instalaciones electrlcas de donde hay estos elementos debe ser
antiexplosivos, asi se inhabilita ese proceso. Que técnicamente no hubo explosivo,
pero si una nube ihﬂamable, que para él 1o que hubo fue una combustién stibita no
‘una explosmn Que los esta atmosfera es 1mpercept1ble al 010 humano yen el caso no
hab1a segurldad electnca ni Ventllacmn forzada medldas de segurldad que mmlmlzan |
los riesgos. Que la victima tenia quemaduras de las vias aéreas, lo que indica una
afectacién importante que no se condice con una pérdida de una garrafa. En cuanto a
la atmoésfera 1nﬂamable sostiene que requiere un tiempo de emanaciones para
- generarse. En- cuanto a su exper1enc1a mdlco que hace velntlocho afios que es
bombero.

Luis Martin Corinaldesi, Jefe de la Brigada de explosivos, relatd que fue
convocado casi un afio después del hecho, en oportunidad que se realizo un
allanamiento. Que el lugar se trataba una vivienda famlhar, un duplex de dos plantas,

" o apto para la. act1v1dad que la empresa desarrollaba Que en la planta alta fue ¢l -
lugar donde se declar6 el accidente. Refirié que un prm01p10 de incendio se apaga
con un matafuego, que en ¢l momento en que €l concurro no observd trabajo
bomberil. Que si vio que sobre el machimbre del techo, se apreciaba la presencia de

brasas que implica que estuvo sometido a una gran temperatura sin necesidad de
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llama. Que. en la combustion intervine el aire y su hipéféé_iéi es que en la habitacion
existié vacio (falta de aire) que produce elevacién de la temperatura, que lo sostiene
porque se observaban partes de aluminio derretidas en las ventanas y no al ras del
piso. De alli que piense que la elevacién de temperatura fue sobre la parte superior.
Que los motivos por los que se inicia los desconoce, pero su apreciacion es que fue
una combustion incorhpleta, que puede:ser' pr‘oduct’d de- ﬁﬁa‘ GXidaéién. Que =n6 vio
signos de presencia de llama, pero la elevacion de temperatura puede ser superior a la
temperatura de la llama. Que considera que la elevacion de la temperatura, provoco
vacio y al abrirse la puerta entra oxigenb que es lo que necesita el fuego y al
mvelarse con Vlolenma detonaron los gases. Que €so genera una fuerza que prlmero
absorbi6 a la persona y luego lo repeho Que esto acontecm en de01mas de segundo
sostiene que el vacio absorbe a una velocidad de 600 km/hs. En definitiva atribuye el
suceso a un cambio de presién. En cuanto a que pudo provocar la elevacion de la
temperatura indica que eso no lo puede precisar. Preguntado por el fiscal respecto a
la incidencia dellos gases, indica que no habiendp signos de t_émperat_ura al ras del
piso, descarta una fuga de gas porque el gas detona y aumenta varias veces su
volumen y los dafios hubieran sido mayores. El defensor lo cuestiond respecto a si
una persona hubiese sido sometida a una fuerza como la que describe no presentaria
lesiones traumaticas compatibles con el impacto, respondlendo el experto que no
tiene 1nf0rma01on sobre extremo.

Ariel Gonzalo Yazquez, que reﬁrlo ser Segundo Jefe de la Delegacion de
prevencion ecoldgica y sustancias peligrosas, también sostuvo que participé de la
inspeccion realizada en oportunidad del allanamiento. Respecto a lo visto en el lugar
dijo que en exterior de la vivienda habia una reja atada con un alambre, que abrieron
la” puerta con una llave que estaba en un sobre cerrado y realizaron la medida con
testigos de actuacién que eran idéneos de la Universidad del Sur y un perito en
explosivos y otro vexpertos tomando 278 fotos de la diligencia. Asimismo refirié que
la habitacién tenia las dos ventanas con los vidrios rotos y colocado pallets. Que

abajo habia un bafio, una oficina donde habia escritorios, uno.o dos, donde hallaron

~Liek
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sellos y documental. Que loé sellos referian que Metz era jefe delegacion Bahia
Blanca, planillas con firma de Manfredini y otro empleado, cree que Damico, y que
la instrucciéon de responsabilidad de manipulacién firmada por Metz. También
sostuvo que considera que no tenla hablhtacwn o conocmuentos para darlo segun lo
que surgio de la 1nvest1ga01on como por eJemplo la testlmomal de quien era Jefa de
habilitaciones de la municipalidad en cuanto a que nunca hubieran habilitado esa
actividad por la zona y peligrosidad de los elementos. En el pequefio patio de planta
baja habia botellas vacias rdtuladas con sustancids "pelig’ersasb y ‘con sustancias
peligrosas enterrada, semi enterradas o tiradas, que:,n'd habian ,Sido desechadas de
acuerdo a como ‘s’e debe.v Que en Buhia Blanca esa actividad la realiza la empresa
IPES. En su opinién sostuvo que no se hizo asi por los costos que apareja.
Continuando con la descripcion del lugar dijo que arriba habia dos habitaciones y un
bafio. Que en la lindera a donde sucede el hecho habia sabanas'y fraZadas que
colchones no vio pero 51 frascos -vacijos. Que el bafio ev1denc1aba muestras de
chamusqueo que estaba tlznado pero no habfa cosas rotas Y en lo relatlvo ala
habitacién en que sucede el siniestro, sus medidas eran de 4x3 metros, tenia dos
ventanales con vidrios y persianas rotas hacia fuerza, como que una fuerza interior
las expulso hacia fuera. Que al momento en que estuvo le daba bastante el sol lo que -
puede genefar.cqndeuSac‘ién‘; Que sobre el s’ectbr' derecho devl’a’,hab_i’.taeién >1__10 habia =.
estantes pero si marcas de que habia existido estanterfas, y :ruarcas de liquidos como
que se intentd lavar para modificar el escenario de los hechos. La puerta no se
encontraba y habfa un placard en la cara contraria que.era de  melanina y estaba

chamuscado en fonna 1ncompleta desde un metro setenta hacia arriba. Que se

apreciaban los mlsmos danos como de plel de cocodrilo. Que de esta apreciacion
deduce que hubo una ignicién 1ncompleta no un incendio. Que las tapas eléctricas
estaban chamuscados por el calor, entendiendo que hacia ese lugar se dirigié el calor
Que nada en el lugar era ignifugo, que es lo que hubiera necesitado para ser
habilitado, para que no ocurra ese hecho. Que hay 1nstala01ones electrlcas anti fuego

y anti exploswos Que de la’ documental que recogid surgla que se tomaban muestras

-
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de foul oil'y gases en los puertos y qulenes la tomaban En cuanto a lo que puede
- haber ocurrido dijo que dl abrlr la puerta con la entrada de ox1geno y al prender la
luz, siendo un lugar pequeno y entrar sol por las ventanas es muy probable que haya
sido un detonante para que se produzco una deflagracién. Que la victima aspira el
- calor, no un fuego y fue una de las causas de su deceso. En cuanto al la limpieza y
orden dijo que estaba desordénado el interior y el patio respecto a lo que ya dijo
sobre los erivases,‘;clluc,scﬁan’r_alrevc'ledér-’ de cincuenta botellas 1a5’-que'habia alli. Que
también se encontraron botellas vabias para tomar mﬁestras. Que pare él no fue un
incendio con fuego, que de haber habido llamas, habria que ver con que hubieran
logrado apagarlo. Agregd a ello que esta prohibido almacenar sustancias
mcompatlbles entre si, que un 1ncend1o de estos elementos no se apaga con agua o
con espuma, ni con un extintor- comn. Que por eso-la cautela y prev1smn que debe
tenerse para ese acopio. Que por la documental y cajas, también detectd que
mandaban muestras por encomienda, por colectivo, que segun la legislacién no se
permite mandar ese tipo de sustancias.
" En relacion a csto§ feéti’monios ¥ el resultado del oficio librado al municipio
se acrédita la carencia de habilitacién. También lo ya dicho fe"sp‘e(.:tbo.:a que el lugar 10
tenia las medidas de seguridad que exige la normativa legal para el acopio o
almacenamiento de estas sustancias lo que también corroboran los expertos de la
Universidad del Sur cuyas declaraciones testimoniales se incorporaran por lectura y
~dan cuenta de las 6aracteristicas de inflamables de los-elementos almacenados, la
incompatibilidad de almacenamiento de'élgivmaus sustancias en ¢l mismo espacio y la
carencia de normas de seguridad propias para ese almacenaje. Tales extremos
también se encuentran refrendados por la documentacién agregada que detalla sus
" caracteristicas, formas. en que detona 0 deﬂagra y normas de seguridad que
corresponde tener en. relac1on a los: mlsmos Slendo en su mayona 1nﬂamables yen
algunos casos 1ncluso por descargas estaticas.
Los idoéneos que declararon en juicio han expuesto diferentes hip6tesis

“respecto de lo acontecido, coincidiendo en la incidencia que tuvo en que aconteciera
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el hecho el tipo de elementos que se almacenaban en el lugar y aportando distintas
posibilidades que completafan el triéngulo de fuego pero en todos los casos sin poder

'_determinarla De sus proplos relatos se. expllca en. alguna medlda la dlferen01a en
sus apreciaciones en cuanto toman en consideracion - parametros diferentes. Por
ejemplo estados de cosas muy posteriores al hecho, como si hubo o no actividad de
bomberos, cuando de acuerdo a lo declarado por Aversano la hubo pero en el lugar
intervino también una empresa que actu6 retirando y limpiando el lugar. La situacion
de las: Ventanas Y- sus VldI'IOS en relamon al suceso cuando el Vecmo que observo la’
act1v1dad de los bomberos sostlene fueron ellos qulenes las- rompleron Si bien se
expiden respecto a la explosion de una garrafa cuando concurren ninguno indica que |
hubieran estado en el lugar, en definitiva con excepcion de los vestigios de
ahumamlento 0 derretlmlento de los elementos estructurales sobre lo que exponen
resulta un escenario. par01al respecto del ex1stente enla fecha del s1n1estro |

A nivel de los testlgos Ravi habla de que 'la victima le expuso sobre la '
explosion de una garrafa pero en esta version alude a que la propia victima tampoco
podia determinar por qué se produjo aludiendo a que sonara el celular o prendiera la
luz. El pento medlco descarta que las quemaduras pudleran tener este orlgen En
deﬁnltlva y como sostuvo la defensa no pudo determmarse la causal que provoco se
complete el tridngulo de fuego. ' |
Igual situacién surge de la Unica pericia criminoldgica que fue realizada en
forma extrajudicial por perito de parte, que se incorpord al juicio, pero respecto'de la
que no depuso el pento LIC. Angel J ose Martm en relac1on a este extremo tamb1en
concluye, al igual que los 1doneos en la 1ndeterm1nac1on de lo que genero el SUCEsO0
ya sea aumento de temperatura o chispa.
Sin embargo, como ya indicara, si existe coincidencia respecto a la incidencia

en la ocurrencia del hecho respecto de las sustancias que alli se almacenamiento y la

_atmosfera qu,e_créabaﬁ conforme a las caracteristica delos productos almacenados, el
modo y lugar en que se lo hacié. Témbié’n encuantoa vqlvie'v_:el'.lugar carecia de las

condiciones de seguridad que para su almacenamiento resultaban necesarias para
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neutralizar los riesgos, eje de las violaciones del deber de cuidado que como creacién
de un riesgo no permitido se imputan como extremos fécticos. Y en lo relativo a
estos extremos la.prueba ,‘reci_bi_dv‘a corrobora’ acabadamente la violacién de dichos
rie'sAgobs.f' , S A v

Por todo lo cual resulta mi sincera conviccién se encuentra debidamente
probada la existencia material del hecho objeto de debate. Siendo esta mi sincera
conviccion.

SEGUNDO:

Part1c1pa01on del imputado en el hecho

En relaci6n a este extremo se a trabado el contradictorio en cuanto la acusacién
sostiene que el imputado Norberto Maximiliano Metz viold las normas de cuidado
generando un riesgo no permitido en su calidad de jefe de la Delegacién Bahia
Blanca de la empresa Camin Cargo Control. Apdyandb_ sébrc difétentes'-aristas la
imputacién ‘respec'to a que desde ese rol tenfa a su cargo el cumplimiento de las
regulaciones legal'es“ ihfringidas que generaron la creacion del riesgo no permitido
que desencadena y determina el resultado.

La defensa no desconoce la calidad de Jefe de la delegacion pero afirma que en
su éalidad de dependlente las cond1c1ones en las que se llevaba a cabo la actividad'y
concretamente el acopio de tales materiales le venfa dado por la empresa para quien
desarrollaba la tarea.

El desempefio del rol de Jefe de la Delegacién de Camin Cargo Control en la
ciudad de Bahla Blanca se encuentra acredltada por las declaracmnes de los distintos
depend1entes de la empresa que depu51eran en el _]UICIO y cuyos test1momos fueron
transcriptos-en el punto anterior.

Uno de los elefrientos sobre los que se asienta la acusacion en relacion al
extremo en analisis resulta el que fuera el propio Metz quien interviniera en la

locacion del inmueble en que sug:_ediéra el siniestro époyahdo tal extremo en lo
declarado por la corredora inmobiliaria Sonia Muda, Bn relacion a este extremo

asiste razon a la defensa en cuanto a que el desarrollo de la actividad de la empresa
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incluido el almacenaje de muestras en ese domicilio resulta antenor a la intervencion
que tuv1era Metz en el contrato de alqu1ler que en copla certlﬁcada se 1ncorpora :
como prueba que da cuenta de un periodo locativo, en que la empresa Camin Cargo
Control resultaba locatario, que se iniciaba el 1 de marzo de 2010.

Sonia Beatriz Muda, al declarar en el juicio.;r'eﬁr‘ié ‘que era .corredora
1nmob111ar1a y adm1mstraba V1V1endas famlhares que eran propledad de Jorge Conte
Grand. Que era un compleJo de V1V1endas pequenas que se alqullaban con ese
destino. Que en el caso de esa concreta vivienda no conoci6 al que firmo el contrato,
que la firma se certificé cree que por el Banco Galicia. Que con quien tuvo contacto
fue con Metz que es quien acerc la documentacion de la empresa que-alquilaba y a

v pagar iba una senorlta Que el alquller tema por destlno V1V1enda familiar. Que ella

creyo que la alqullaba la empresa para que viviera Metz que eso €s muy cornun que . -

hagan las empresas, alquilar para sus empleados. Preguntado si hubiera sido factible
que se alquile para oficina o laboratorio de sustancias peligrosas dijo que si le
hubieran dicho que efa para oficina hubiese verificado la v' posibilidéd en el
Reglamento de Copropledad ¥ consultado con el prop1etar10 Que para laboratorlo o
acopio de elementos pehgrosos de haberlo sabldo no, pero que en realidad no es la
inmobiliaria quien se ocupa de tramitar habilitaciones. Que cuando se alquila un
inmueble para oficina, en ese momento el contrato era comercial y tenia un minimo
temporal de tres afios. En cuanto a como tomé conocimiento de que se desarrollaba
en el mmueble esa actividad dl_]O que re01en luego del acc1dente y que estaban todos
muy 1mpre51onados sobre todo por lo ocurrido al ch1co A preguntas de la defensa ‘
respecto a quien realizo la entrega del inmueble, sostuvo que cuando ella comienza a
administrar las propiedades de Conte Grand ese duplex ya estaba alquilado a otro
sefior, pero que en ese contrato intervino otra inmobiliaria. Que cuando termina ese
alquller s que ‘vino Metz y ella ya era qulen 1nterven1a, pero cree que hlcleron el
traspaso de la propledad entre ellos. Que quien alqullaba antes se llamaba Ausili, no
recuerda bien si tenia relacion con la empresa, si que Conte Grand le llevé el contrato

y que cuando se iba Ausili aparecié Metzy dice que se va Ausili.
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Los testigos especialrhenté. Peyrebone y Pérez, sostienén que ingresan a
trabajar en fechas similares al ingreso de Juan Cruz Manfredini, lo que nos ubica en
el afio 2008. Esto es aproximadamente dos afios antes de la contratacién a la que se
_ alude en el acusatorio. Estos mlsmos testlgos que ded1cados a la extraccion de
muestras de petréleo han sostemdo que 1n101almente lo reahzaron bajo’ las ordenes de
Sergio Ausili hasta que éste se fue de la empresa y en lo relativo al lugar en que
llevaban las muestras que quedaban en resguardo refieren como tUnico lugar el del
duplex de calle Cuyo. Esto se corresponde con la documentaciéon hallada en la
- oportunidad del secuestro,” un re01bo de luz en el que respecto del perlodo 2010
sigue constando como titular una persona con ese mismo apelhdo Ausﬂl Y si blen |

resulta cierto que la testigo Muda afirmé que quien acerc6 la documentacién para
realizar el contrato fue Metz, también sostuvo que a quien lo firmé6 por la empresa
nunca 10 vio, pero certlﬁco su firma en un banco. Elementos indiciarios que en su
,conjunto descartan ‘que la. determmacwn de d1cho mmueble como sede de la
" Delegacion haya sido determinada por el 1mputado en la med1da que esta probado la
empresa funcionaba en ese lugar en forma previa a su intervencion.

De lo que en concreto se acusa al imputado Metz es que , en su caracter de
Jefe de la Delegacion Bahia Blanca de la empresa Camin Cargo Control Argentina
S.A. durante el afio 2010 enla V1v1enda tlpO daplex: ublcada en la calle Cuyo Nro.
1388, ciudad de Bahia Blanca partldo homoénimo, provincia de Buenos Aires,
alquilada por Marcelo Javier Camin en representacion de la citada empresa, que era
utilizada, entre otras funciones, como depésito de muestras de petréleo crudo, gas oil,
fuel oil, gaS‘olina de pirolisis, gas butano-propano, fertilizantes urea granulada y
nitrato de amonio,;hal:)’e'r sido irhprudéhfe al idiéponér en representacién de la empresa
y en violacién a toda vla normativa legal vigente en la materia que varios
dependientes de la empresa -entre ellos Juan Cruz MANFREDINI—, depositaran todo
ese materlal inflamable en dlChO inmueble destinado a vivienda familiar, sin adoptar
mnguno de los recaudos prev1stos para el almacenaje de estos materiales pehgrosos

los cuales eran- 1ncompat1bles “entte s para su  aliacenamiento conjunto, -
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'representando un pehgro para Ia V1da humana ademas de no haberse sometldo al
control de las autoridades pertmentes en la materia, 10 encontrandose habilitada la
finca para ese fin, creando asi un riesgo no permitido para los dependlentes de la
firma y para terceros residentes en el vecindario.

Para poder establecer la responsablhdad 1nd1v1dua1 del 1mputado corresponde
determmar si las. v101a01ones reglamentanas a las que se: atrlbuye la creacmn del
riesgo se encontraban bajo el marco de sus facultades en el rol de Jefe de Delegac1on
en el que se asienta.

Resulta evidente y se vio plasmado en las pruebas del juicio, que la empresa que
entre otros serv101os resguardaba las muestras de sustancias pehgrosas desarrollaba la
actividad en franca violacién de las reglamentacmnes legales Ello se ve plasmado en
la documentacion en que publica como sede de la delegac1on el domlclllo de calle
Cuyo inmueble que alquil6 la propia empresa con fines de vivienda familiar.
También en cuanto a desarroll6 la actividad en el 4mbito local sin hébilitacién lo que ‘
quedo plasmado-en el testlmomo de Soberon Y que en su. calidad de subsidiaria de
una empresa que realiza la- act1v1dad a mvel 1nterna01ona1 tal como surge de la
documentacion mal puede entenderse desconociera que se debia someter a ello.
[lustrativo en este sentido fue lo expuesto por Martinez Robles, quien si bien
desempefiaba su actividad .como inspector para Camin Cargo Control en Buenos
~Aires afirmé6 concurri6 a realizar la a’ct’ividad»eh distintas .d’élegvaciones-entre-ellas la
de Bahia Blanca y aﬁrm(') qué era politica de lékemprelsavalquilar casas para las sedes
de las delegaciones, llevando a cabo el almacenamiento de muestras en las mismas en
espacios que no reunian las condiciones de seguridad que la legislacién exigia. -
Ilustrando que el caso de una concreta delegacion en la que fueran denunciados se
realiz6 un convernio para que el _alhiéiéénéjé se realizara en :ﬁn'labor'ato'rio habilitado.
También sostuvo que para el acopio de estas muestras existen lockers con las
condiciones de seguridad para la evitacion de incendio y explosiones, pero que la
empresa no los alquila porque son caros y de ese modo disminuye costos permitiendo

asi presentar precios mas competitivos.
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~ En relacién a las competencias que tenfa como :jefé" de ;la""de'legdcién,' no-fue
discutido y fue acreditado, que participaba junto a otros en la seleccién del personal,
que era quien disponia quiénes realizaban las “operaéiones”, esto es los trabajos de
control de cantidad y calidad en los buques, transportes y plantas. Que era quién
comunicaba a los inspectores a donde iban las muestras, siendo los propios
inspectores .qUienes las Tlevaban a la térniinal -dbtfa»lsladéba‘n en autos de la empresa
cuando las mismas no permanecian en Bahia Blanca. Y de conformidad a lo expuesto
por Corsiglia, al menos en dos oportunidades en conjunto con el sector de control de
calidad de la empresa que funcionaba en Buenos Aires, se retiraron la muestras en un
caso remitiéndola a la empresa local IPES, que resulta la m1sma a la que fueron
derlvadas luego del s1mestro y en otra oportunidad la testlgo sostuvo que el retiro lo
realizo a través de Balmar, transporte que conforme lo expuesto de Soberén no esta
autorizado para realizar el transporte de tales sustancias. Quien también refiri6 que
no se realizaba al vencimiento del plazo de tres meses por las dificultades que se
presentaba para dar destino final avlas:mismas'-.Tambiénse ég_:’fevdit'é_ que su actividad
de jefe la llevaba a cabo en la rn'isma'oﬁcina de calle Cliyo én elvque segﬁh la testigo
mencionada, sus compafieros entraban y salian a depositar las muestras.

De estas probanzas se deriva que el imputado se encontraba en pleno
~ conocimiento del lugar y modo en que se llevaba a cabo el almacenaje de las
muestras que quedéiban en -vcgstodia y que las mismas. se alojaban en la habitacion en
qué sucede el hecho. Y siendo que disponia quien realizaba las operaciones y
comunicaba el destino de las muestras también se puede afirmar conocia el ntimero y
volumen de lo acopiado, €l vencimiento del resguardo y la necesidad de otorgarle un
- destino final cuando el mlsmo aconteciera.

Rcspecto ala pehgrosadad del almacenaje de’ esos elementos, ‘teniendo en
cuanta que los testigos sostuvieron que él mismo era inspector y que estaba a cargo
de una delegacion de una empresa destinada a la concreta actividad de toma de
muestras de ese tipo, esto es petroleo, hidrocarburos livianos y fertilizantes, es dable

inferir conforme a las maximas de experiencia que estaba en conocimiento de su



R

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
FODER JUDICIAL

peligrosidad. Hallando razén también a lé defehsa en relaciénva ‘este extremo que
quienes, como el caso de la victima, eran inspectores y tomaban muestras de este tipo
también estuvieran al tanto, como sostuvierorn los' testigos que realizaban esa
,act1v1dad de su pehgros1dad

Pero esta claro que ese conoc1m1ento no 1nclu1a la oportumdad de dec1d1r en el
caso de los inspectores otorgarles un destino diferente al previsto por la propia
operatoria de la empresa. En esto Volvere a Valerme de los testimonio de Peyberone y
Perez, que incluso cuando trabaJaban baJo las 6rdenes de Aus111 era alh donde debian

colocarlas y lo sostenido respecto a que el destlno ﬁnal de 1as mlsmas no entraba en

el amblto de su competencia. Y tamblen lo referldo por Martlnez Robles en cuanto si . -

bien fue tan contundente de lo altamente peligroso de mantener el almacenaje en esas
condiciones en las distintas delegaciones, ‘habiendo concurrido a trabajar a Bahia
Blanca durmié en la habitacién contigua, resultando elio una clara muestra de que no
se vio sorprendido respecto al modo de almacenamlento ni fue motlvo para dejar de
realizar la tarea. ' ' | ‘

Resulta evidente que Norberto Maximiliano Metz también aceptd trabajar bajo
esas condiciones, que en términos de riesgo siendo su lugar de desempefio laboral, lo
exponian a si mismo y al personal que se desempefiaba bajo su mando.

Si b1en esto demuestra lo- que s€ le 1mputa en cuanto a que permltlo que se
depositara matenal inflamable en dlChO inmueble destinado a vivienda famlhar sin
adoptar ninguno de los recaudos previstos para el almacenaje de estos materiales
peligrosos, los cuales eran incompatibles entre si para su almacenamiento.conjunto,
representando un peligro para la vida humana y que dicho lugar no estaba sometido
al éontrol .de_‘ las autoridades pe;tiﬁéﬁtes enla rh_at’eﬁa, no ‘encontrandose habilitada la
finca para ese fin, el quidb resulta éi fue él1 quien creo el riesgo no permitido para los
dependientes de la firma y para terceros residentes en el vecindario, en definitiva si
estaba en condiciones de evitarlo

Lo concretamente imputado como creador del riesgo resulta una omision en

cuanto se sostiene que no adoptd -ninguno de los recaudos -previstos para el



(T

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JUDICIAL

almacenaje de materiales pehgrosos los cuales eran incompatibles entre si para su
almacenamiento conjunto. De conformidad a. la prueba recibida tal dep051to debia
realizarse en lugares especmlmente acond1c1onados como los lockers que ilustrara el

testigo Martinez Robles o un laboratorio de andlisis de ese tipo de sustancias.
El acusatorio sienta la capacidad del imputado de evitacion del riesgo
_ prmc:lpalmente en el 1ntercamb1o de malls (Fs 438/439) de fecha 18 de enero de
2010 en cuanto el 1mputado 1nforma en ese ma11 su desacuerdo con la mala préactica
de enviar las muestras y el d1nero por servicio de encomienda.. El acusador privado
mal interpreta lo que entiende como respuesta de la empresa, “por favor avisame
como coordinar el traslado de las muestras”, ya que conforme el horario de cada
misiva resulta evidente que 'el’ mail enviado por Metz fue justamente la respuesta a
 esa 1nqu1etud sin obtener respuesta de la empresa Tamblen ent1ende que si. pudo
decidir eso podia decidir lo que aqui se le atribuye. Sm embargo, estd demostrado
con lo explicitado respecto a la locacién del inmueble que Metz no era apoderado de
la empresa y no reunia los requisitos para obligarla, en el caso para alquilar un
: mmueble Tampoco se han" traldo prueba al j Ju101o en que fuera el quien tuv1era el
manejo econdmico de las operac1ones que regenteara para Camm Cargo, en"concreto
que contara con la factibilidad econémica para asumir esos costos con dinero de la
empresa. Los recibos de la propia victima demuestran que el pago de los haberes no
_estaba a su cargo. De acuerdo al mail se rendia cuentas y se establecié que en
relacién al dinero se reahzarlan deposrco no transferenc1as, de lo que se infiere « que la
delegacmn no tenia un manejo de fondos 1ndepend1ente de Ia central Y de hecho se
acredité que la empresa tenia similar politica en sus restantes delegaciones, lo que es
un claro indicio que no era el jefe de la delegacion quien decidia respecto de ese
modo de funcionamiento. Tampoco se demostr6 que las operaciones realizadas bajo

su control fueran negociadas por Metz. - . R
Por todo ello es que concluyo que en su rol de Jefe de la delegacwn Bahla
Blanca de Camin Cargo Control no se a comprobado haya sido quien creo el riesgo ni

que tal rol le otorgara la capacidad para la adoptar las medidas necesarias para
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evitarlo. Siendo esta mi sincera conviccion.

VEREDICTO ABSOLUTORIO

Por todo lo expuesto y lo prescnpto en los arts, 209, 210, 371, 373, y
concordantes del Codlgo Procesal Penal de la Prov1nc1a de Buenos Aires; art. 84 del. :
Codigo Penal contrario sensu, RESUELVO: I). Se encuentra acredltado el hecho
materia de debate en cuanto: durante el afio 2010, en la vivienda tipo duplex ubicada
en la calle Cuyo Nro. 1388, ciudad de Bahia Blanca, partido homénimo, provincia de
Buenos Alres alquﬂada por Marcelo Jav1er Camm que: era ut111zada entre otras
funcwnes como depos1t0 de muestras de petroleo crudo gas 011 fuel 011 gasolina de
pirdlisis, gas butano-propano, fertilizantes urea granulada y nitrato de amonio, se
dispuso en modo imprudente y en violacién a toda la normativa legal vigente en la
materia (Ley N* 19.587 de Higiene y Seguridad en el Trabajo; Decreto Na 351/79
-reglamentario de .la citada ley-; Ley N* 11.347 de Tratamiento , Manipuleo,
Transporte y DispoSiCién Final de Residuos Patogéhi'c'os;:Rééohmién N® 1102/04 de
la Secretaria de Energia -pcia. Buenos Aires- sobre de Bocas de Expendio de
Combustibles Liquidos, Consumo . Propio, Almacenadores, Distribuidores vy
Comerc1allzadores de combustlbles e Hldrocarburos a Granel y de Gas Natural
Comprlmldo normas complementarlas sobre almacenaje Y. sm hablhtacwn de la
Mun1c1pa11dad de Bahia Blanca y certlﬁcado final de la Delegacmn de Bomberos de
la Pcia. de Buenos Aires, Ley N* 11.723 y normativa concordante) que varios
dependientes de la empresa -entre ellos Juan Cruz MANFREDINI-, depositaran todo
ese materlal inflamable en dicho 1nmueb1e destinado a v1v1enda familiar, sin adoptar .
n1nguno de los recaudos prev1stos para el almacenaje de estos matenales pehgrosos
los cuales eran incompatibles entre si para su almacenamiento conjunto,
representando un peligro para la vida humana, ademas de no haberse sometido al
control de las autoridades pertinentes en la materia, no encontrandose habilitada la
finca para ese ﬁn, creando asi un nesgo no permltldo para. los dependlentes de la
firma y para terceros remdentes en el Vecmdano Fue ~asi que Juan Cruz -
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por directiva dada por su superior Norberto Maximiliano METZ, concurrié a la
precitada vivienda y al ingresar a la misma para realizar tareas de su actividad
_ conforme le fuera ordenado se produJo en ese momento -prec1samente enla planta
alta de la vivienda- una explos1on y posterlor incendio como consecuencia de una
deflagracién por una fuente de energia que en contacto con los gases que habia en el
ambiente derivados de los liquidos combustibles almacenados en forma imprudente.
Todo ello provocé que la victima sufriera quemaduras directas por fuego secundaria
a explos1on de tubo de- gas, quernaduras Tipo AB y Bien el 95 % de'la superﬁc1e
corporal quemadura de mucosa de vias aéreas, edematizacién generalizada,
infiltracién serohematica muscular, hepatizacion parcial de los pulnionés (distréss
respiratorio), lo cual es secundario a su cuadro de base "gran quemado”, lo cual
provocd su deceso por paro cardlorresplratorlo traumatico." II) No se encuentra
probada la. participacion de. Norberto Maximiliario - Metz. III) En consecuericia,
ABSOLVER LIBREMENTE DE CULPA Y CARGO a NORBERTO
MAXIMILIANO METZ en'drden.al hecho los héchos que se les imputaran como
cometidos en relacion a la presente causa., sin costas. IV) Regular los honorarios del
defensor part1cu1ar Dr Rubén Diskin por su desempeno profes1ona1 en la suma pesos
treinte y dos mi cuatrocientos ochenta ($ 32.480. ) equlvalente 270" 'jus", con més el
diez (10%) por ciento conforme art. 12 Ley 6716, debiendo notificarse con
transcripcién del art. 54 de la ley 8904 (arts. 9 ap. I, inc. 16 b I); 15, 16, 28 ap. e), 33,
51,53y 54 dela 1ey 8904; y Acuerdo SCBA N° 3803/16.V) Regular los honorarios
del Dr. Hugo Fernandez por su desempeno profeswnal como letrado de los
particulares = dammnificados - Sres. Juan Federico Manfredini y Mobnica Ester
Dambolena, en la suma pesos Veintitres Mil Doscientos ($ 23200) equivalente a 50
"jus”, con mas el diez (10%) 'por' ciento conforme art. 12 Ley 6716, debiendo
_ notificarse con transcripci(_’)n del art. 54 de la ley 8904.- (arts. 9 ap. I, inc. 17; 15, 16,
28 ap. e); 33, “5>1,'53“ y 54 dela ley8904, y Acﬂérdq._SCﬁA; Nd'3803/16) Notifiquese
por su lectura, resérvese cdpié y firme y corIsentida librense las comunicaciones

correspondientes y archivese.



