La Plata , septiembre 20 de de 2006.-

HONORABLE LEGISLATURA:

Se somete a Vuestra Honorabilidad el adjunto
proyecto de ley de Juicio por Jurados en relacion a algunos delitos de extraordinaria
relevancia en el seno de la sociedad, por su importancia e impacto sobre los bienes

juridicos protegidos por la normativa penal respectiva.

Nos impulsa la preocupacion sincera de hacer mas
republicana la administracion de Justicia, posibilitando que el pueblo de la
Provincia participe y decida en relacion a los casos mas graves, interviniendo
plenamente en el dictado del veredicto. Esta decision sobre los hechos serd el
soporte indiscutible que habra de respetar el juez letrado, que integra el mismo

tribunal, para dictar su sentencia con entera adecuacion al mismo.

Este proyecto, que guarda absoluto respeto a la
normativa constitucional y al articulado del Cddigo de Procedimiento Penal de la
Provincia de Buenos Aires, es el producto del trabajo realizado por una comision de
juristas creada en la Vicepresidencia 1ra. de la Cadmara de Senadores, a mi cargo, en

la que fue relator el Dr. Héctor Granillo Fernandez.

El juicio por jurades es una institucion

indispensable para el funcionamiento minimamente adecuado de una administracion



de Justicia republicana, pues no puede concebirsela en un sistema judicial en el cual
el poder de decidir no estuviera en manos del propio pueblo y en el que no sélo no
se concrete ni la eleccion por voto de sus miembros sino tampoco la participacion
en el veredicto de absolucion o condena. Si estos argumentos -por demas
demoledores en pro de la concepcion de gobierno que, desde su Preambulo y su art.
1°. abraza nuestra Carta Magna nacional- no fueran ya suficientes, pues deberemos
recordar que el juicio por jurados esta establecido en la misma para toda la

Republica y para todos los fueros.

En tal sentido, es siempre util destacar que aun a
través de las reformas constitucionales sucesivas, el juicio por jurados se fue
manteniendo y asi ocurri6 en la ocasion de la Convencion Constituyente de 1994
que mantuvo la vigencia de los articulos 14 (ultimo parrafo), 75 inc. 12 (ultimo
parrafo) y 118 de la Constitucion Nacional. Ello da la pauta plena de que la

institucidn es esencial a la vida de la Nacion.-

El juicio por jurados ha sido siempre derogado en
todos los paises en que un régimen politico autoritario tomo6 el poder, como el caso
de la Espafia franquista, por citar s6lo un ejemplo cercano, siendo de destacar que el
juicio por jurados fue restablecido cuando cesé dicho régimen y se recuperaron las

instituciones democraticas.

La institucion del jurado tiene larga historia en
Occidente. Su raiz radica en la participacion popular, en la independencia del

tribunal respecto del poder politico y en la forma descentralizada del ejercicio del



poder jurisdiccional del Estado. Se dice que es la unica forma de hacer republicana
la administracion de Justicia porque el jurado implica virtualmente la Gnica manera
de participacion popular en esa area de gobierno del Estado. Ademas de su vigencia
en todos los paises del sistema anglosajon (Inglaterra, Escocia, Gales, Estados
Unidos de Norteamérica, Canada, Australia, Sudafrica, etc.) y en los escandinavos
(Suecia, Noruega, Finlandia), también tiene largo arraigo en Francia desde la
Revolucion de 1789 (Ley del 26-29 set/1791) que lo establecié como deber y como
derecho de los ciudadanos. En Espaiia rige por Ley de mayo de 1995 y, aunque con
cierto retroceso, también estd vigente en Alemania, Austria, Bélgica, Dinamareca,
Grecia, Italia, Portugal, Suiza y otros paises. Si bien en la mayoria de los casos
el sistema predominante es el escabinado y su vigencia esta reservada a cierto tipo
de imputaciones penales, también rige para una poblacién total muy elevada el
sistema de jurado clasico. Asi sucede en relacion a la suma de las poblaciones de
paises que se han pronunciado por esta tltima forma, como Gran Bretafia, EEUU de

Norte América, Noruega y Espaia.

En la Repiblica Argentina, existen ya leyes
procesales que han introducido el juicio por jurados, tal como en la Provincia de
Cordoba, en la que rige la ley 8658 (B.O. 30-12-97) que reforma los articulos 34 y
369 del CPP ley 8123 (B.O. 16-01-1992) e introduce el nuevo articulo 34 ter que
establece el juicio por jurados. En su consecuencia, ya ha funcionado la institucion
y, si bien la integracion fue con jueces escabinados, es un principio de gran
relevancia porque marca el comienzo de una tendencia que, seguramente, no se
detendra hasta hacerse realidad en todas los jurisdicciones de la Nacion. En la

Provincia de Entre Rios existe un proyecto de Ley de Jurados, de la autoria de la



comision creada por Decreto n® 1152/96 del Gobernador, integrada por los Dres.
Carlos Chiara Diaz y Daniel Omar Carubia por el Superior Tribunal; Jorge Vazquez
Rossi y Juan Carlos Gemignani por la Universidad Nacional del Litoral y por
miembros de las camaras legislativas y el Poder Ejecutivo, que todavia no ha
alcanzado sancion legislativa (Ver : Chiara Diaz, Carlos A. - "El juicio por jurados
en Entre Rios", separata dela Revista de Jurisprudencia provincial de junio de 1977,
Buenos Aires-Entre Rios, con el texto del proyecto). El proyecto refiere, en su
exposicion de motivos, como antecedentes el espiritu de la Revolucion de Mayo, la
Constitucion Nacional de 1853 y sus modificaciones; el derecho de los Estados
Unidos de Norte América y de los paises anglosajones, las naciones europeas que lo
han adoptado, como Espafia en mayo de 1995 y los proyectos para varios paises
latinoamericanos ha sido reinstalado actualmente en la legislatura enterriana y es de
esperar que esta vez reciba la sancion correspondiente y comience a instalarse la
institucion en esa jurisdiccion. El nuevo CPP para la Provincia de Chubut -que
elaborara Julio Maier- (Ley General n° 107/99 del 09/12/1999 - Exposicion del
nombrado autor) y el proyecto de nueva ley procesal penal para la Provincia de
Neuquén (realizado por Alberto Binder) también introducen el juicio por jurados.
Otras provincias también se hallan en el mismo camino, entre ellas la propia
Provincia de Buenos Aires que registra muchos antecedentes en tal sentido (como

el Proyecto del Senado del afio 2002).-

En la Reptblica Argentina existen indiscutibles
antecedentes concretos de la conviccion histdrica -desde los comienzos de la vida
independiente de Espafia- sobre vigencia normativa del juicio por jurados. Entre

ellos, merecen destacarse a nivel nacional los siguientes: 1.- Proyecto de la



Comision Especial de 1812 -que preparaba la Asamblea General Constituyente
de 1813: "... El proceso criminal se hard por jurado y serd publico... y los jueces en
lo criminal aplicaran la ley después de que los ciudadanos hayan sido declarados
culpables por sus iguales"; 2.- Decreto del 26 de octubre de 1811 del Triunvirato
sobre "jury"; 3.- Proyecto de Constitucion de la Sociedad Patriotica; 4.-
Constituciones de 1819 y de 1826: remarcaban el derecho y el interés de los
miembros del Estado de ser juzgados por jueces plenamente libres, independientes e
imparciales y establecian que el cuerpo legislativo debia preparar y poner en marcha
el establecimiento del juicio por jurados "en cuanto las circunstancias lo
permitan..."; 5.- Plan General de Organizacion Judicial de Buenos Aires de 1829
del Gobernador Dorrego: establecia el juicio por jurados en un proyecto elaborado
por el frances Bellemare; 6.- Jurado de abigeato de Buenos Aires de 1825 del
Gobernador Las Heras: aunque restringido a éste solo delito, estuvo vigente hasta
la sancion del Codigo Rural de 1866. El tramite se concretaba con un jurado
integrado por un juez y vecinos; 6.- La Constitucion Nacional de 1853 que,
apartandose de la opinion de Juan Bautista Alberdi, y siguiendo la enfatica defensa
de Gorostiaga, introdujo la manda del juicio por jurados en los articulos 24, 75 inc.
12 y 118 (este ultimo, fundado en el art. 117 de la Constitucion Federal de
Venezuela); 7.- Constitucion Nacional de 1860 que ratificé enteramente los tres

articulos aludidos de la de 1853.-

Especial mencion merecen: 1.- El Proyecto de los
senadores Oroiio y Araoz (1870) sobre la necesidad de la creacion de una
comision que hiciera el texto legal que regiria para la jurisdiccion federal a partir de

1872, que se concretd en Ley 483 -época de la presidencia de Domingo Faustino



Sarmiento-. Dicha comision fue integrada por Florentino Gonzalez y Victorino de
la Plaza que presentaron su proyecto en 1873 sobre la base del proyecto Livingston
para el Estado de Luisiana (EEUU), el Codigo procesal criminal de New York de
1850 y las ensefianzas de Karl Mittermaier. El proyecto se complement6 con el de
"Cédigo de Procedimiento en los negocios criminales de que pueden conocer los
jueces y tribunales nacionales" cuyo articulo 13 establecia el juicio por jurados. El
tribunal estaba integrado por ocho personas que debian alcanzar unanimidad tanto si
daban veredicto de culpabilidad como de inocencia.- 2.- Proyecto de CPP para la
Nacion de los Dres. Julio MAIER y Alberto BINDER, 1984 (publicado por la
Presidencia de la Nacion - Consejo para la Consolidacion de la Democracia”, bajo
el titulo "Hacia una nueva justicia penal" - Simposium Internacional sobre la
Transformacion de la Administracion de Justicia Penal" (Talleres Graficos de la
Direccion Nacional del Registro Oficial, Buenos Aires, 1989, Tomo II, p., 153 y
sgtes.) que introdujo el jurado aunque en la forma escabinada y que, aunque no
alcanz6 sancion legislativa por motivos de indole meramente politica, merece los
mas grandes elogios por su valor juridico y por su total ajuste a la Constitucion
Nacional; 3.- Proyecto de Ley de Jurados del 20 de mayo de 1998, elaborado
por el Ministerio de Justicia de la Nacion durante la presidencia del Dr. Carlos
Sail Menem, para la jurisdiccion federal. Este proyecto disponia que la calificacion
de los hechos, en el auto de requerimiento de elevacion a juicio, marcaria la
competencia del tribunal de jurados y que el mismo estaria integrado por doce
miembros que resultarian determinados de un "padrén de candidatos", que debia
elaborar la Camara Nacional Electoral y que seria comunicada a principios de
diciembre de cada afio a los tribunales penales. El veredicto se referia a dos

extremos: 1) prueba del hecho; 2) Imputado inocente o culpable. En este ultimo



caso, se exigia el voto de los dos tercios de sus miembros mientras que en el caso de

pronunciamiento de inocencia era suficiente la simple mayoria.

En América Latina son varias las naciones que lo
han adoptado (Brasil, que lo prevé para casos de delitos dolosos contra la vida;
Venezuela, que lo introdujo en el art. 117 de su Constitucion Federal del siglo 19,

etc.).

En el "CONGRESO INTERNACIONAL DE
JUICIO POR JURADOS EN MATERIA PENAL" que, organizado por el Instituto
de Derecho Procesal Penal del Colegio de Abogados de La Plata y la H. Camara de
Diputados de la Provincia de Buenos Aires, tuvo lugar en nuestra Ciudad en
octubre de 1997 con enorme éxito, hubo una importante ocasion de debatir y
profundizar el conocimiento de la institucion del juicio por jurados. Al concluir el
citado Congreso, que fue declarado de interés nacional, provincial, municipal,
legislativo, académico y del Ministerio Publico provincial y que contd con una
calificadisima asistencia de mas de seiscientos participantes, provenientes de todos
los puntos del pais y del extranjero, se editd un libro con las conferencias de los mas
distinguidos expertos europeos y americanos que trajeron a su seno su conocimiento
y su experiencia, y con las conclusiones elaboradas en cada una de las tres
comisiones en que se desenvolvid el trabajo. En dichas Conclusiones, se podra
advertir que se destaco la necesidad de la implementacion de la institucion en forma
urgente, se la consideré una manda constitucional incumplida (en relacion a los

precitados articulos de la Carta Magna) y se decidié unanimente que la forma del

jurado debe ser la popular o del jurado clasico. Esa es la opinion también del



Instituto de Derecho Procesal Penal del Colegio de Abogados de La Plata y la que
ha predominado en la mayoria de los proyectos de ley hasta el presente, no sélo en
nuestra provincia sino también a nivel nacional y de otras jurisdicciones locales, lo

que se funda en las siguientes razones:

La primera, la de que la Constitucion Nacional
introdujo el jurado para que, en el momento de fallar un proceso judicial, el
gobierno de la Republica sea representado (tal como establece el articulo 1°) por
miembros de su propio pueblo -y no por un conjunto de jueces y legos, en cuyo
desempeiio los primeros siempre influirdan sobre los segundos-. En tal sentido, el
veredicto debe ser la consecuencia del criterio libremente dado por dichos
representantes del pueblo, miembros del pueblo mismo, sin influencia ni temor
reverencial ante la presencia de magistrados letrados que actian en ejercicio de un

cargo de gran espectabilidad.-

La segunda, la de que es absolutamente
conveniente y esencial para la vida de la Republica que el poder represivo del
Estado se encuentre dividido y controlado, lo que no podria concretarse en la
materia judicial de otro modo que no fuera con la introduccion del jurado popular.
Sin la vigencia de esta forma de integracion de dicha institucion, asistiremos -como
hasta el presente- a la vigencia del sistema inquisitivo en el que, no obstante la
existencia de jueces que se ajustan a la ley, la posibilidad de que todo (desde los
primeros momentos procesales hasta el juicio y la via recursiva) se resuelva

exclusivamente por dichos magistrados del Poder Judicial hace que sea mucho mds



posible el autoritarismo y la ilegalidad, la concentracion y no la descentralizacion

del poder estatal..

La determinaciéon de cudles procesos penales
tramitaran por el juicio por jurados es medular y decisiva respecto de las
posibilidades de su funcionamiento. Ademas, exige un previo replanteo de la
concepcidn procesal que se lleve adelante en la administracion de justicia penal,
tornandose necesario un reforzamiento en la ley y en los criterios de los operadores
del sistema respecto de todos los mecanismos de la "negociacion" en el conflicto
penal, procedimientos que implican una ya impostergable aplicacion del "principio
de oportunidad' cuya ampliacién viene de ser sancionada por la Legislatura. Es
esta la tnica manera de hacer del caudal inabordable de causas del torrente judicial
penal una posibilidad concreta de decision jurisdiccional y que esa seleccion no sea
hecha por parte de cualquier agente espureo (empleados judiciales, personal policial
u otro) que, sacando provecho del embotellamiento y la congestion que padece el
Poder Judicial en la materia, "decida" -por un sentido o por otro- dar al tramite tal o

cual impronta.

Este tema ha quedado definitivamente resuelto en
todos los eventos académicos de los tltimos afios, entre los cuales podemos citar
como de los mas trascendentes el XXI Congreso Nacional de Derecho Procesal
(Asociacion Argentina de Derecho Procesal, Parané, mayo de 2003) y el "Congreso
Internacional sobre Principio de Oportunidad en Materia Penal" (Instituto de
Derecho Procesal Penal del Colegio de Abogados de La Plata y Procuracion

General de la Suprema Corte de Justicia, La Plata, setiembre de 2002).-



Para ello, resulta indispensable profundizar el
sistema acusatorio ya introducido en la Provincia de Buenos Aires, a partir de la ley
11.922, pues es el unico que respeta el principio constitucional de inocencia y que
hace viable la aplicacion del precitado "principio de oportunidad”, desde que
pone la accion en penal en situacion de disponibilidad por parte tunico titular
de su ejercicio, el Ministerio Publico Fiscal (en la accion publica) o el
querellante particular (en la accion privada), siendo que -ademas- es el unico
que respeta los derechos de la victima, otro de los sujetos infaltables cuando se
trata de solucionar conflictos de derecho contenidos en los procesos penales.
Solamente de este modo, haciendo real la vigencia del citado principio, la
administracion de Justicia serd posible, porque -luego de la solucion alternativa de
la mayor parte de los procesos penales por la citada via- quedard expedita la
posibilidad real y concreta del juzgamiento por jurados de aquellos casos de la
mayor trascendencia y gravedad social. Esto es lo que ocurre en los paises
desarrollados, tales como Bélgica, Alemania, Reino Unido y los paises de la
Comunidad Britanica de Naciones, Francia, Espana y otros de Europa y en los

Estados Unidos de Norteamérica.-

Debe erradicarse ya toda concepcion dogmatica de
la relacion procesal y, especialmente, de la accion penal, tal como ha sido
introducida de la mano de Sebastian Soler y sus seguidores en nuestra Republica -
que tanto dafio ha hecho a la Administracion de Justicia- sobre una supuesta
aplicacion a ultranza del principio de legalidad, entendiéndolo como que, en su

aplicacion, todos los casos que llegan al circuito judicial en materia penal deben ser
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insoslayablemente investigados y todos ellos ser materia de juzgamiento y decision
jurisdiccional. La realidad nos enseia que ello no es posible no solo en la
Republica Argentino sino tampoco en los paises mds desarrollados del mundo, los
cuales han incorporado a sus legislaciones el principio de oportunidad como un

complemento indispensable del citado principio de legalidad.

En tal sentido, es muy ilustrativo recordar que, por
dar un solo ejemplo, en los Estados Unidos de Norteamérica la aplicacion del
sistema de la negociacion del conflicto penal ("plea bargaining") como derivacion
del principio de oportunidad, se concreta en mas del 90 % de los procesos judiciales
en materia penal. De este modo, la sociedad recibe una respuesta seria y cabal en
punto a la decision de los asuntos de mayor importancia (constitutivos de un 5 a un
7% del total de procesos iniciados) pues son los casos que resultan llevados al

Jjuzgamiento por jurados.-

Es imprescindible tener muy en cuenta que e/
principio de legalidad no sdlo no se opone sino que, necesariamente, se
complementa con el principio de oportunidad, unico que permite su concrecion en

la realidad de los hechos.-

Hemos considerado inconveniente el
establecimiento del sistema de jurado escabinado pues no dudamos de que la
actuacion del jurado debe ser en su modalidad de integracion cldsica, con solo

miembros legos, todos ellos ciudadanos de la Provincia.-
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La modalidad de jurados populares es mas
econdmica puesto que, si bien demanda mayores gastos por la integracion con
nueve miembros titulares y tres suplentes, que son superiores en numero a los que
exige la forma escabinada (letrados y legos) ésta exige la actuacion de tres jueces

letrados mientras que el jurado popular funciona con sélo uno.-

Si se repara, entonces, en lo que implica el pago de
dos salarios menos por cada tribunal de juicio o, dicho de otro modo, en la
optimizacion y la posibilidad de que cada uno de los tres actuales miembros de un
tribunal colegiado pudieran intervenir al mismo tiempo en tres diferentes juicios por
jurados, la integracion del tribunal por jurados populares aparece también como la

opcién mas conveniente para una administracion de Justicia mas rapida y eficaz.-

El proyecto mantiene la indispensable actuacion
del Juez letrado como Presidente del Tribunal de juicio, enfatizando su funcion de
director del mismo y de decisor de todas las cuestiones incidentales que se
presenten durante su desarrollo, todo dentro de un desempefio funcional objetivo e
imparcial. En consecuencia, se ha terminado con la posibilidad de que el magistrado
pudiera interrogar a los testigos, peritos o terceros durante el desarrollo de la

audiencia de los debates.-

Con ello se refuerza la vigencia de la garantia del
debido proceso que exige la actuacion de un tribunal imparcial (articulos 18, 33 y
75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, este Gltimo en cuanto introduce a su texto el

de los articulos XXVI de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
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Hombre, 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, 8 inc. 1 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos -Pacto de San José de Costa Rica- y
14 inc. 1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos -Pacto de New

York-).-

Si bien la regla general es la de la integracion del
jurado con personas domiciliadas en los partidos del Departamento Judicial donde
se lleve a cabo el juicio, es importante prever las hipotesis de juicios de demasiada
trascendencia publica y de extraordinaria difusion por los medios locales, respecto
de los cuales resulta dificil hallar personas de esa misma localidad o zona que no
se encuentren ya influenciadas por dicha informacion o por la presion social
creada -en uno u otro sentido- y que, por ello, no pueden actuar de manera
imparcial o independiente.-

En este punto, es util recordar algunos casos
famosos (por ejemplo, el del deportista Simpson por el homicidio de su esposa; o
del juicio a los policias acusados del homicidio de un grupo de personas de raza
negra en Los Angeles) en los cuales se buscé la integracion con individuos de otros

Estados, precisamente para asegurar dicha imparcialidad.-

Consideramos que el numero de sorteados debe
ser, por lo menos cuatro veces el que exige el funcionamiento del jurado titular. Ello
se debe a dos razones: a) la de que existe la posibilidad de recusar sin causa, que se
extiende a mayor numero de miembros sorteados de acuerdo a la propuesta que
hacemos en relacion a este Gltimo articulo; y la de recusar con causa; b) la de evitar

tener que realizar un nuevo sorteo como consecuencia de las excusaciones y
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recusaciones que prosperen, lo que significaria una dilacion disvaliosa de los

tiempos procesales.-

Proponemos un plazo de 20 dias para formular las
impugnaciones a la integracion del jurado porque entendemos que debe permitirse a
las partes las posibilidad de investigar al respecto para obtener un tribunal adecuado
a la garantia constitucional de imparcialidad e independencia. Es indispensable un
lapso, al menos, como el fijado puesto que uno menor implica en la practica la

imposibilidad de toda investigacion y obtencion de prueba al efecto.-

Se introduce la posibilidad de la causal
sobreviniente de recusacion puesto que, si asi se verificara aun ya cuando el juicio
hubiera comenzado, se estaria permitiendo que se llevara a cabo en violacion de las
reglas del debido proceso que exige la actuacion de un tribunal imparcial e
independiente, conduciendo irremediablemente a su violacion (conf. Arts. 18, 33 y
75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, éste ultimo en relacion al texto de los arts.
XXVI de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 10 de
la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 8 inc. 1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 14 inc. 1 del Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos).-
En cuanto al veredicto, se ha determinado

claramente que su contenido estara en las instrucciones que le entregara al jurado el

Presidente del Tribunal y estard dirigido, progresivamente, a las siguientes
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cuestiones: a) si ha existido o no el hecho motivo de la acusacion; b) si, probado

el hecho aludido, el acusado es culpable o no culpable del mismo.-

Se establece la obligatoriedad de las citadas
instrucciones pues la determinacion clara y precisa de estos puntos es cuestion
esencial y tiene la trascendencia enorme de fijar al jurado el objeto concreto de su
funcion y decision. Con esta clara y rotunda determinacion se evitan las dudas de
los miembros del jurado y la posibilidad de que se expidan sobre otros extremos que
podrian oscurecer y aun producir la nulidad del veredicto, con las consecuencias

negativas para la validez del juicio realizado.-

Se ha buscado introducir una actuacion del jurado
muy simple, sin complicaciones al desarrollo del actual procedimiento previsto en
la ley. Con ello se demuestra también que su actuacion coincide plenamente con la
vigencia del debido proceso y que no so6lo no lo altera, sino que es un ingrediente

indispensable e infaltable para su validez.-

El jurado emitird su decision por simple mayoria
de las dos terceras partes de sus miembros pues se exige que, si es un veredicto de
culpabilidad, hayan votado en tal sentido al menos seis de sus miembros. Ademas, y
conforme la naturaleza de su actuacion, dicha votacion se hara conforme el sistema
de la intima conviccion personal de cada uno de sus miembros, lo que esta
enteramente de acuerdo con la naturaleza de la actuacion del pueblo de la Republica

en las decisiones de los procesos judiciales. Por ello, no s6lo no estd previsto sino
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que no estaria permitido que los jurados motiven o fundamenten sus opiniones, ya

que ello atenta contra la propia esencia de su funcion popular.-

El pronunciamiento que se ha elegido es el de
"culpable" o "no culpable" pues entendemos que, hasta el momento del dictado de
un veredicto positivo sobre el punto el individuo goza del estado constitucional de
inocente (articulos 18, 33 y 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional), por lo cual
declararse como tal significaria poco menos que sembrar confusiéon en cuanto a

dicho status juridico.

Ademas, tampoco se ha determinado una referencia

a "inculpabilidad" porque la decisién de inocencia no requiere de ninguna

mayoria sino, a contrario sensu, la misma emerge de la no obtencién de la mayoria
relativa de los seis votos necesarios para un pronunciamiento de culpabilidad, lo que

es diferente.-

A los fines de no retardar los efectos del
pronunciamiento absolutorio cuando correspondiera y, en tal caso, de producir la
inmediata libertad del imputado, se mantiene la prevision respectiva que contiene la

ley procesal vigente.-
También se prevé el mantenimiento de la "cesura

del juicio" aunque se lo adecua al procedimiento cuando el tribunal actiia integrado

por jurados.-
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EL SENADO Y LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA DE
BUENOS AIRES SANCIONAN CON FUERZA DE LEY:

ARTICULO 1: Incorpéranse al CPP (ley 11.922 y sus modificatorias) las

siguientes modificaciones:

"Articulo 22 bis: El jurado. Conocerd en instancia unica en los casos de

competencia del tribunal en lo criminal, en los casos de los delitos tipificados en
los articulos 79, 80, 124, 142 bis, 144 tercero, 144 cuarto, 146, 147, 149 ter inc. 2,
165, 210, 210 bis y 213 bis, 256, 256 bis, 257, 258, 258 bis, 261, 265, 266, 267,
268, 268 (1), 268 (2), 268(3), 269 y 273 del Codigo Penal de la Nacion.-"
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“Articulo 106: Motivacion. Las sentencias y los autos deberdn ser

motivados, bajo sancion de nulidad. Esta regla no regird respecto del veredicto en
el juicio por jurados.
Los decretos deberdn serlo, bajo la misma sancion, cuando este Codigo o la

ley lo disponga.-“

"Articulo 338 bis: En la ocasion del primer apartado del articulo 338, y
en los casos del articulo 22 bis, el Tribunal Oral estara compuesto por un
magistrado integrante del Tribunal Oral del articulo 22, que actuarda como su
Presidente, y nueve jurados titulares y tres suplentes. Su integracion,

funcionamiento y demds extremos estardan regidos por los articulos siguientes."

“Quienes resulten designados miembros del jurado percibirdn, en cardcter
de vidtico, una suma de dinero equivalente a un dia del salario bdsico de la
categoria de un oficial mayor del escalafon de empleados judiciales, por cada
jornada que les toque intervenir. A tales efectos, la Suprema Corte de Justicia
dispondrda de una partida especial que estard prevista en el presupuesto

correspondiente.”

"Articulo 338 ter - Condiciones exigidas: Ser jurado es una carga publica

obligatoria y es un derecho de todos los ciudadanos que habitan de la Provincia
de Buenos Aires que tengan capacidad al efecto. En los casos en que un
ciudadano resulte designado como tal solo cabrd su excusacion o recusacion por

motivo fundado conforme establece esta misma ley.-
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Para ser miembro de un jurado se deberdan reunir las siguientes
condiciones:

a) Ser argentino nativo o naturalizado con no menos de cinco aifios de
ciudadania.-

b) Tener entre 25y 75 afios de edad.-

¢) Entender plenamente el idioma nacional.

d) Estar domiciliado en la Provincia de Buenos Aires.-

e) Ser instruido y no haber sido condenado por el delito de falso
testimonio.-

) Gozar del pleno ejercicio de sus facultades y sentidos, de modo que

pueda desarrollar su cargo en forma plena y normal.-"

"Articulo 338 quater - Impedimentos: "No podrdin ser miembros del
jurado:

a) Quienes se desemperien en cargos publicos en los Poderes Ejecutivo y
Legislativo o en los entes publicos descentralizados y quienes ejerzan la
magistratura u otras funciones en el Poder Judicial o el Ministerio
Publico.-

b) Los integrantes de las fuerzas de seguridad, defensa y/o del Servicio
Penitenciario.-

¢) Los abogados, escribanos y procuradores.-

d) Quienes se encuentren alcanzados por las situaciones del articulo 47.-

e) Los condenados por delito doloso mientras no hubiera transcurrido el

plazo del articulo 51 del Codigo Penal.-"
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"Articulo 338 quinter - Excusacion y recusacion de los jurados:

Los miembros elegidos y las partes podrdan producir excusaciones y
recusaciones, a cuyo respecto el organo jurisdiccional interviniente, una vez
obtenido el numero de treinta y seis candidatos a los fines de integrar el tribunal,
lo hard saber a las partes en forma inmediata y las citard a una audiencia que
tendra lugar veinte dias después o en el dia inmediato habil siguiente, si el
término cayera en dia inhabil o feriado.

A esa audiencia concurrirdn las partes y formulardn sus objeciones en
cuanto a la intervencion de las personas sorteadas, pudiendo hacer uso el
Ministerio Publico, el particular damnificado y la Defensa de ese derecho sin
expresar motivo alguno en relacion a nueve personas, respectivamente. El
particular damnificado deberd unificar su personeria con el fiscal quien decidira
sobre el particular, pero si éste no admitiera alguna recusacion que formulara,
aquél podra alegar al respecto sosteniendo sus razones y el Presidente decidird.-

En cuanto a los restantes miembros del jurado, se les podra recusar con
expresion de causa y decidira al respecto el Presidente del Tribunal Oral por
resolucion motivada.-

En todos los casos, la resolucion serd pronunciada en forma inmediata.-

Las causales de recusacion de los miembros sorteados para integrar el
jurado estardan sujetas a las determinaciones del articulo 47 con especial
direccion a velar por la imparcialidad y la independencia, procurandose excluir a
aquéllos que hubieran manifestado preopiniones sustanciales respecto del caso o
que tuvieran interés en el resultado del juicio, o sentimientos de afecto u odio

hacia las partes o sus letrados. Si la causal fuera conocida luego de iniciados los
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debates podra ser planteada siempre que se lo hiciera en forma inmediata y el
Presidente evaluard sobre su procedencia, pudiendo, si se tratara de una causal
grave de parcialidad o falta de independencia de uno de los miembros del jurado,
excluirle y aun dejar sin efecto el juicio.

En el caso de apartamiento de un miembro titular, asumirda el primer
suplente de los tres designados, los cuales deberdan estar presentes en los debates
desde sus inicios.-""

Serdn motivos especiales de excusacion de los miembros del jurado:

a) Haber actuado como miembro de un jurado en los ultimos doce meses

anteriores a la designacion.-

b) Las personas que por problemas de atencion de un familiar no se

puedan desempeiiar como jurados.-

¢) Quienes justifiquen su imposibilidad de integrar el jurado por razones

de enfermedad.- "

"Articulo 338 sixties - Integracion de las listas de candidatos: La lista de

personas que integrardn el jurado serd determinada por sorteo entre los
miembros del padron electoral correspondiente a los partidos del Departamento
Judicial que entienda en el caso. A tales fines, antes del 31 de diciembre de cada
afio, la Suprema Corte de Justicia requerird a la Secretaria Electoral de La Plata
el citado padron y lo distribuird inmediatamente a todos los tribunales orales de
la Provincia.

El sorteo sera publico y se hard inmediatamente que la causa ingrese a la

competencia del tribunal conforme reza el articulo 338."
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Cuando se trate de casos de mucha repercusion publica o de permanente y
sostenida difusion y tratamiento por los medios de prensa y tele-radiodifusion, las
partes podran proponer al Presidente del Tribunal que la integracion del jurado
se constituya con ciudadanos de otro departamento judicial. De su decision no
habra recurso pero el agraviado podra dejar su protesta dentro del plazo de 3 dias
de notificado, la que valdra como reserva de recurrir en casacion en relacion a la

sentencia del juicio."

"Articulo 341 bis: Una vez definitivamente integrado el tribunal, el

Presidente procederda conforme indican los articulos 342 y siguientes.-"

"Articulo 342 bis: "Al comenzar la audiencia de los debates orales, el

Presidente advertira a los miembros del Jurado titulares y suplentes sobre que
deberdn estar atentos a todo lo que ocurra durante su desarrollo y que deberdn
formar su conviccion sobre los temas contenidos en las instrucciones que les
entregard por escrito al finalizar los citados debates, estandoles vedado preguntar
u opinar de modo alguno durante todo su desarrollo..

También les informara que a partir del juramento que prestaron quedan
en situacion de incomunicados y que no podrdan comentar el caso con nadie ni
escuchar o leer o ver noticias sobre el mismo hasta la emision del veredicto.

El jurado elegira un presidente de entre sus miembros y comenzard su

labor.-"

"Articulo 343 bis: Los jurados son miembros transitorios del Poder

Judicial y estin obligados a cumplir su funcion con dignidad y decoro, acatando
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las reglas procesales y las directivas que imparta el Presidente del tribunal. Su
desobediencia podra ser sancionada por éste con multa cuyo mdaximo podra llegar

hasta los $ 10.000.-"

"Articulo 344 bis: Cuando durante el desarrollo de los debates se decidiera

por el Presidente del tribunal una exclusion probatoria, éste se dirigird
inmediatamente a los miembros del jurado y les indicard que no deberdn tener

ese elemento en consideracion alguna a los fines de formar su conviccion."

"Articulo 364: Interrogatorios. El tribunal, por intermedio de su
Presidente, controlard los interrogatorios que formule el Ministerio Publico
Fiscal, las otras partes y los defensores, rechazando las preguntas inadmisibles,

capciosas o impertinentes.-"

"Articulo 368 - Discusion final - Alegatos: Terminada la recepcion de las

pruebas, el Presidente concederda sucesivamente la palabra al Ministerio Publico
Fiscal, al particular damnificado, al actor civil, al civilmente demandado, al
asegurador y a la defensa para que en ese orden aleguen y formulen sus
acusaciones, pretensiones y defensas. No podrdan leerse memoriales. Las partes
civiles limitardn sus alegatos a los puntos concernientes a la responsabilidad civil.
Si interviniere mds de un fiscal o defensor, todos podrdan hablar pero dividiéndose
sus tareas. Igual disposicion regira para las restantes partes. Solo el Ministerio
Publico Fiscal y la defensa podrdan replicar, correspondiendo a la segunda la
ultima palabra. La réplica deberd limitarse a la refutacion de los argumentos

adversos que antes no hubieran dsido discutidos.
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El Presidente podra fijar prudencialmente un término a las exposiciones,
teniendo en cuenta la naturaleza de los hechos, los puntos debatidos y las pruebas
recibidas.

En ultimo término, el Presidente preguntard al imputado, bajo sancion de
nulidad, si tiene algo que manifestar y cerrard el debate.-

En los casos de juicio por jurados, seguidamente, el Presidente instruird a
los miembros del jurado sobre su labor respecto del veredicto, indicandoles los

puntos que deberdn decidir conforme su intima conviccion."

"Articulo 371 bis: Deliberacion: En el caso de juicio por jurados, una vez
finalizado el debate y los alegatos, sus miembros pasardn a deliberar en sesion
secreta, discutiendo los temas contenidos en las instrucciones que entregara el
Presidente del tribunal y votando las siguientes cuestiones esenciales por la
afirmativa o por la negativa:

a) ;Estd probado o no el hecho material de la acusacion?

b) ;Es culpable o no culpable el imputado?

Si se resolviera negativamente la primera cuestion no se tratard la
segunda.

Para un pronunciamiento de culpabilidad se requerira el voto afirmativo
de seis miembros del jurado.-

Cuando se hubiera arribado a un veredicto, el presidente del jurado lo
comunicard inmediatamente al Presidente del tribunal quien convocara al jurado
integro a la Sala de audiencias. El presidente del Jurado leerd el veredicto de viva
voz y el Juez declararda al imputado culpable o no culpable, de acuerdo al

resultado del mismo. Con ello se declarara terminada la actuacion del jurado.
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Cuando el veredicto fuera absolutorio se ordenara la libertad del imputado
y la cesacion de las restricciones impuestas, o la aplicacion de las medidas de
seguridad resueltas oportunamente. Si se hubiese deducido accion civil, ésta

debera ser rechazada.-"

"Articulo 372 - Cesura del juicio - Veredicto de culpabilidad: Cuando el

veredicto fuese de culpabilidad, tanto si se hubiera tratado de juicio por jurado
cuanto si éste no hubiera actuado, el Presidente del Tribunal, a peticion del
Ministerio Publico Fiscal, del actor o las otras partes civiles o de la defensa,
determinard la reapertura de los debates al solo efecto del tratamiento de las
cuestiones relativas a la aplicacion de la pena o la medida de seguridad que
correspondiera, la restitucion, reparacion o indemnizacion demandadas en su
caso y la imposicion de las costas, pudiendo postergar hasta por el término de un
mes desde la fecha de la notificacion de la resolucion que hace lugar a la peticion
citada.

La audiencia se reabrird con la concesion de la palabra por el Presidente
del Tribunal primeramente al Ministerio Publico Fiscal, luego a las partes civiles
Y, finalmente, a la defensa para que produzcan sus alegatos en relacion a los
temas citados, incluyéndose también los de la posibilidad de aplicacion de los

beneficios de la condenacion condicional en su caso.-"

"Articulo 373 - Apreciacion de la prueba: Para la apreciacion de la prueba
rige el articulo 210. Si se tratara de juicio por jurados, éstos decidiran conforme

su intima conviccion."
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"Articulo 374 - Anticipo del veredicto: En los juicios en que el tribunal no
hubiera estado integrado por jurado, el tribunal podrd, adoptada la decision, leer
por secretaria el cardcter absolutorio o condenatorio del veredicto, fijando
audiencia a tal fin. En la misma audiencia establecera la fecha para la lectura de
los fundamentos del veredicto y de la sentencia, en el supuesto que corresponda la
lectura de esta ultima.

La lectura de los fundamento del veredicto y sentencia no podra exceder
del plazo de cinco dias, salvo existencia de accion civil, en cuyo caso se podra
extender hasta siete dias.-

Si resultare del debate que el hecho es distinto del enumerado en la
acusacion, el tribunal dispondra por auto correr vista al fiscal para que proceda
conforme a lo dispuesto en el articulo 359.-

Si el fiscal y la defensa técnica estuvieren de acuerdo en la configuracion
de un hecho diverso susceptible de ser decidido en esa instancia, el organo
jurisdiccional resolverd conforme a lo dispuesto en el articulo 359.-

Si no hubiere acuerdo, el organo jurisdiccional deberd dictar sentencia
respecto de los hechos contenidos en la acusacion, sin perjuicio de remitir los
antecedentes al agente fiscal en turno para investigar las nuevas circunstancias
resultantes del debate.-

Al dictar el pronunciamiento, el tribunal no podrda apartarse del hecho
contenido en la acusacion o sus ampliaciones.-

La lectura del veredicto y de la sentencia valdra en todos los casos como
notificacion para los que hubieren intervenido en el debate aunque no se

encontraren presentes en tal oportunidad."
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"Articulo 375 - Sentencia: Cuando el veredicto hubiese sido condenatorio,

el tribunal dictara la sentencia que corresponda.

En ella se planteardn las cuestiones de derecho que considere necesarias el
tribunal, siendo las unicas esenciales las siguientes:

1.- La relativa a la calificacion legal del delito.

2.- La determinacion de la existencia de eximentes, atenuantes o
agravantes.

3.- La que se refiere al pronunciamiento que corresponde dictar.”

ARTICULO 2: Comuniquese al Poder Ejecutivo
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