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FALLO N°:06/13.SALA "B": En la ciudad de Santa Rosa, Capital de
la Provincia de La Pampa, a los veintiseis dias del mes de junio de dos
mil trece, se redne la Sala "B" del Tribunal de Impugnacién, integrada por
los sefiores Jueces Filinto B. Rebechi y Verénica E. Fantini, a los efectos
de resolver los recursos de impugnacién interpuestos por los sefiores
defensores generales Andrés Anibal Olié, en representacién de Mirko
Aranda, y Hugo Luis Vercellino, en representacion de Macarena Carrasco
en el legajo n°548-5/12 (registro de este Tribunal), caratulado: "ARANDA,
Mirko- CARRASCO, Macarena s/ Recurso de Impugnacién”, originario
A013/11 (legajo n°584/11), caratulada. "MPF ¢/ ARANDA, Mirko Daniel y
CARRASCO, Macarena Ayelén del Carmen s/ Homicidio Agravado”,
procedente de la Oficina Judicial de la Tercera Circunscripcion Judicial”
de la que;

RESULTA: Que el Tribunal de Audiencia de Juicio de la Primera
Circunscripcion Judicial con fecha 30 de octubre de 2012, mediante
sentencia n°37/12, rechazé (punto primero) los planteos de actividad
procesal defectuosa formulado por los defensores generales; condend
(punto segundo) a Macarena Ayelén del Carmen CARRASCO como
autora material y penalmente responsable del delito de homicidio
"criminis causa" en calidad de coautora (arts.80 inc.7° y 45 primera parte,
primer supuesto del C. Penal), a la pena de PRISION PERPETUA con
mas la accesoria del art.12 del C.Penal, sin costas, y (punto tercero)
declaré la autoria y responsabilidad renal de Mirko Daniel ARANDA, por
el delito de homicidio "criminis causa" en calidad de coautor (arts.80

inc.7°y 45 primera parte, primer supuesto del C.Penal), sin costas.
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dicha sentencia los seﬁor%é
Andrés Anibal Olié y Hugo Luis Vercellino,~€l primero en representacion
del condenado Mirko Aranda y el segundo por la representacién de
Macarena Carrasco, interponen recurso de impugnacién en virtud de lo
estatuido en nuestro ordenamiento procesal, cuyos fundamentos se
analizaran en su oportunidad.

Que realizado el tramite previsto en el art.407 ss. y cc. del C.P.P. se
escuch6é a las partes, encontrandose la audiencia registrada en el
sistema, quedando asi ésta ahora en condiciones de ser resuelta
habiéndose establecido el orden sucesivo de votacion, correspondiéndole
el primero al sefior Juez Filinto B. Rebechi y luego a la sefiora Juez
Veronica E. Fantini, y:

CONSIDERANDO:

El Juez Rebechi dijo:

En primer lugar corresponde afirmar que el recurso de impugnacién
interpuesto por los letrados defensores de Mirko Aranda y Macarena
Carrasco, resultan admisibles a tenor de lo preceptuado en los arts.400,
402y cc. del C.P.P.

Otro de los requisitos esenciales requeridos para la viabilidad de
este recurso, o sea los motivos en los que se fundamenta, se encuentran
debidamente explicitados brindando los mismos el marco de avocamiento
y contralor que este Tribunal revisor debe efectuar, a los efectos de
garantizar a quién resultara condenado mediante sentencia aiun no firme,

el derecho que tiene de que la imputacién concreta en su contra sea

analizada una vez mas en forma integral a los fines de legitimar
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plenamente el poder punitivo estatal, conforme lo dispuesto por la
Convencién Americana de los Derechos Humanos (art.8:2) y el Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos (art.14.5), incorporados a
nuestra Carta Magna como ordenamiento legal positivo con la Reforma
Constitucional de 1994,

En tal sentido, la C.S.J.N. en el Fallo "Casal, Matias y otro" (del
20/09/05), al referirse sobre los alcances de este segunda instancia o
doble conforme, expreso que: "....... debe entenderse en el sentido de que
habilita a una revision amplia de la sentencia, toda lo extensa que sea
posible al maximo esfuerzo de revisién de los jueces de casacion,
conforme a las posibilidades y constancias de cada caso particular y sin
magnificar las cuestiones reservadas a la inmediacion, solo inevitables
por la oralidad conforme a la naturaleza de las cosas".

Que teniendo en cuenta lo expresado precedentemente, habré de
ingresar al examen de la cuestion planteada, con Ia amplitud de
conocimiento y revision expuesta:

La Audiencia de Juicio dio por cierto el hecho de la siguiente
maneré: "...que en la localidad de General Acha (L.P.), el dia 22 de julio
de 2011, en horas de Ia tarde, pero con anterioridad a las 20:45 hs., Mirko
Aranda y Macarena Carrasco, llevando el primero de los nombrados una
mochila ingresaron a la vivienda de Rufino Ballejo ubicada en calle
Garibaldi entre boulevard Maipl y Sarmiento, donde lo golpearon, le
asestaron golpes mortales en el craneo, ataron sus manos con cinta de
embalar, se apoderaron de distintos elementos y al retirarse incendian el

lugar con el fin de borrar evidencias y no ser descubiertos. Las lesiones
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provocadgs ene eo fueron las que determinaron la m ” rte de Ru;‘ino
Ballejos. Algunos de los elementos sustraidos, fuerof secuestrados en
poder de ambos".

A los efectos de arribar a los hechos referenciados precedentemente
los sentenciantes han tomado en cuenta las siguientes medidas
probatorias:

a) en relacion a la participacion de Aranda, la circunstancia de haber
manifestado al finalizar el juicio, de que "estaba arrepentido de lo que
hizo", equivale a admitir la sustracciéon de distintos elementos del
domicilio de Ballejos y haberle causado los golpes que le ocasionaron la
muerte, unido a que ambos imputados el dia que ocurriera el hecho, se
encontraban en Gral. Acha;

b) en relacién a las manchas de sangre en el pantaléon que tenia
Aranda:

1) que Carrasco expres6 que cuando Aranda sale de la vivienda de
Ballejos tenia el pantalén manchado con sangre;

2) que el testigo José Mansilla expresa que cuando regresaron
(Carrasco y Aranda) a la tardecita a su casa, éste Gltimo tenia el pantalén
y las zapatillas manchadas con sangre:

3) que se prob6 que las manchas de sangre, no fue a consecuencia
de una pelea con Cordoba (Carrasco), declarando este Ultimo que no tuvo
una pelea con Aranda,

c) la declaracion de la testigo Tamara Mansilla, respecto al llamado

que le efectuara Macarena respecto a unos "fierros" que se habia

olvidado debajo de su cama (el cual coincidia con una culata que estaba
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en el domicilio de Ballejos), como también otras manifestaciones de esta
testigo respecto a dichos que le efectuara Carrasco, y

d) los elementos entregados voluntariamente por Pedro Rubén
Gonzalez (lugar que era habitado por Aranda y Carrasco), los cuales
fueron reconocidos como pertenecientes a Ballejos por Gimenez y
Correa.

Pasaré ahora a analizar los planteamientos realizado por los
sefiores defensores generales, cada uno por separado a los efectos de un
mejor ordenamiento procesal:

A) Recurso interpuesto por el sefior defensor general Andrés Olié

(en representacién del condenado Mirko Aranda):

1) Admision de prueba obtenida en violaciéon de normas

constitucionales: este primer motivo aducido por el agraviado, consiste en
considerar que ha existido una inobservancia de normas procesales y
fundamentalmente de violacion de normas constitucionales (art.400 inc.1,
2y 3):

1a) secuestro del cafio de la carabina calibre 22

En primer lugar la defensa considera que el acta donde Mansilla
autoriza la realizacion del registro domiciliario, solo conté con dos testigos
policiales, a pesar de no existir ningin motivo de urgencia (art.131 del
C.P.P.). Aduce asimismo supuestas irregularidades en el acto del
secuestro del cafio de la carabina, violatorio (desde su optica) de
garantias constitucionales y que por lo tanto deben descartarse como
elemento de conviccién de caracter incriminatorio.

En relacién al planteamiento de Ia no existencia de testigos civiles
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considera que el
mbmento del debate no fue la primera oportunidad en que la defensa de
Aranda (ejercida en esa oportunidad por el sefior defensor general
Versellino), toma conocimiento de dicha circunstancia (alude al acto de
indagatoria de Carrasco, al disponerse el auto de apertura a juicio y
ofrecida en la audiencia prevista en el art.308 del C.P.P.), no habiéndose
efectuado en ninguna de dichas oportunidades, ningun tipo de
cuestionamiento a la presencia de testigos policiales en el secuestro.

Esta circunstancia aludida por los sentenciantes y tal como
expresamente lo establece el art.159 de nuestro ordenamiento procesal,
nos esta demostrando que dicha presunta "actividad procesal defectuosa"
que se pretende esgrimir en relacion al secuestro del cafo de la carabina
calibre 22, en su oportunidad fue consentida por quién cumplia funciones
de defensor del co-imputado Aranda.

Independientemente de ello es indudable que en el acta de
secuestro del cafio de la carabina en el domicilio de Mansilla, no ha
existido ningln tipo de violacion de garantia constitucional, toda vez que
quién en su momento tenia el derecho de exclusion (Mansilla), no tuvo
ningln tipo de objecién de que la Prevencion realizara el secuestro del
elemento aludido supra.

Si bien es cierto que tal como lo establece el art.179 del C.P.P., al
aludir que "no es valido el consentimiento del o los ocupantes de la
morada" (en relacion a la orden de allanamiento), es indudable que si
dicha "irregularidad" no fue planteada por la defensa en su oportunidad,

no puede ser argilida con posterioridad toda vez que la misma fue
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consentida al no considerarse violatoria de ios derechos del imputado.

1b) el siguiente agravio de la defensa esta relacionado al secuestro
realizado en la localidad de La Reforma (L.P.) de una radio en la vivienda
que ocupaban los imputados Carrasco y Aranda, por considerar que en
primer lugar no existia orden de allanamiento para ingresar a dicha
vivienda y en relacién a que dicho elementos habria sido entregado por
Gonzalez a la prevencion, este Ultimo en la Audiencia de Debate
desmiente por completo este procedimiento manifestando que la policia
efectué el allanamiento de dicha vivienda y que el declarante no llevé los
elementos a la policia. En definitiva, en primer lugar se efectud un
allanamiento sin autorizacién judicial, ni tampoco con autorizacién de
quién disponia del derecho de exclusién (Mirko y Macarena).

En relacién a este planteamiento los sentenciantes aducen que en
una construccion alquilada por Gonzalez Y que en ocasiones ocupaban
Carrasco y Aranda, aquel (Gonzalez), ingresa a la misma extrayendo
elementos que entrega voluntariamente (una radio y un reloj), no
habiéndose violado garantia constitucional alguna, ya que se ha
demostrado que quién tenia derecho de exclusién, voluntariamente
entrego dichos elementos.

En relacién al presente agravio desde ya adelanto que voy a
compartir el criterio sustentado por el a-quo, en primer lugar porque el
allanamiento efectuado por la Prevencién lo fue en el domicilio del cual
se tenia autorizacion y respecto al restante domicilio, que alquilaba
Gonzalez (segun surge de sus manifestaciones, cuando expresa en

relacién a esta vivienda “alquilada por el dicente) Y que en ocasiones
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radio a la Prevencién, tal como surge de sus propias manifestaciones:

mbos imputados, este dltimo hace ' rega de un reloj y una
v ratifica la entrega de un reloj pulsera de hombre y una radio, un
encendedor, los cuales se encontraban en la vivienda y no eran de la
casa."

Teniendo en cuenta estas consideraciones, el agravio de la defensa
a este respecto no puede prosperar.

1c) el siguiente agravio de la defensa, esta relacionado a la
detencién sufrida por su defendido Mirko Aranda sin orden judicial,
haciendo alusion a supuestas irregularidades en las actas
correspondientes y respecto, si se trataba de un "arresto” o de una
"detencion”.

En relacion a esta motivacion el a-quo establece que el Oficial Smit
procedio a la identificacion y detencion de ambos imputados en la via
publica, constatando que Aranda tenia en su poder un cuchillo que se
secuestré. Que este oficial participaba de la investigacion y a estar ambos
imputados sospechados de ser autores del hecho, la detencion que llevé
a cabo Smit estaba dentro de sus facultades, no siendo necesaria la
orden judicial correspondiente.

Este criterio sustentado por los integrantes del Tribunal sentenciante
es compartido por el suscripto y la postura esgrimida por el agraviado, si
bien entendible desde el punto de vista de la defensa, no merece ser
analizada con mayor detenimiento toda vez que no ha existido en contra
de los imputados, ninguna violacién a sus derechos constitucionales,

habiendo actuado la Prevencién en tal oportunidad, haciendo uso de las
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facultades que nuestro ordenamiento procesal le confiere.

Por lo expuesto el agravio analizado supra e interpuesto por el sefior
defensor general, no pude prosperar.

1d) otra de las argumentaciones de la defensa, consiste en
considerar que al momento de que se le exhibiera a la defensa los
objetos secuestrados, se hizo referencia que los mismos no contaban con
los recaudos establecidos en el art.187 del C.P.P. en relacion a la
custodia de los objetos secuestrados, ya que no contaba con la firma y
sello de ninguna autoridad, ni judicial ni fiscal. Ello viola el principio de
debido proceso y de derecho de defensa (art.18 de la C.N.), al no poderse
acreditar que los objetos secuestrados y reconocido por los testigos
pertenecieran a Ballejos.

Si bien le asiste razén a la defensa que se omitieron ciertos
recaudos en el sentido indicado, es indudable que con dicha omisién no
se han violado ninguno de los derechos de los imputados que amerite, no
tener por acreditado el reconocimiento por parte de los testigos de los
objetos secuestrados y que pertenecerian a la victima de autos.

1e) por ultimo y en relacién a la prueba obrante y que fuera motivo
de analisis por los sentenciantes, la defensa alude a la "pretensa
confesion de Aranda" y ello relacionado a las manifestaciones de este
ultimo al concedérsele la palabra antes de Ia finalizacion de la Audiencia,
expresando "que esta arrepentido de lo que hizo" (pista 7). Considera que
estas manifestaciones de su defendido al ser consideradas por el
Tribunal como una "confesién del hecho" viola el derecho a Ia

autoincriminacion, toda vez que para la declaracién del imputado se
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Este criterio del sefior defensor no es compartido por el suscripto,
toda vez que al imputado al momento de hacerle saber el derecho de
declarar, se le hicieron conocer los hechos y el derecho que le asiste.
Dicha circunstancia, queda subsistente durante toda la Audiencia de
Debate y hasta su finalizacién. Es por ello que el imputado puede solicitar
en cualquier momento el derecho de declarar (como también la dltima
palabra antes de cerrar el debate), no siendo necesario "nuevamente”
hacerle conocer el derecho que le asiste toda vez que oportunamente ya
se le hizo saber al comienzo de la Audiencia.

Tener un criterio diferente resuita ser un excesivo formalismo no
justificado, ya que la supuesta "autoincriminacion” que alude el agraviado
lo fue por parte de Aranda, sabiendo perfectamente cual era el hecho que
se le imputa y el derecho que tenia de declarar o negarse a ello y si
libremente realizé algun tipo de manifestacién antes de la finalizacion del
Debate, lo efectud con plena voluntad y sin que se violaran ninguno de
los derechos establecidos en nuestra Carta Magna.

Que ello asi, este agravio de la defensa tampoco puede prosperar.

2) Encuadre tipico del hecho:

En relaciobn a este agravio, la defensa aduce una serie de
circunstancias en relacién a la acusacién efectuada por Fiscalia en su
alegato, que la llevan a considerar que se afect6 el derecho constitucional
de defensa (art.18 de la C.N.), al no haberse explicitado el delito que

sirviera de base al homicidio, limitdndose la posibilidad de la defensa
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técnica de demostrar que el mismo no existid, que no encuadraba en la
figura tipica de que se tratara o que existiera una causa de justificacion.

Estas argumentaciones del recurrente, carecen a criterio del
suscripto de cualquier tipo de logicidad, toda vez que surge claramente y
sin lugar a ningtin tipo de dudas cual resulté ser el delito que sirviera de
base al homicidio y que incluso la propia defensa se explaya al aludir a
los restantes agravio que ya tengo analizados.

Por otra parte en ningiin momento se vio afectado el derecho de
defensa arduido, toda vez que el imputado Aranda estuvo plenamente
representado en todo momento, teniendo conocimiento la defensa, el
hecho central o sea el robo a la victima, solicitando incluso que las
pruebas obtenidas no sea tomadas en cuenta por haber sido obtenidas en
base a una supuesta violacién de garantias constitucionales (las cuales
ya fueron analizados supra por el suscripto).

Por dltimo y en relacion a este agravio el a-quo al analizar la
segunda cuestion en la sentencia recurrida ( o sea la calificacion legal del
hecho), efectta un analisis amplio y detallado por el cual arriba a Ia
conclusion del encuadramiento de la conducta del imputado, no pudiendo
aducir (como lo efectla la defensa), que resulta ser un "razonamiento
puramente dogmatico".

En base a estas argumentaciones, es criterio del suscripto que este
agravio de la defensa no debe prosperar.

3) Inimputabilidad de Mirko Aranda. Errénea aplicacién del art.34.1
C.P.. Principio Constitucional de Culpabilidad:

La defensa considera que su defendido Aranda, al momento del

F. 1183
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hecho se encontraba con un trastorno grave € la personalidad,

resultando encuadrable en el estado de Inimputabilidad establecido en el
art.34 inc.1° del C.Penal. A los fines de avalar su postura alude a doctrina
y jurisprudencia relacionada con esa circunstancia aducida en favor de su
defendido.

La sentencia recurrida, al analizar este planteamiento de la defensa,
explicita con claridad el motivo por el cual arriba a la conclusion de que
Aranda al momento del hecho comprendié la criminalidad del acto y ello
sin perjuicio de que al tener rasgos psicoticos, le pueda mas que una
persona normal frenar sus impulsos.

En este sentido de la declaracion del sefior Médico Forense
Garcia-Garcia, surge que el imputado posee nociones claras sobre Io
bueno y lo malo, lo justo y lo injusto, lo licito y lo ilicito, agregando "que
sabe que el hecho imputado constituye delito y conoce Ia
responsabilidades que le corresponde”.

En base a estas conclusiones del profesional en psiquiatria,
;i podemos concluir que Aranda al momento de cometer el hecho no ha
podido comprender la criminalidad del acto que estaba llevando a cabo?.
Las argumentaciones de la defensa en tal sentido, si bien comprensibles
desde la optica defensiva no pueden ser aplicadas como lo pretende esta
ultima ya que de seguir dicho criterio, cualquier persona que le cueste
frenar sus impulsos, aun cuando los mismos afecten derechos de
terceros, pueda llegar a ser inimputable excediendo en tal sentido la
intencion del legislador al establecer las causales de inimputabilidad de

un accionar delictivo.
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Por estas consideraciones, este agravio de la defensa no puede
prosperar.

B) Recurso interpuesto por el sefior_defensor general Hudgo Luis

Vercellino (en representacién de Macarena Carrasco):

En primer lugar el sefior defensor general plantea "actividad
procesal defectuosa”, basado en 1) ausencia de testigos civiles y al
secuestro de objetos sin orden judicial.

En relacion al primero de los motivos aducidos por el recurrente, me
voy a remitir a lo expresado por la sentencia en el sentido de que al no
haberse oportunamente planteado, en lo que hace a la ausencia de
testigos civiles, el mismo se encuentra convalidado tal como
expresamente lo establece el art.159 "in fine" de nuestro ordenamiento
procesal.

Por otra parte esta situacién arduida por la defensa, no puede
invalidar una medida procesal que se compagina con el resto de las
pruebas aportadas a la causa y que no han violado ninguna garantia
constitucional de su defendida y prueba de ello es que en el momento
procesal oportuno, no fue planteada ninguna cuestion al respecto.

En lo que respecta al secuestro de los objetos en la vivienda de
Ballejos, habiendo sido analizado los mismos al resolver el recurso
interpuesto por el sefior Defensor General Andrés Olieé, al mismo me
remito.

El siguiente agravio del impugnante, esta dirigido a diferentes
medidas probatorias tomadas en cuenta por el a-quo para el dictado de la

sentencia recurrida, como son:

F. 1183
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a) pericia-telefénica; b) publico y notctj':igl ), ntbciifni‘ento de la vida y
situacion de Ballejos; c) testimonio de Miguel Angel Gimenez (yerno de
Ballejos); d) extravio de material probatorio, y e) analisis de la sentencia.

Estos planteamiento del agraviado, en relacién a diferentes
situaciones que segun su criterio invalidarian la certeza que la sentencia
requiere para llegar a la condena de su defendida, debemos tomarlos
dentro de un contexto unificado y no en forma personal, ya que es
indudable que como bien lo especifica el a-quo, la totalidad de las
pruebas producidas forman un cuadro incriminatorio que no dejan dudas
respecto a la intervencion de Macarena Carrasco en el hecho por el cual
resultara condenada.

Por otra parte es indudable que como bien lo especifica la sentencia
recurrida, la participacibn de Carrasco en el hecho se encuentra
plenamente probada, que era la persona que conocia el domicilio de la
victima (ya que habia concurrido con anterioridad), que llegé al lugar en
compania de Aranda y que indudablemente tuvo participacién activa en la
muerte de Ballejos y el incendio de la vivienda, ocultando los elementos
sustraidos. Esta actividad desarrollada por Carrasco nos esta
demostrando sin lugar a dudas que actué en forma conjunta con el
co-imputado parra llevar a cabo el hecho por el que resultara juzgada y
que los planteamiento de la defensa en relacion a diferentes topicos
especificos no poseen la entidad como para desvirtuar esta situacién, la
cual se encuentra plenamente detallada en la sentencia.

El dlitimo agravio de la defensa esta relacionado a la "errénea

aplicacién de la ley sustantiva". En este sentido la aplicacién de la
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conducta de Carrasco en Ila figura del "Homicidio Criminis Causa" (art.80
inc.7° del C.Penal), se encuentra plenamente acreditado ya que es
indudable que produjeron la muerte de Ballejos para ocultar Ia
sustraccion de diversos elementos propiedad de este ultimo y que ambos
imputados se habian llevado, y trataron de lograr su impunidad.

En definitiva es criterio del suscripto que la calificacion legal
impuesta por la Audiencia de Juicio a la conducta de Macarena Ayelén
del Carmen CARRASCO como configurativa del delito de Homicidio
“criminis causa" (art.80 inc.7° del C.Penal) es correcta y por ende se debe
confirmar la misma.

Ahora bien, sin perjuicio de lo expuesto supra, considero que
corresponde analizar la constitucionalidad de Ia pena prevista en la
mencionada norma legal (art.80 del C.Penal), teniendo en cuenta que no
se preveé la posibilidad de merituar por los sentenciantes una escala penal
de aquella, en un todo de acuerdo a lo establecido en los arts.40 y 41 del
C.Penal, teniendo en cuenta la gravedad de los hechos y las
caracteristicas personales del penado.

En primer lugar es de destacar que a pesar de que las partes no han
solicitado la inconstitucionalidad de la norma aludida (art.80 del C.Penal
en relacion a la pena que la misma prevé), resulta procedente que los
Tribunales analicen la posibilidad de la existencia de normas que
colisiones con los principios constitucionales, tal como lo ha sefialado la
C.S.J.N. el 19/08/04 en la causa caratulada: "Banco Central Finanzas s/
Quiebra" (Fallos 327:3117) (citado en
www.IaleyonIine.com.ar/app/document?), donde establecié: "Que

F. 1183
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organizaciéhsféjcional, la atribucién que tienen y el deber en que se

hallan los tribunales de justicia de examinar las leyes en los casos
concretos que se traen a su decisidon, comparandolas con el texto de la
Constitucion para averiguar si guardan o no conformidad con ésta y
abstenerse de aplicarlas, si las encuentran en oposicién con ellas" (Fallos
311:2478, entre muchos otros).

Entrando ahora si a analizar el tema central motivo de este analisis,
o sea la "imposibilidad" que prevé el art.80 del C.Penal, de mesurar la
aplicacion de la pena a imponer al condenado (toda vez que por un lado
la "reclusion perpetua” no varia en cuanto a la prisién perpetua sobre la
posibilidad de libertad condicional -35 afios- y la "reclusién por tiempo
indeterminado del art.52 del C.Penal", resulta ser una pena
complementaria de la perpetua, pero que indudablemente no prevé la
posibilidad que debe tener toda norma en cuanto al minimo y maximo de
la pena a aplicar, resultando la misma violatoria del principio de
proporcionalidad de las penas, que resulta ser uno de los principios
constitucionales esenciales que se preveen en relacién a la persona que
resulta condenada en causa penal.

Esta "proporcionalidad" de las penas a aplicar, resulta ser una
garantia fundamental que debe ser respetada no solo porque resulta
esencial en un Estado de Derecho, en base a la razonabilidad que debe
primar en quienes tienen la responsabilidad de imponer sanciones que
restringan la libertad individual a los ciudadanos, sino porque los Pactos

Internacionales incorporados a nuestra Carta Magna establecen
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principios en los que deben primar, como también el de humanidad de las
penas.

Por otra parte debemos partir de la base que el art.80 del C.Penal,
no solo agrava el homicidio "criminis causa- (inc.7°), sino que prevé
diferentes hechos de agravamiento (once incisos mas), los cuales en
todos los casos establece la misma pena “prision o reclusién perpetua”,
sin analizar (dentro de cada supuesto que prevé la norma), las
caracteristicas de los hechos que indudablemente seran diferentes en
cada uno de ellos.

Los que llevamos varios afios juzgando el accionar de quienes
cometen hechos ilicitos, somos concientes que cada "hecho" que nos
toca resolver tiene sus particularidades basado no solo en la mayor o
menor peligrosidad demostrada por el sujeto activo, sino por otra series
de circunstancias que indefectiblemente se deben tomar en cuenta al
momento de aplicar una pena a quién resulta autor del mismo. Por otra
parte como ya he sefialado supra, los arts. 40 y 41 del C.Penal nos estan
dando la pauta en tal sentido, cuando establece (el art.40): ".....los
tribunales, fijaran la condenacién de acuerdo con las circunstancias
atenuantes o agravantes particulares de cada caso...". En este sentido la
C.S.J.N. (Fallo 329:3006 del 08/08/06), tiene dicho: "Que si bien las
decisiones relacionadas con la aplicacién del monto de la pena resultan
privativas de los jueces de mérito, cabe hacer excepcion cuando, como en
el caso, no se advierte una adecuada fundamentacion respecto de tan
trascendente cuestiones, lo cual descalifica el fallo como acto
jurisdiccional valido".

F. 1183
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“prision perpetua”, ;que posibilidades tiene el Juzgador de merituar las
circunstancias que alude dicha normativa y el fallo de nuestro maximo
Tribunal?. Indudablemente que ninguna, ya que si accionar de un
imputado escuadra en el art.80 del C.Penal (como es el caso
sub-examen), no existe la posibilidad de la mensuracién de la pena ni se
puede tomar en cuenta aquellas a tal fin. En el caso que estamos
analizando, Fiscalia en los alegatos solicitd el encuadramiento en
"alevosia y ensafiamiento" en el homicidio de Ballejos, lo cual fue
desechado por la Audiencia. Ahora bien ain cuando esta ultima hubiese
considerado que los imputados actuaron tal como lo solicita Fiscalia, la
pena hubiese sido (en relacién a Carrasco) ,exactamente la misma que en
definitiva se le impuso es decir "prisién perpetua”, lo cual resulta ser un
contrasentido.

Consideré que si bien existen hechos que merecen la aplicacién de
penas de larga duracién para lograr la readaptacién social del imputado,
es indudable que no podemos incluir en todos los casos la misma
situacion (como seria el supuesto del art.80 del C.Penal), ya que
estariamos haciendo una aplicacién irracional de la Pena, en base a los
principios que se han establecido precedentemente.

Otra circunstancia que considero se debe tomar en cuenta a los
efectos de determinar la constitucionalidad de la fijacién de la pena en los
delitos establecidos en el art.80 del C.Penal, resulta ser la finalidad que
ésta (la pena) debe tener, al ser aplicada a los autores de hechos

delictivos, cual resulta ser lograr la "readaptacién social del condenado".
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En este sentido y a modo de ejemplo podemos citar el art.1° de Ia Ley
24.660 al establecer que dicha finalidad es, la readaptacion social del
condenado. También se encuentra establecida dicha finalidad en el
art.5.6 de la Convencion Americana de Derechos Humanos y surge
palmariamente como uno de los derechos y garantias que establece el
art.18 de la C.N..

Ahora bien, es indudable que no resuita posible que casos como el
que estamos tratando en la presente (que si bien de gravedad por la
caracteristica del mismo), donde la imputada carece de antecedentes
penales y que a la fecha del hecho contaba con apenas 19 afos de edad,
se le imponga una pena por la cual, el periodo de readaptacion social y
por ende para lograr los beneficios de la libertad condicional, sea un
minimo de treinta y cinco afios. Yo me pregunto, por un lado ¢ se justifica
ese minimo de encarcelamiento para lograr esa readaptacion?, esta
persona el dia que salga, ¢saldra readaptada o resentida por el tiempo
minimo de confinamiento que tuvo?. Pienso que quienes tenemos la muy
dificil tarea de juzgar conductas humanas y aplicar penas que significan
la privacion de la libertad, uno de los derechos fundamentales de las
personas, lo debemos hacer con un criterio de razonabilidad y si algan
tipo de norma nos obliga a aplicar sanciones que consideramos
inconstitucionales, asi lo debemos declarar.

Creo que en este sentido, resulta emblematico un Fallo de [a
Camara Undécima en lo Criminal de Cérdoba (del 02/11/07, caratulado:
"BACHETTI, Sebastian Alejandro y otra p.s.a. Homicidio Calificado por el
Vinculo"- Expte.Letra B N°135579- Afo 2006- Secretaria 21) (sitio

F. 1183
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dler.org/doctrina_in.php?id= en el votodelgg‘rilor
Vocal Dr. Nereo Hector Maggi, dijo en relacién a la deliberacién
efectuada por los diez jurados populares donde plantearon reparos en
relacion a la pena de prision perpetua, aclarando que en sus frases mas
sentidas hicieron conocer "que el todo o nada (pena de prisiéon perpetua
solicitada por el Fiscal o absolucion solicitada por la defensa), repugna al
sentido comun y por ende a su condicién de soberano. A su vez se
preguntaron cuales eran las razones para los que no habia para esta
causa, un minimo y un maximo como el catalogo de las mayorias de los
tipos penales, que permitiera a los jueces valorar en el caso concreto, el
tenor de lo injusto, la culpabilidad y en definitiva el tratamiento e
imponer...". Estas conclusiones a todas luces de una logicidad (a mi
criterio) inatacable, nos dan una pauta clara y precisa brindada por un
jurado popular, que supuestamente careceria de formacién legal pero que
indudablemente aplicé un criterio de razonabilidad respecto a la
aplicaciébn de una pena a perpetuidad (este Fallo donde la Camara
declar6 la inconstitucionalidad de la pena de prisién perpetua, fue
revocado por el Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Cérdoba).

Esta diferenciacion establecida en el Cédigo Penal y Leyes
Complementarias, en relaciéon a la fijacion de las penas, por un lado
fijando penas minimas y maximas y por otro una Pena de Prisién
Perpetua, estad demostrando muy claramente que quienes se encuentran
en esta ultima situacién (como seria el caso de Macarena Carrasco), se

hallan en una situacién de desigualdad ante quienes resultan ser autores

de ilicitos con penas mesurables en el tiempo, violando en tal caso la
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igualdad ante la ley establecida en el art.16 de Ia C.Nacional.

Dicha desigualdad (en relacién a Carrasco), se daria asimismo en la
causa que estamos tratando, toda vez que el co-imputado Aranda, por
contar a la fecha del hecho con 17 afos de edad (Macarena tenia 19), en
caso de recibir en su momento algun tipo de condena (se declaré la
autoria y responsabilidad penal), bajo ningin concepto podria ser la de
Prision Perpetua (por tratarse de un menor), siguiendo el criterio reiterado
por nuestra C.S.J.N. lo que nos esta demostrando la ilogicidad, mas en el
caéo sub-examen, de la pena impuesta de Carrasco.

En un trabajo efectuado por Carlos Garcia Castafio (Zaragoza 6-8
de Noviembre de  2008): "LA.  CADENA  PERPETUA,
INCONSTITUCIONALIDAD Y CONTRARIA A CUALQUIER IDEA DE
REINSERCION DEL SER HUMANO", transcribe una declaracion de la
Subcomisién de Derecho Penitenciario del Consejo General de la
Abogacia Espafiola en reunién celebrada el 27 de junio de 2007, donde
establece: "Manifestar nuestro tal rechazo a la posibilidad de introducir en
la legislacion espafiola la cadena perpetua, por ser contraria a los
articulos 10, 15 y 25 de nuestra Constitucion. El referido articulo 25 es
determinante al establecer que las penas privativas de libertad se han de
orientar a la reeducacién y reinsercion social y toda pena que no cumpla
dicho requisito atenta contra el articulo 15 de la Constitucion que repudia
cualquier trato inhumano y degradante, ademas de impedir hacer efectiva
la dignidad de la persona, los derechos inviolables que le son inherentes
y el libre desarrollo de la personalidad, a las que se refiere el art.10 de
nuestra carta magna. Asimismo manifestamos que las reformas

F. 1183
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encontrar su justificacién en la alarma social que producen determinados
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hechos delictivos, por mas graves y repulsivos que sean y mucho menos
como consecuencia de su repercusidon mediatica" (el resaltado me
pertenece).

Estas argumentaciones vertidas precedentemente si bien estan
dirigidas a la legislacion espafola y se hace referencia a la Constituciéon
de ese Estado, indudablemente la podemos aplicar a nuestro pais toda
vez que los derechos y garantias que se aluden, también se encuentran
establecidas en nuestra Constitucion Nacional y en los Tratados
Internacionales incorporados a la misma, con la reforma constitucional de
1994,

A su vez uno de los autores mas importantes de habla hispana
(Fernando Savater), en el correo digital "Aires de la Parra-Contra la
Cadena Perpetua- de fecha 23/08/08, al aludir a los avances progresistas
en materia penal desde Becaria hasta hoy, expresa: "El principal de ellos
ha sido abolir los castigos "irreversibles” como la pena de muerte o la
cadena perpetua, porque identifican sin enmienda posible al criminal con
su delito y niega no ya la perfectibilidad moral de la persona que ha
delinquido sino su elemental derecho a una segunda oportunidad en Ia
sociedad, tras haber purgado la condena merecida. Esta disposicion
generosa no se debe a que menospreciemos la gravedad del delito sino a
que valoramos al maximo la dignidad del ser humano, presente incluso en
quienes de manera mas oprobiosa la olvidan y pisotean. Poner un limite

al castigo, tan alto como sea debido, indica la voluntad social de no
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exterminar al semejante sean cuales fueren sus culpas. Porque esa es la
condicion tragica en la qué nos movemos: que los peores son sin
embargo semejante de sus victimas y de todos los demas. Y la libertad
que ello emplean para el mal -por lo cual pueden y deben ser
penalizados-, es también terrible e inseparablemente hermana de ia que
nosotros esperamos, con esfuerzo a veces angustioso, utilizar mejor. No
puede intentar liquidarse absolutamente la suya sin condenar también en
forma inapelable la nuestra”. Esta vision que nos entrega el profesor
Savater en relacion a la aplicacién de la prision a perpetuidad, es lo
suficientemente clara y explicativa y sin lugar a dudas, plantea cuestiones
que no pueden dejarse de lado, de parte de quienes tenemos la muy
dificil tarea de juzgar conductas humanas y por ende, la aplicacién a los
autores, de una pena, cuya finalidad debe ser la de lograr la readaptacion
social del mismo y que, como ya lo he dejado sentado supra, muy
dificimente logremos si aplicamos una prision a perpetuidad, que en el
caso de nuestro pais, debe cumplir un minimo de 35 afios antes de tener
la posibilidad de obtener la libertad condicional (art.13 del C.Penal).

En base a las argumentaciones vertidas supra, es criterio del
suscripto, que corresponde declarar la inconstitucionalidad de la Pena
establecida en el art.80 del C.Penal en cuanto no establece una
graduacion de la misma (arts.16 y18delaC.N; art.56 de la CAD.H. y
75inc.22 de la C.N.). A los efectos de Ia aplicacién de la pena a imponer
a Macarena Ayelén del Carmen Carrasco teniendo en cuenta que en el
caso concreto se considera inconstitucional |a pena de prisién perpetua

establecida en el art.80 inc.7° del C.Penal, se debera merituar el monto

F. 1183
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punitivo es {do para el Homicidio en
C.Penal), el cual establece una pena que va de Diez a Veinticinco Afios
de prision, considerando en base a las caracteristicas del hecho
cometido, la edad que contaba la imputada Carrasco al momento de
cometer el hecho (19 afos de edad) y la impresion personal de la
imputada en la Audiencia de "visu" efectuada por el Tribunal en un todo
de acuerdo a lo establecido en los arts.40 y 41 del C.Penal, estimo que
resulta justo y equitativo imponer a la nombrada, la Pena de QUINCE

ANOS de prision, con mas la accesoria del art.12 del C.Penal, sin costas.

La jueza Fantini dijo:

1) Que, en la redaccion de este voto, seguiré el orden dado por los
letrados recurrentes al presentar sus agravios, correspondiendo analizar,
en primer término, las cuestiones planteadas por el Defensor de Mirko
Aranda.

a) Asi, al referirse el Sr. Defensor General a la valoracion de prueba
hecha en la sentencia, obtenida la misma en violacién a las garantias
constitucionales, aduce lo relativo al secuestro del cafio de un arma en la
casa del testigo Mansilla.

Que, de la atenta lectura de este agravio, adelanto desde ya mi
postura adversa a la visién que presenta el recurso sobre el acto de
secuestro de dicho cafo, y posterior reconocimiento que de él hace el
yerno del occiso Ballejos, testigo Gimenez.

Si coincido con el recurrente en considerar que dicho secuestro

constituye el primer elemento de convicciéon que permite vincular a los
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imputados al hecho investigado, significando elio la adquisicién de un
dato de alto contenido incriminatorio para ambos encartados.

El agravio se basa en dos motivos. El nuclear, a mi modo de ver,
radica en aducir que la carencia de orden de allanamiento expedida por
autoridad judicial ha viciado de nulidad el procedimiento llevado a cabo
en la vivienda de Mansilla, toda vez que el art. 179 in fine de nuestro
Cédigo formal -haciendo operativa Ia garantia constitucional de
inviolabilidad del domicilio- quita validez al consentimiento del o de los
ocupantes de la vivienda registrada.

Que entiendo que esta sabia norma procesal tiende a erradicar una
realidad derivada de equivocadas practicas policiales, que procedian a
registros domiciliarios alegando el consentimiento de quien aparecia
como titular del derecho de exclusion, origindndose asi una abundante
jurisprudencia en cuanto a los requisitos que ese consentimiento debia
tener para ser considerado valido, obviandose asi el claro texto de nuestra
Ley Fundamental al exigir una orden judicial para asi proceder.

En este sentido, cabe recordar el meduloso voto del Juez Petracchi
en causa Fiorentino, sentando los cinco requisitos que, a su juicio, el
consentimiento de quien autorizaba el ingreso debia tener para ser
considerado valido.

No obstante, cabe recordar que todas estas argumentaciones se
daban a partir del hecho que el registro domiciliario habia sido llevado a
cabo sin orden judicial -requiriéndose, asi, examinar la validez de dicho
consentimiento- circunstancia que ahora, nuestra ley procesal, y en

consonancia con el mandato constitucional. se encarga de reforzar.

AR
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caso concreto- que el planteo del recurrente seria correcto -frente a la
valla insoslayable del art. 179 in fine del Céd. Proc. Penal de nuestra
provincia, tornando operativa la manda constitucional-, si se tratara que
Mansilla fuera un sujeto sospechoso de haber cometido un ilicito o que
estuviera en curso una investigacion sobre é€l.

Pero el caso en examen es justamente lo contrario. Mansilla aparece
como un ciudadano sobre el que no pesaba ninguna sospecha o que
estuviera siendo sindicado como autor o participe de hecho ilicito alguno,
no habiéndose iniciado -por no existir causa para ello- investigacién
alguna en su contra, ni dato alguno que indicara el interés del Estado de
entrar a su domicilio en procura de satisfacer algun requerimiento de
investigacion.

Por el contrario, es la propia actividad de Mansilla haciéndose
presente en la dependencia policial y comunicando que en su casa habria
un elemento de interés para un hecho presuntamente ilicito -de publico y
notorio conocimiento en la localidad donde ocurriera el que damnificara a
Ballejos-, lo que desencadena la actividad policial, frente a la voluntad
expresa de Mansilla de querer que la Prevencioén ingresara a su domicilio
a fin de deslindar cualquier responsabilidad personal que del
ocultamiento de ese elemento se pudiera desprender.

El caso concreto puede resumirse asi de la siguiente, y sencilla,
manera. Mansilla, como anfitrién, invita a cenar y a dormir a una amiga de
su hija, junto al novio de ella, toda vez que, conforme las manifestaciones

de sus huéspedes, era ya tarde para ellos regresar a la localidad de
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donde habian venido -La Reforma-. Al dia siguiente, ya habiéndose ido
sus invitados cerca del mediodia, se entera, a través de los dichos de sus
hijas -quien o quienes habrian recibido mensajes de la imputada
Carrasco en el sentido que se habia olvidado algo abajo del colchén de la
cama donde habia dormido, junto a Aranda, pidiéndole expresamente que
lo ocultara o hiciera desaparecer- de la existencia de lo que finalmente se
obtuviera -el cafio de un arma de fuego-.

En una légica actitud de colaboracion y, al mismo tiempo, de
clarificar una situaciéon que podria resultarle perjudicial, en caso de no
haber tomado ese curso de accion, como titular del derecho de sefiorio
sobre el domicilio en que habita junto a su familia, advirtiendo que sus
huéspedes habian dejado una cosa que no era de él -y sobre el que
evidentemente se generaba en su mente la presuncién de estar frente a
algo que podria tener relacién con lo que habia sucedido la noche anterior
-recordando aqui que es el propio testigo Mansilla el que alude a que
comenté a sus huéspedes el hecho que habian matado a Ballejos a
palos- acude a dar cuenta de ello a la autoridad policial.

Este relato permite visualizar que el planteo del recurrente en cuanto
a la exigencia de una orden judicial que permita el registro domiciliario no
se aplica al caso, por cuanto debe entenderse que el consentimiento a
que alude nuestra ley formal, adjetivandolo como no valido, se refiere al
dado por una persona sobre Ia que existe una sospecha de quehacer
ilicito o contra quien se esté llevando a cabo alguna investigacion por
hecho anterior.

No se refiere asi esta manda legal a quien, en el uso de su sefiorio

F. 1183
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algo en su vivienda que no le pertenecia, ante la sospecha generada en

cuanto a la actividad previa que sus invitados de la noche anterior podrian
haber tenido ante su conocimiento del hecho delictivo ocurrido en
perjuicio de Ballejos, ejerce cabalmente el derecho que le es propio v,
por actividad personal y voluntaria, provoca él la intervenciéon de la
autoridad policial.

Es la propia palabra “consentimiento” que utiliza nuestra ley
procesal la que da la idea, para el caso que nos interesa, de una actividad
que parte desde el Estado hacia la persona. Asi, “consentir”, segun la
definicién dada por el Diccionario Esencial de la Lengua Espafiola, de la
Real Academia Espafiola, Ed. Espasa Calpe, 2006, significa "Permitir
algo o condescender en que se haga”, suponiendo ello una actividad de
un tercero activo sobre Mansilla, sujeto pasivo de la misma. Por el
contrario, aqui Mansilla no ha consentido. Ha provocado, originado o
dado lugar a que la actividad policial, -viabilizada a través de la diligencia
de registro domiciliario- se llevara a cabo.

Que asi, siendo legitima la actividad generada a través del accionar
del propio testigo Mansilla, la incorporacién de la misma al proceso, a
través del acta de registro domiciliario y los consecuentes actos que de
este se derivaran, resultan validos elementos de prueba, aptos para ser
ameritados.

Se rechaza, en funcién de los argumentos dados, este agravio del
recurrente.

b) Que el otro agravio contenido en este apartado lidia con lo que el
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recurrente considera una falsedad ideolédgica en el acta que documenta la
presencia fisica de Mansilla en la Comisaria de Gral. Acha y su voluntad
manifestada de solicitar un registro domiciliario en su vivienda. El
fundamento dado seria, aparte de Ia no intervencién de testigos civiles, la
circunstancia que el funcionario que suscribe el acta -Comisario Alanis-
no habria estado presente al momento de manifestar Mansilla el por qué
de su concurrencia a la dependencia policial, tal como lo manifestara el
propio Alanis en la audiencia de juicio, habiendo recibido la novedad por
parte de su subordinado, Sub-Comisario Navarro.

La fundamentacion dada resulta aparente, y tal vez sélo guiada por
los intereses de la encomiable defensa que ejercita el recurrente.

El acta se corresponde, en lo fundamental, con la realidad de lo
acontecido, toda vez que el propio Alanis, si bien no recibiera
directamente en persona el relato de Mansilla, si lo recibi6 de otro
funcionario policial y, en su consecuencia, participé activa y plenamente
en lo que sucedié después en la vivienda de Mansilla.

La exigencia de testigos civiles, como garantia de transparencia de
la actividad llevada a cabo por la Policia en su funcién judicial, para este
caso concreto -ciudadano que concurre espontanea y libremente a una
dependencia policial a comunicar algo- no presenta ese mas alto
contenido de exigibilidad que supone ese requisito para los casos en que
la actividad investigativa, por iniciativa propia, realiza actos que suponen
un desmedro de derechos constitucionalmente reconocidos. Por otra parte
y sin perjuicio de las constancias del acta que documenta el secuestro del
cano del arma de fuego, del propio relato de los testigos Mansilla y
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Gimenez se desprende la histérica pre fica dé"ft’gé‘wtfé{é%””éiviles
presentes al momento de ir la Prevencién a la casa de Mansila,
independientemente que se les haya dado o no el rol procesal de testigos
de actuacion. El relato de estos dos testigos presenta una mas que
adecuada coincidencia con el hecho histérico que documenta el acta de
secuestro.

Lo apuntado por el recurrente como agravio no resulta tal, lidiando
ello con aspectos formales no relevantes. Lo interesante, sin embargo, es
que el recurrente -en este y en otros agravios- ha dado en puntualizar lo
que constituye una carencia en la actividad prevencional, al labrar actas
gue no documentan exactamente la realidad de lo que aconteciera.

Existe una acendrada adhesién, en los funcionarios policiales, por
encorsetar esta labor de documentar la realidad en moldes o modelos
preconcebidos, con temor a que, si relatan exactamente o que sucediera
histéricamente, no se amolde ello a esos esquemas.

Sin perjuicio de considerar el fragor de la actividad investigativa de
la Prevencién, y la urgencia que la misma supone, entiendo que estas
falencias, apuntadas por el recurrente -que en nada rozan la validez de lo
que sucediera histéricamente y la realidad del consentimiento de
Mansilla-, deben ser mejoradas a través de una adecuada capacitacién,
que supone, por cierto, el profundo conocimiento de la indole de cada
acto que la Prevencion realiza en su tarea, adaptada cada acta a las
concretas caracteristicas del acto que documenta, pensando -sin sujeciéon
a modelos establecidos- la mejor manera de hacer conocer qué es lo que

se hizo y cémo se lo hizo.
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Se descarta asi también este agravio, por no revelar las actas en
cuestion apartamiento fundamental de lo acontecido histéricamente,
estando lo por ellas documentado, por otra parte -y sin perjuicio de lo que
se dijera acerca del denominado “consentimiento" de Mansilla- adaptado,
dentro de las posibilidades de expresion de la Prevencién, a lo sucedido

histéricamente en el mundo.

2) El segundo agravio planteado por el recurrente -englobado al igual que
el primero en el acapite valoracién de prueba obtenida mediante violacion
a garantias constitucionales- consiste en cuestionar el registro domiciliario
en una vivienda de la localidad de La Reforma, alquilada por Pedro
Gonzalez, sin la orden de allanamiento que correspondia y sin ser el
mencionado Gonzalez titular del derecho de exclusion, inhabilitado por
tanto para dar su consentimiento a este registro, consentimiento que, por
otra parte, no consta, resultando el acta labrada a consecuencia de este
registro falsa ideoloégicamente, en tanto se hace constar en ella Ia
circunstancia que fue el propio Gonzalez el que se introduce en la
vivienda, haciendo entrega de dos elementos que fueron adquiridos para
este proceso, mediante el correspondiente secuestro, -un reloj de hombre,
marca Election, y una radio de color negra, AM y FM, marca Philips-, la
que fue reconacida por el testigo Gimenez como propiedad de su suegro,
el occiso Ballejos.

Examinadas las constancias de autos, es dable destacar a los fines de
valorar si este registro domiciliario -del cuai se deriva prueba

incriminatoria contra los imputados, toda vez que fue encontrada en su
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ambito de pertenencia, una radio que le p a la victima- ha §tlo
legalmente realizado y, por ende, adquirida validamente el elemento
probatorio resultante, que la vivienda en cuestion se trata de una,
alquilada por el testigo Gonzalez, ubicada en calles Santiago Villar y
Galvan de la localidad de La Reforma, distante aproximadamente cien
metros de la vivienda que habitaba, a esa fecha, el testigo con su nucleo
familiar, integrado en ese momento histérico por su hijastra y el novio de
ésta, ambos imputados en autos.

Que esta probado que sobre este domicilio no existia ninguna orden de
allanamiento, conduciéndose la autoridad policial y el testigo hasta ella,
por indicacion del propio Gonzalez, figurando en el acta labrada a
resultas de este procedimiento, que fue el propio testigo el que, entrando
solo a esa vivienda, egresa de la misma y hace entrega a la Prevencion
de los dos elementos en cuestién, s6lo uno reconocido como de
propiedad del muerto.

Que en su declaracion en la audiencia de juicio, Pedro Gonzalez expresa,
a preguntas que le fueron formuladas, y segun transcripcion de la
sentencia que esta "...segunda vivienda era una habitacion grande y se
estaba haciendo un bafio, alli dormian Macarena y Aranda y tenian sus
pertenencias...Que la vivienda alquilada por el dicente fue cedida...a
Macarena para que viva junto a Aranda mas cémodamente, siempre en
préstamo y ambos alternaban en dicha casa con la vivienda que es
propiedad del dicente, estaban méas acé que en la de al lado...".

Que mas alla de si el acta que documenta este procedimiento puede o no

haber concordado con la realidad de lo sucedido, entiendo -a diferencia
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de la opinién sustentada en el voto anterior- que la obtencidén de la radio
Philips, reconocida como de propiedad de Ballejos, constituye una prueba
ilegalmente adquirida para el proceso, toda vez que se obtuvo mediante
un procedimiento que, cualquiera que haya éste histéricamente sido, ha
significado un avasallamiento a |a garantia constitucional de
inviolabilidad del domicilio, careciéndose de la correspondiente orden
judicial para allanar ese limite infranqueable del ambito de privacidad de
ambos imputados.

Aun si se considera que fue el propio Gonzalez el que solitariamente
ingreso a tal vivienda, su personal actividad debe ser considerada como
extension de la realizada por la investigacion en curso en contra de los
imputados, y no como fruto de una libre y espontanea decision que, tal
vez, pudiera responder a una tacita autorizaciéon de quienes eran, en
funcion del testimonio de Gonzalez, los verdaderos titulares del derecho
de exclusion, esto es, ambos imputados. El hecho que fuera Gonzalez el
locatario de tal inmueble no desprende por si ningun derecho ni autoriza a
validar un consentimiento que no era el de la persona que podia darlo,
toda vez que claramente ha expuesto este testigo que cedié dicha
vivienda en préstamo a los imputados, para que vivieran mas
comodamente, siendo asi que en ese ambito eran tan s6lo Carrasco y
Aranda los que poseian un derecho de seforio sobre la sede de su
espacio de privacidad e intimidad, siendo ellos los verdaderos titulares
del derecho de exclusién.

En consecuencia, y siendo el secuestro de la radio y el reloj marca

Election, de hombre, prueba directamente obtenida para el proceso en
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considerados como datos a valorar, no pudiendo el Estado prevalerse de

actividad apartada de canones legales, contagiando elio también el
reconocimiento que el testigo Gimenez hiciera tan sélo de la radio como
propiedad del occiso Ballejos.

Asi, el encuentro de dicha radio en un ambito de privacidad atribuible a
los encartados Aranda y Carrasco no puede ser considerado como
prueba de cargo en su contra.

No obstante ello, al considerarse el agravio de la subsuncion de la
conducta de ambos imputados en la norma por la que fueran encontrados
autores materiales, se hara el correspondiente analisis, toda vez que la
eliminacion de dicha prueba de cargo -sélo el aparato de radio, al no ser
reconocido el reloj como de propiedad del muerto- entiendo, y asi lo
puntualizaré, que no conmueve dicha calificacion, al existir cauces
independientes de investigacion que, adelanto desde ya mi conclusion,
sostienen adecuadamente el encuadre legal que se ha hecho del

accionar de los encartados en este proceso.

3) El recurrente también alega, en el mismo acépite de actividad procesal
defectuosa, la irregularidad de la detencion de su pupilo, Mirko Aranda.
Ello asi, toda vez que, si bien la regla es la prevista en el art. 244 del Céd.
Proc. Penal -circunstancia que no se cumplimenté-, no existié en el caso
concreto una urgencia que habria habilitado al Fiscal para asi decidirlo.
Esta excepcion procesal a la norma general, que hace operativa la manda

constitucional, debe ser interpretada, légica y arménicamente, en el
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contexto del caso concreto sometido a decisién.

Si se visualiza que, en funcién de los datos colectados en el inicio de la
investigacion, ya conocido el hilo conductor fundamental que orientaba la
pesquisa hacia las personas de los imputados -secuestrado el cafio del
arma propiedad del occiso en la vivienda de Mansilla, donde habian
pernoctado Aranda y Carrasco- y trasladandose los investigadores a la
localidad de La Reforma, segun referencias del acta prevencional en la
que se dispone ello, con la activa supervision del Fiscal actuante -toda
vez que ello surge de todos los relatos escuchados durante el plenario-, la
necesidad de una pronta ejecucion de asegurar para el proceso a las
personas sobre las que pesaba un significativo grado de sospecha,
resulta innegable.

Y, frente a la correccién del procedimiento llevado a cabo, amparado el
mismo por la indudable orden del Fiscal actuante, no puede prosperar
este agravio, mas alla de los incorrectos nombres que la Prevencion diera
al acto de la aprehension fisica de los sospechados, luego imputados y
ahora condenados, siendo elio comunicado en forma inmediata al Juez
de Control actuante, conforme lo manifestado por el Fiscal en la
audiencia celebrada en esta instancia, extremo que tampoco merecié
objecion de parte del recurrente en el contenido de su agravio.

Resulta asi valida la detencion de ios imputados en la localidad de La
Reforma, amparada la misma, por la indudable orden directa del Fiscal, al
tratarse de una necesidad que debia ser cumplida en forma inmediata, a
los fines de asegurar el esclarecimiento del hecho ilicito, grave, y Ia

individualizacion de los que en él habrian participado.
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respecto.

4) En cuanto al planteo realizado por el recurrente en lo que hace al
deficiente aseguramiento de los elementos secuestrados y el impacto de
ello en el ejercicio del derecho de defensa -en cuanto no se ha podido
acreditar que los elementos secuestrados, exhibidos y reconocidos por
los testigos, son los que realmente fueran adquiridos para el proceso-
entiendo, al igual que lo hace el juez que me ha precedido en el voto, que
el agravio -mas alla de sefalar deficiencias en la cadena de
aseguramiento y custodia- no precisa elemento alguno en particular del
que se pueda desprender que el contundente reconocimiento realizado
por las victimas sobre esos objetos traidos a juicio se haya realizado
sobre cosas que no fueran las oportunamente secuestradas y que
pertenecian a la victima, quedando su agravio en genérico, sin que se
haya demostrado por parte del recurrente que ese reconocimiento -de
caracter incriminante para su defendido- recayera sobre objetos que no
fueran los oportunamente secuestrados, teniéndose en cuenta, ademas,
la descripcién hecha de los mismos, las tomas fotograficas que los
ilustran y la correlacién de indicios desde el inicio ya del proceso sobre la
actividad investigativa que resulté en su hallazgo e inmediata exhibicién a
los testigos que luego reafirmaran, en el juicio, lo ya dicho.

Cabe, pues, rechazar este agravio, sin que esa genérica alusiéon a una
violacién al derecho de defensa tenga una correlacién concreta en lo

acontecido durante el proceso.
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5) Que, en relacion al agravio que lidia con el aseguramiento de objetos
secuestrados, el recurrente alega que la falta de los recaudos exigidos
por el art. 187 del formal ha impedido tener por acreditado que aquellos
objetos exhibidos en el debate fueran los mismos secuestrados y
reconocidos por los testigos.

Que entiendo que la queja no cabe ser receptada, toda vez que, aunque
denotandose deficiencias en el correcto aseguramiento de los objetos
secuestrados para el proceso, no son las mismas determinantes de una
conclusién que pueda conducir a que no se puede acreditar lo que el
recurrente aduce, teniéndose en cuenta para ello las declaraciones
testimoniales a ese respecto y la precisién, en algunas de ellas y con
referencias a concretos objetos, de particularidades propias de cada uno
de ellos que ya fueran referidas por los testigos, quienes durante el
debate, la vuelven a sefalar y asi lo puntualizan.

No existe por ella duda razonable en cuanto a que los objetos que fueran
exhibidos durante el debate a los testigos han sido los mismos que,
oportunamente, se secuestraran para el proceso y fueran ya reconocidos
como pertenecientes a la victima. Cabe, por lo tanto, no hacer lugar a este

agravio.

6) Que, resbecto al agravio relacionado con lo que el recurrente titula
"Pretensa Confesién de Aranda", entiendo que las palabras de este
imputado, antes de cerrar la audiencia de juicio oral, no han significado
una violacién a la garantia de autoincriminacion, toda vez que,
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guardar silencio, ha
optado, en una manifestacion de voluntad libre, por expresar lo que dijera.
Pero, aun entendiendo también que resulta no acertado, a mi criterio,
valorar ello como una confesién, entiendo que la autoria y consiguiente
responsabilidad de Aranda se ha construido no exclusivamente en base a
esas escasas palabras finales, sino que existen otros elementos que han
sido ponderados en la sentencia para arribar a la conclusion sostenida,
quedando asi esa estimacion del juzgador como una sin incidencia en la
construccién de los fundamentos del por qué se lo considera autor

material del hecho que se le hiciera conocer.

Cabe también, asi, no aceptar el progreso de este agravio.

7) Que se agravia, seguidamente, el recurrente del encuadre tipico del
hecho, formulando dos argumentos al respecto, segun entiendo.

Uno, lidia con la omisién en la sentencia de hacer concurrir el delito de
homicidio criminis causa con otro ilicito del catalégo penal, obviandose
asi la necesaria conexién subjetiva con ese otro delito final, tal como lo
habia solicitado el Fiscal en su acusacion -aunque sin precisar la relaciéon
concursal que entre ellos debia establecer-.

Incurre verdaderamente la sentencia en dicha omisién, toda vez que al
condenar a los imputados por el delito previsto en el art. 80.7 del Cod.
Penal, nada dice de aquel otro ilicito final, relacionado con el homicidio
-conforme la norma que aplica- mediante la utilizacién de la preposicién
“para”.

Pero esta omisidn, en mi criterio, no acarrea consecuencia alguna, toda
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vez que durante todo el curso del proceso -tanto en la informacion dirigida
a los imputados a los fines de ponerlos en condiciones de ejercer su
defensa material, como en la acusacion del Ministerio Pablico Fiscal-
siempre estuvo presente Ia accion de apoderamiento de elementos de Ia
victima por parte de los imputados, como reveladora del motivo que
tuvieron para concurrir a Ia vivienda del mismo, causandole la muerte
durante la ejecucion de aquel y, posteriormente, provocando un incendio
en la misma.

Que, de la atenta lectura de Ia resolucién, en el tratamiento de Ia segunda
cuestion surge clara esa conexion final que establece el art. 80.7 del Céd.
Penal, en su primera parte, revelada ella por el uso de la preposicion
"para".

Es asi que la resolucion -aunque no plasmado ello en la parte dispositiva-

r

determina que "...no hay dudas, en base a lo expresado, que los autores
provocaron la muerte de la victima para asegurar el robo y procurar sy
impunidad, configuréndose totalmente el elemento subjetivo (dolo) del
tipo penal referido”.

Que, si bien la redaccién utiizada en la sentencia, en otro de sus
parrafos, no resulta a mi criterio afiatada -puntualizado ello por la Defensa
en cuanto resalta que la misma expresa "para matar e incendiar’- lo cierto
es que la conexién final subjetiva que exige la figura en la que se
encuadrara la conducta de los imputados se encuentra establecida por el
tribunal de juicio, en cuanto determina que la muerte fue "para asegurar el
resultado del apoderamiento y también para lograr su impunidad",

expresando también que el designio de incendiar se liga al intento de
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De ahi, que entienda que en base al analisis que se realizara de la
prueba colectada, habiendo encontrado en poder de Aranda, al momento
de su detencion, algunos elementos de propiedad de la victima, como asi
también ambos imputados vinculados a la tenencia de un cano de arma
de fuego -encontrado en el domicilio de Mansilla-, la conexion final
subjetiva necesaria para encuadrar la conducta de los imputados en el
delito por el que fueran condenados, se encuentra -ain con ciertas
imperfecciones- suficientemente motivada y establecida.

El otro de los argumentos utilizados por el recurrente en este agravio
consiste en entender que la acusacion publica ha sido deficiente, por no
haber el Fiscal objetivado el por qué o para qué se habria cometido el
homicidio criminis causa por el que acusara, resultando ello violatoria al
derecho de defensa.

No advierto violacién a dicha garantia constitucional, desde que el Fiscal,
en su acusacion, formalmente ligé el homicidio al delito de robo y toda la
discusion giré siempre hacia la conexion final de la muerte con ese delito,
no existiendo debate alguno scbre la otra conexion -causal- que prevé la
figura del art. 80.7 del Céd. Penal, derivandose de Ia correcta hilacién de
lo sucedido, en funcién de las pruebas luego colectadas, la necesaria
conexién subjetiva final que liga la muerte para ocultar ese otro delito fin
-robo- o para asegurar sus resultados o procurar su impunidad,
provocando, en una intensificacion de esa finalidad, un incendio de la

vivienda.

No corresponde, asi, en funcién de lo expuesto, aceptar este agravio.
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8) Plantea, finalmente, el recurrente la inimputabilidad de su pupilo
procesal, alegando violacion de la ley sustantiva -art. 34.1 del C6d. Penal-
desde que, en razén de padecer Mirko Aranda un trastorno psicopatico
grave de su personalidad, no puede comprender la criminalidad del acto,
tal como refiere la norma penal arriba citada.

Para sostener esta postura asi expresada -que el enfermo psicépata
grave es inimputable a la luz del art. 34.1 del Céd. Penal-, el recurrente
cita a Vicente Cabello -critico de la tradicional teoria alienista-,
clarificando en su agravio, correctamente, que la cita utilizada por la
sentencia de este autor es, precisamente, una critica a dicha teoria,
representada a la época que Cabello escribiera ese texto, por el Dr.
Rojas. Ademas de citar un fallo de la Camara Nacional de Apelaciones
en lo Criminal y Correccional -con votos que forman mayoria de los
jueces Zaffaroni y Elbert- que sostienen que el psicépata nunca puede
ser considerado imputable en funcién de su incapacidad de comprender
la criminalidad de sus actos.

Ahora bien, resulta a mi criterio absolutamente valido, atento el mayor
desarrollo que las ciencias de la conducta han aportado para este tema,
que la personalidad psicopatica -0, como ha sido nomenclado en uno de
los ordenadores utilizados por la psiquiatria, trastorno disocial de Ia
personalidad- al tener alterada su esfera emocionai y afectiva, carece, en
principio, de Ja capacidad de introyectar valores que se reconocen,
justamente, como valiosos en la convivencia social.

La comprension de la criminalidad es una “aptitud para captar un valor
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entender -relacionadas ellas con actos sensoperceptivos de indole natural
o con la esfera puramente intelectual, la razén- sino con otra funcion, mas
jerarquizada de la psique, que se vincula a la esfera afectiva y que
supone una vivencia, un hacer propio, de normas y valores éticos.

Todo ello reflejado en los términos utilizados por el legislador en el art.
34.1 del Cod. Penal, que habla de comprender y no de conocer -término
mas ligado a la capacidad intelectiva-, suponiendo aquél -comprender-
esa capacidad de introyectar y vivenciar los valores imperantes en
funcion de la convivencia con otros.

Pero, del modo en que lo plantea el recurrente, en términos absolutos,
pareciera entonces que, a partir del encasillamiento del imputado en una
conceptualizacién psiquiatrica -psicopatia- deviene automaticamente la
inimputabilidad de esa personalidad enferma.

Conforme lo expresa Luis M. Garcia en su articulo "Las personalidades
psicopaticas y la inimputabilidad penal" -publicado en La Ley 1986-D,
264- "La férmula de inimputabilidad prevista en nuestro Cédigo, adopta un
sistema de valoracién biopsicolégico, por el cual sélo serd considerado
en tal situacién...aquél que, sufriendo los efectos de determinadas
psicopatologias, no haya podido en el momento del hecho comprender el
carécter criminal de su acto...”; en otras palabras, no alcanza ser portador
de determinada patologia para de ahi derivar la incapacidad de ser sujeto
de reproche penal.

La valoracién de si una personalidad psicopatica, al momento del hecho,

pudo o no comprender la criminalidad de sus acciones o dirigir las
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mismas, es una que corresponde hacer a los jueces, sin sujecion
automatica a Ia'conceptualizacién psiquatrica, toda vez que, si asi fuera,
serian los auxiliares médicos los que, en definitiva, estarian valorando
ello.

Mas que preguntarles a los peritos psiquiatras sobre la conceptualizacién
de la patologia referida y las principales exteriorizaciones de ella, debe
solicitarse su auxilio para que, desde esa ciencia, expliquen al juez si, en
el caso concreto, la persona se ha visto impedida de esa capacidad de
comprension. |
Y en esa valoracién que necesariamente debe hacerse sobre si Mirko
Aranda pudo o no, al momento del hecho, comprender la criminalidad de
sus acciones, entiendo que, a partir de los datos con que se cuenta
aportados por la prueba colectada sobre qué pasoé después de abandonar
el imputado la vivienda de la victima -tnicos objetivamente demostrados,
toda vez que lo que sucedié antes es sélo traido a proceso por los dichos
de la co-imputada Carrasco- puede construirse ese nexo psicolégico
exigido por la férmula mixta biopsicoldgica del art. 34.1 del Céd. Penal.
Asi, el asentimiento de Carrasco para que la co imputada Aranda le lavara
su pantalén y zapatillas manchadas con sangre; su asentimiento, también,
a la mentira expresada por Carrasco para justificar esas manchas de
sangré en su vestimenta con una pelea anterior con Ia persona
mencionada por Carrasco: el haber egresado de la vivienda de la victima
con objetos a ella pertenecientes y con el cafio del arma que luego
Ocultara abajo del colchén de la cama donde ambos imputados

pernoctaran en el domicilio de Mansilla; su indudable participacion en la
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arma, de innegable carga incriminatoria para ambos, son todos elementos

actividad rea por Carrasco para |

que nos estan hablando que Aranda, aun a pesar de ser portador de una
personalidad psicopatica -grave- pudo comprender la antijuridicidad de lo
que hizo, sin que se exija en esta comprensién requerida por la ley penal,
a mi criterio, una mas o menos virtuosa introyeccion del valor.

Importa sélo que Aranda, en funcién de asegurar su impunidad y realizar
todo lo necesario para resguardarse de la persecuciéon penal, y ain con
deficiencias de su conciencia valorativa pudo comprender la criminalidad
de sus actos.

Cabe pues desechar, por las razones expuestas este agravio, no
correspondiendo hacer lugar a la impugnacion deducida por el defensor
de Mirko Aranda en contra de la declaracién de autoria y responsabilidad
contra él dictada mediante la resolucion ahora puesta en crisis.

Que esta conclusién de reproche a la conducta de este imputado no se ve
disminuida por el hecho de haberse aceptado la exclusion de uno de los
elementos de los probatorios cargosos en contra de este imputado. Y me
refiero al aparato de radio AM FM reconocido como de propiedad de la
victima que no debe ser tomado en cuenta en contra de Aranda por la
ilegal adquisicién del mismo para el proceso, tal como arriba fuera
expuesto en lo que hace a la supuesta entrega de éste por parte del
testigo Gonzalez en la localidad de La Reforma.

Y digo que no se ve aminorada la calidad de los elementos incriminantes
en contra de Aranda toda vez que no sélo tenemos los dichos de la co

imputada Carrasco sino también el cafio del arma encontrado en lo de
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Froilan Mansilla y el secuestro en poder del imputado -al momento de su
detencion- de un cuchillo de alpaca y rosetas de bronce, como asi
también de un reloj pulsera, malla de acero, marca Quastar, elementos
todos estos reconocidos contundentemente por los testigos como

pertenecientes a la victima Ballejos.

9) Corresponde analizar ahora el recurso deducido por el Sefior Defensor
General en lo Penal en representacion de la imputada Macarena
Carrasco. |
En lo que respecta al agravio de actividad procesal defectuosa, me
adhiero a los fundamentos dados en el voto que me precede en cuanto a
que la defensa permiti6 el ingreso del acta de inspeccién ocular
cuestionada por la ausencia de testigos civiles sin oposicion alguna en la
oportunidad en que ello debia hacerse, esto es en la audiencia de
ofrecimiento de prueba prevista por el art. 308 de nuestro Céd. Proc.
Penal.

Sentado ello, el quejoso alega la temporaneidad de su planteo al
conocerse recién -en su oOptica- en la audiencia de juicio oral que los
testigos policiales que figuran en dicha acta de inspeccion no estaban
realmente presentes en todo momento, dado que en su funcién de
empleados policiales estaban abocados a otros procedimientos que
implicaban colaboracion a la tarea del levantamiento de rastros efectuado
en el lugar del hecho, no solo en un primer momento la noche del dia 22
de junio del afio 2011 sino también la que lievara a cabo -ya la

especializada division criminalistica de la policia provincial- en las
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Que carece de razonabilidad aIgUna el planteo alegado por el defensor

desde que los empleados policiales Guzman y Giustozzi han sido
practicamente los primeros en llegar a la vivienda incendiada realizando
las acciones correspondientes para preservar la integridad de la persona
que adentro se encontraba y participando, en funcion de los dichos por
ellos realizados en la audiencias de juicio oral de los primeros actos
realizados por la prevencién, mencionando incluso detalles que hacen
referencia al encuentro de uno de los principales datos probatorios
cargosos para los imputados cual es el hallazgo de la culata del arma,
que luego se integrara con el cafio secuestrado poco tiempo después en
la casa de Froilan Mansilla.

Los argumentos referidos por el sefior defensor a que estos empleados
policiales estaban realizando otras actividades relacionadas con su
funcion se refieren ya a lo acontecido a la mafiana siguiente cuando ya
los especializados policias de la Divisién Criminalistica comenzaran su
tarea técnica en el escenario del hecho conforme consta agregado en
Legajo anexo | -pericias varias- agregado por cuerda.

Carece de razonabilidad el agravio del recurrente en cuanto al secuestro
que se hiciera de la culata de madera encontrada en la casa de la victima
lo fuera sin orden judicial. La exigencia de la orden judicial para el
secuestro es una manera de conculcar validamente el derecho de
propiedad de la persona que detenta la cosa, siendo en realidad el
secuestro una medida de coercién real.

No puede alegarse validamente la falta de una orden judicial mientras la
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policia cientifica despliega la conducta que le corresponde de realizar la
inspeccion del lugar del hecho y el levantamiento de los rastros Y pruebas
que considere Util para la prevencion. Por otra parte el titular del derecho
que el recurrente estaria alegando como conculcado seria la propia
victima fallecida.

El agravio formulado por el recurrente dentro de este mismo acapite
relacionado con la irregular adquisicion para el proceso del cafio del arma
en la casa de Froilan Mansilla, ya ha sido contestado mas arriba y a esas
consideraciones me remito.

Dentro de este mismo tema englobante -actividad procesal defectuosa-
también lo que hace al secuestro de los elementos para el proceso
habidos en la vivienda que alquilaba el sefior Gonzalez y presuntamente
por él entregados a la Prevencion en la localidad de La Reforma ha sido
ya tratado al analizar el recurso a favor de Mirko Aranda y a ello me
remito.

El agravio enderezado a cuestionar el secuestro de balas efectuado en un
descampado de la localidad de La Reforma, cuestionado por el Defensor
por no existir orden judicial de secuestro, carece de entidad alguna para
perjudicar la situacion procesal de su defendida, desde que no ha sido
utilizado para fundar el reproche penal que se hace a su conducta, toda
vez que la sentencia no expresa ninguna fundamentacion del mérito que
le produce esa actividad de secuestro realizada por la autoridad policial
en La Reforma.

Que en puridad, entiendo que no cabe Cuestionar el secuestro de algo

que se encontraba en un lugar no protegido por ambito alguno de
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hallazgo de esos elementos a partir del dato provisto por Mirko Aranda en
su declaracion ante la Prevencién, ya detenido en la localidad e La
Reforma.

El secuestro de esas balas en el lugar descampado a raiz del dato
indicado por el propio imputado Aranda no ha sido un elemento probatorio
fundante de la resolucion que condena a Carrasco -ni tampoco, valga
decirlo al mismo Aranda- por lo que el agravio de la defensa respecto a
este hecho carece de relevancia alguna.

En lo que respecta al cuestionamiento realizado por el recurrente en lo
que hace al secuestro del celular de la imputada Carrasco a raiz del
registro domiciliario llevado a cabo en la vivienda por ella utilizada en la
localidad de La Reforma -donde habitaban su madre y el testigo
Gonzalez- por la circunstancia de no haber sido mencionado este
elemento en la orden de allanamiento correspondiente carece también de
peso para el caso concreto desde que, el hallazgo de ese aparato y las
operaciones periciales que sobre él se hicieran sobre mensajes
realizados o recibidos por la imputada Carrasco carecen de una carga
incriminatoria decisiva, desde que es la propia Macarena Carrasco la que
refiere, en su declaracion haber realizado los contactos telefénicos con la
testigo Tamara Mansilla y también con su hermana Paola, en un primer
momento.

Lo declarado por la propia imputada en consonancia con los dichos de la
testigo Mansilla hacen perder peso gravitante cargoso al hecho

cuestionado sobre la regular adquisicién para el proceso de este celulary
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de los contactos telefénicos que puso haber tenido la imputada con la
testigo dado que por ella misma fueron reconocidos, difiriendo, por
supuesto el tenor de las conversaciones entre ellas mantenidas
circunstancia que el secuestro del celular en si y las operaciones técnicas
sobre el realizadas no agrega ni quita nada.

Del secuestro de ese celular para el proceso no se desprende carga
incriminatoria alguna habida cuenta de que existe otro cauce
independiente probatorio del proceso derivado de la propia declaracién

de la imputada y de los dichos de Ia testigo Mansilla.

10) En lo que hace a los cuestionamientos expresados por el recurrente
en cuanto a los testimonios de Tamara Mansilla, cabe decir, en principio
que las conversaciones telefénicas mantenidas entre la testigo y la
imputada Carrasco han sido reconocidas por ésta. Lo que difiere es el
contenido de mas de una conversacién telefénica entre ellas limitandose
la imputada Carrasco a expresar que solo le pidié que sacara un fierro de
abajo de la cama, enterandose recién por los dichos de su interlocutora
-Tamara- que Ballejos habria muerto. La valoracion hecha por el tribunal
de juicio, en virtud del principio de inmediacién propio de la etapa del
plenario fundamenta adecuadamente las inferencias que la resolucién
efectua sobre la mendacidad en los dichos de Ia imputada Carrasco.

Ello asi porque Ia testigo pone en boca de Ia co imputada Carrasco dichos
que comprometen seriamente su situacién procesal entendiendo que la
fundamentacion ofrecida por el tribunal de juicio para dar veracidad al

relato testimonial resulta adecuada y conforme a las reglas de la sana

F. 1183
49



LY setedahiiind

PSSR AN DN CHEU S 2L Y\
PENGRACE NS L R

Existen indicios ademas que corroboran qué lo aseverado por la testigo
Mansilla refleja la realidad del contenido de esas conversaciones
telefonicas desde que esta determinado que la propia Carrasco ha
mentido sobre el momento en que ella dijera haberse enterado de la
muerte de Ballejos, que no fue a través de la conversacion telefonica con
Tamara sino ya en la ciudad de General Acha, previo a emprender su
viaje a La Reforma, y a través de lo expresado por el testigo Froilan
Mansilla, conforme lo por él expresado.

Adquiere también sentido y completitud los dichos de la testigo Tamara
Mansilla en cuanto a que Carrasco le manifestara que habia dejado caer
un lefio encendido sobre la manta de la cama de la victima, teniéndose en
cuenta la inspeccién realizada por la Division Criminalistica en el lugar
del hecho y la existencia de una salamandra con un cajon de lefia
contiguo -fotografia n° 11- que da cuenta de la existencia de "una estufa
salamandra en la cual reposaba una pava de metal, mientras que proximo
a la estufa y sobre el piso se hallaba ofra pava similar y varios elementos
més que estaban humedecidos y parcialmente calcinados”, datos estos
que permiten aseverar la incorreccién de la afirmacion del recurrente en
cuanto a la no existencia de elemento calefactor alguno en la vivienda
como asi también dar sentido y corroboracion a lo que Tamara Mansilla
dijera que Macarena Carrasco le habia expresado, compaginandose todo
ello con el informe pericial sobre el lugar de origen del fuego y su calidad

intencional.
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11) Lidia el recurrente, a continuacién, no sélo con la calificacion juridica
dada a la conducta de su defendida sino también a la falta de
fundamentacion de la sentencia para construir la participacion de
Macarena Carrasco, a nivel de autoria, en el homicidio criminis causa
-art.80.7 del Céd. Penal- en el que fuera encuadrada su conducta.

Si bien la sentencia no ofrece una abundante explicitaciéon del curso del
razonamiento de los jueces para concluir que Macarena Carrasco ha sido
co autora, junto a Mirko Aranda, del homicidio de Ballejos para asegurar
la consumacion del robo ocurrido y para lograr la impunidad de SUS
autores, lo cierto es que la resolucién ahora puesta en crisis ofrece una
suficiente motivacion del por qué de ello.

Asi, el conocimiento de Carrasco sobre el lugar donde vivia Ballejos y Ia
posibilidad que éste en funcién de su actividad como curandera poseyera
dinero era un dato que solo conocia Macarena Carrasco no resultando
creible -por aplicacion de leyes de la experiencia, légica y psicologia-
que, de la nada, Aranda en una estacién de servicio se hubiera procurado
los datos necesarios sobre el lugar de la vivienda de Ballejos, por lo
menos, resulta logico inferir que el dato de Ia victima elegida para sus
planes de hacerse de pastillas y de dinero, no pudo ser recabado en la
estacion de servicio. El dato de la victima propiciatoria le ha sido ofrecido
en funcién de un plan acordado ﬁ;r Macarena, reuniendo Ballejos las
calidades idoneas para convertirse en la persona elegida como victima.
Ademas de ello la resolucion también considera Ias mendacidades en el
relato de Carrasco -efectuado a casi dos meses de ocurrido el hecho-
construida esa mendacidad en las conductas absolutamente equivocas
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vivienda de Mansilla, ademas de haberse determinado también su
mentira en cuanto a cual fue el momento en que dijo haberse enterado
sobre la muerte de Ballejos.

Si a ello se le agrega el acompafiamiento continuo que hiciera de la
persona de Aranda hasta la localidad de La Reforma y su actividad,
desde alli para procurar la desaparicién del cafo de la escopeta de
Ballejos que habian olvidado bajo el colchén de la cama donde ambos
durmieran en la casa de Mansilla y lo por ella expresado a la testigo
Tamara Mansilla, se concluye en que todos estos indicios arménicamente
conjugados dan fundamento adecuado a la co autoria atribuida en la
resolucién recurrida.

Lo alegado por el recurrente en cuanto a la supuesta ignorancia del por
qué se condujeron a la casa de Ballejos, limitdindose Carrasco a decir que
Aranda iba a pedirle pastillas y dinero, apurandolo si era necesario,
implica de por si el certero conocimiento de esta imputada del objetivo a
cumplirse en la vivienda de Ballejos. Revelado ello por las mismas
ekpresiones utilizadas por la imputada Carrasco -apurandolo-, no
resultando légico pensar que una persona desconocida iba a acceder a
ese supuesto pedido, estando ya en la mente de los imputados la
necesidad de ejercer las acciones compatibles con la expresion utilizada
por Carrasco de "apurar”.

Que es precisamente esta finalidad conocida por Carrasco la que permite
inferir l6gicamente la conexion subjetiva que ha existido para encuadrar

la conducta de los imputados en la norma concluida por la sentencia.
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Es dable visualizar alli que el propésito de hacerse de dinero y de
pastillas iba a ser logrado mediante las acciones conducentes a una
I6gica reaccién de la victima a lo que de ella se pretendia.

La circunstancia de ignorarse concretamente cémo sucedieron los hechos
en el interior de la vivienda de Ballejos no impide, tal como lo relata la
sentencia, tener por probado que la victima murié a consecuencia de las
graves contusiones en su craneo, atadas sus manos con cinta de
empaque, y dejado tirado en el interior de su casa en esa situacion,
iniciado ya el incendio, calificado de intencional, en una actividad que, a
través de los dichos de la testigo Tamara Mansilla, ha sido realizada por
la propia Carrasco, con lo que es dable inferir, I6gica y arménicamente,
-en funcién de su conducta posterior al hecho- no sélo su presencia fisica
en el interior de la vivienda del muerto sino también su asentimiento y
cooperacion a los actos violentos ejercidos hacia Ballejos.

Los cuestionamientos esgrimidos por el esforzado recurrente en su
calidad de defensor técnico de Carrasco, resultan ser, a mi criterio
hipétesis que se dirigen a instalar la existencia de una duda razonable, no
solo del ingreso de esta imputada a la vivienda sino también a ese
necesario plus subjetivo que la sentencia considera en su conducta para
encuadrarla en el articulo 80.7 del Céd. Penal, como lo ha hecho.

Frente a estos cuestionamientos lo cierto es que Macarena Carrasco
estuvo en el interior de la vivienda de Ballejos, y que ese estar ha
significado un aporte, a nivel de autoria, de las acciones violentas
ejercidas sobre Ballejos, no solo a traveés de los violentos goipes dados
en su craneo sino también a través de la inmovilizacién que de la victima
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Si bien resulta imposible conocer que" acciones concretas realiz6 cada

uno de los imputados en el interior de la vivienda -a excepcion del dato
traido por la testigo Mansilla en cuanto al inicio del fuego por directo
accionar de la imputada Carrasco- lo concreto es que ambos imputados
abandonaron la vivienda, ya incendiada, dejando a la victima moribunda y
sin posibilidades de lograr auxilio alguno, ocurriendo inexorablemente el
resultado muerte a raiz de los traumatismos que sufriera en su craneo.

Es en funcién de estas conductas, conjugadas ellas arménicamente con
lo que Carrasco hiciera a partir de la llegada de ambos a la vivienda de
Froildn Mansilla que adquiere cabal sentido ese especial plus subjetivo
que permite encuadrar correctamente la conducta de la misma en el delito
mas grave. La ponderacién de las inconsistencias légicas en su relato en
cuanto a cdmo llegaron a la vivienda de Ballejos; su indudable presencia
en el interior de la vivienda y las conductas por ella actuadas con
posterioridad, permiten fundar adecuadamente que su accionar no puede
inscribirse en la norma del articulo 165 del Cédigo Penal, toda vez que
este conjunto de indicios permiten la inferencia hecha por la resolucién
ahora recurrida en cuanto a la conexién final existente entre el robo y el
homicidio.

Es en funcion de todo lo expuesto que, mas alla de no haber dado puntual
tratamiento a las innumerables cuestiones planteadas por el recurrente
-sin perjuicio de entenderse que se ha dado respuesta a lo nuclear de su
queja, basada en sus esfuerzos por evitar la maxima punicion de nuestro

sistema penal para una joven mujer- entiendo que no cabe hacer lugar a
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Su argumentacion, concluyendo, tal como lo hace el voto precedente, en
el rechazo del recurso interpuesto y la confirmacién respecto a esta co

imputada de la sentencia contra ella dictada.

12) No adhiero, por el contrario, a lo que hace al monto de la pena, que el
primer voto no confirma al declarar |a inconstitucionalidad de Ia pena de
prision perpetua prevista por el art. 80 para los distintos supuestos alli
enumerados, componiendo una pena distinta a la que trae la sentencia,
disidencia que necesariamente debo pasar a fundamentar.

Que, en funcién de ello, ain no habiendo sido la cuestibn motivo de
recurso alguno, y siendo la misma traida por el Sr. Juez que me ha
precedido en el voto diré lo siguiente, de conformidad a lo ya expresado
en causa "Castillo" -reg. n°30/09 de fecha 4 de mayo del afio 2010-.

Asi, "a) Que, tal como Io ha expuesto el juez Rebechi, el control de
constitucionalidad, en nuestro pais, es, ademas de difuso -todos los
Jueces de cualquier instancia y fuero pueden ejercerlo- no dependiente de
peticion de parte, pudiendo el magistrado que interviene, de advertir
colision entre Ia ley a aplicar y o que surge de la Constitucion, asi
reconocerlo y, por decisién propia -de oficio- declarar el no afuste de |a
norma al texto constitucional,

Que, no obstante mi personal posicion respecto de este tema
-preferiria, en aras de Ia seguridad y previsibilidad Juridica, que considero
importantes, dentro de sus Justos limites, para el desarrollo de un pais,
que se limitara este control de constitucionalidad a la decisién de un

tribunal especializado, conformado por juristas de solvencia- el adecuado
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reparto del ejereicio del poder que hace nuestra Const:tuc:on y

jurisprudencia del mas alto tribunal del pais -"Mill de Pereyra"-, Fallos
324:3219- y "Banco Comercial Finanzas" -Fallos 327:3753-, avalarian
esta posicién, sin que fallos anotados por alguna autora, como habiendo
dado un revés a dicha jurisprudencia -"Strangio, Domingo c. Cattorini
Hnos. S.A." del 12 de mayo de 2009, y "Gomez" -Fallos 329:5903-
aparezcan claramente en ese sentido.

Sin perjuicio de ello, la Corte Suprema de Justicia ha reiteradamente
resaltado lo que hace a la gravedad institucional de la declaracion de
inconstitucionalidad de una norma, tema sobre el que la Corte ha
sostenido, también que tal declaracién debe ser considerada como la
dltima ratio (Fallos 304:849; 305:1304; 328:1416; 327:831; 316:779;
315:923, 312:2315, entre muchos otros), debiendo priorizarse una lectura
constitucional de la norma analizada, si es que se considera que existe,
toda vez que, para declarar la no conformidad de la norma a las mandas
constitucionales debe darse una contradiccion manifiesta e inconciliable
-Fallos 322:842, "Estado Nacional ¢/Univ. de Lujan"- o una evidente
"irrazonabilidad -Fallos 323:2409, "Adamini, J.C. c/Poder Ejecutivo
Nacional"-.

b) Que sostengo que la pena impuesta a raiz de haber cometido un
delito debe ser proporcional al injusto cometido y a la culpabilidad del
autor, conforme las concretas circunstancias del caso. Ese principio
bésico de proporcionalidad de la pena, que hace a la concepcion
constitucional de ser la humanidad del hombre-mujer el centro de

atencién alrededor del que gira todo el sistema normativo fundacional, se
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complementa, por supuesto, con otros también prioritarios, como lo es el
de la legalidad de Ia pena, ¥ la humanidad de su cumplimiento, no sélo en
la forma de ejecucion sino también en la concepcién que, en algun
momento, por mas grave que haya sido el delito, las consecuencias
punitivas tienen que cesar porque, si no fuera asi, se estaria creando una
verdadera muerte civil.

Que, en funcién de eso, de la racionalidad en Ia determinacién de la
pena y en la proporcién que en esa tarea debe realizar el juez de acuerdo
a las concretas circunstancias del caso, puede parecer, en principio, que
el apartamiento que representa la escala penal fijlada por el legislador
para el art. 80 del Céd. Penal, lesiona esa congruencia proporcional, toda
vez que no ofrece al juez poder Justipreciar el injusto dentro de un minimo
¥ un maximo, sino solamente dos férreas opciones, o la prisién perpetua o
ésta mas la reclusion por tiempo indeterminado, pena ésta que no parece
ser, en principio, la alcanzada por el fallo de la Corte Suprema en
"Gramajo”.

¢) Ahora bien, creo entender, de la atenta lectura del voto precedente
que el motivo por el que se reputa inconstitucional la pena establecida en
el arto 80 del Céd. Penal es porque no establece graduacién de la misma;
pero, también, porque considera que la prisién perpetua resulta, en si, una
pena no adecuada al texto constitucional, por falta de razonabilidad y por
oponerse a los fines proclamados de |a readaptacién social del
condenado.

Trataré de analizar, brevemente, las dos vertientes sefaladas,

siempre ello referido al caso concreto que, entiendo, fija el limite de
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in que el mismo suponga

una indebida invasién de la esfera de competencia propia y exclusiva de
otro poder, como el legiferante, que si actia sancionando normas
generales.

En lo que hace al primero de los aspectos sefialados, efectivamente,
el legislador, ejerciendo su soberania de primer grado, se ha apartado, en
el arto 80 del Céd. Penal, de sancionar topes de graduacién minimos y
maximos de la pena.

Establece una sola posibilidad -prision perpetua o ésta con la
accesoria del art. 52 del citado Cédigo- que, pareciera que no existe para
el juez -que ejerce una soberania de tercer grado- una auténtica
posibilidad de opcion.”

" .No comparto que el solo hecho que el legislador se haya
apartado de la manera habitual de fijar las penas para el catédlogo de
delitos contemplados en el cédigo de fondo, derive necesariamente en
una declaracién de inconstitucionalidad, al privarse al juez, que conoce el
caso concreto, de la posibilidad de graduar la sancion.-

Habré que ponderar, en ese caso, que esa "pena fija ... en el caso

"

concreto no viole la regla de irracionalidad minima ... ", analizando que

guarde, esa pena fija, . cierta relacién de proporcionalidad con la
magnitud de injusto y de la culpabilidad®, tal como lo expresan Zaffaroni,
Alagia y Slokar en su obra "Derecho Penal. Parte General", Ed. Ediar, 2a.
edicién, pags. 941 a 949.

Lo contrario seria, a mi juicio, hacer primar un poder que sélo se

pronuncia sobre el caso concreto sobre ofro, que lo hace en forma
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general.

) En lo que hace a la segunda vertiente que presenta el voto del
Juez Rebechi, esto es, la declaracién de inconstitucionalidad de Ia pena
de prisién perpetua en razén de ser la misma, en si, irazonable y no
adecuada a los fines de la resocializacién fijados por la ley, digo,

aa) Que, en primer lugar, cabe resaltar que la prisién perpetua no se
presenta opuesta, en principio, y conforme la letra de los mismos, ni con el
art. 18 de nuestra Constitucién ni con los tratados intemacionales que
forman parte de ella.

En ese sentido, la Convencién contra la Tortura y otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanas y Degradantes, mas alls de [as
interpretaciones que puedan hacerse, no veda la aplicacién de esta pena
privativa de libertad perpetua, toda vez que, como lo explicita en su art. 1,
no entiende por tortura "los dolores y sufrimientos que sean consecuencia
unicamente de sanciones legitimas, o que sean inherentes o incidentales
a éstas”.

Por su parte, el art. 37 de Ia Convencién por los Derechos del Nifo,
al expresar que "no se impondré la pena capital ni perpetua sin
posibilidad de excarcelacion por delitos cometidos por menores de
dieciocho afios de edad"”, permite que, cumplido ese requisito de dar Ia
posibilidad de lograr la libertad, se aplique esta pena de prisién perpetua
aun a menores de dieciocho afios.-

Permite ello validamente inferir que no existe contradiccion entre Ia

prision perpetua y las normas de los tratados incorporados a nuestra
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Del examen del denominado bloque federal constitucional, no existe

norma, ni explicita ni implicita, de la que pueda derivarse--presupuesto
claro estsd el resguardo de la integridad de la persona condenada y la
humanidad en la aplicacién de las penas--una oposicién con la pena de
prisién perpetua--Declaracion Universal de los Derechos Humanos, art. 5,
Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, art. 26;
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, arts. 7 y 10, Pacto de
San José de Costa Rica, art. 5--.-

ab) Que, en la realidad, la perpetuidad de la pena de prision no
existe, no se cumple como tal.

En ese sentido, cabe recordar que, de acuerdo al art. 13 del Cod.
Penal, es posible obtener la libertad condicional en casos de condena a
prisién perpetua. Podria objetarse a esta aseveracion la norma que veda
a los reincidentes la obtencioén de la libertad condicional, pero no es ése
e) caso concreto de Castillo, que no registra antecedentes penales.

En este sentido, Fleming y Lopez Vifals, en la obra arriba citada,
pég. 293, expresan que "La pena perpetua en realidad no suele ser tal,
sino que constituye un endurecimiento de la pena privativa de libertad que
se presenta en el comin de los casos como un mas escarpado camino
hacia la recuperacién de la libertad en el régimen progresivo”.

Entiendo si, que lo que aparece irracional y, por ende, no acorde al
sistema estructurado por nuestra Constitucion, es la norma que aumento
casi en el doble de tiempo el lapso que debe transcurrir para que un

condenado a prisién perpetua pueda pedir su libertad condicional.
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La modificacion introducida por el legislador, en el afio 2004, al art.
13 del C6d. Penal, llevé ese término de veinte a treinfa y cinco afios,
estimandose que dicho plazo, al igual que la prohibicién de obtener la
libertad condicionada para ciertos delitos, implica " ... una pena de muerte
que en lugar de ejecutarse de modo instantineo y en una fecha
determinada, se impone a la persona obligandola a morir en prisién”,
pudiendo ello si significar una violacién a principios que surgen de la
propia Constitucién y de los Tratados a ella incorporados, por representar,
sobre todo para personas jévenes como el que aqui se trata, una
verdadera "muerte civil"--obra y autores arriba citados, pag. 293--.-

En definitiva, si la equidad, es decir Ia Justicia del caso concreto,
debe acompariar la aplicacion de Ia ley, soy del criterio que, dado un trato
humano que resguarde Ia integridad y la dignidad de la persona, Ia prision
perpetua puede quedar reservada para ciertos delitos que signifiquen una
vulneracion de los bienes estimados como mas valiosos, sin que ello
Suponga, por si solo, que dicha pena deba borrarse o suprimirse, y sin
que el apartamiento del legislador de Ia forma casi general de establecer
escalas penales minimas y méximas signifique recorte alguno de las
facultades del juez en la mensuracion del castigo--pena--a imponer, en
este especial caso concreto del inc. 1° del art. 80 del Céd. Penal, tal como
lo he arriba expresado.

Y ello asi porque, aun criticable por autorizadisimas opiniones,
desde distintas Opticas, por razones que se puedan o no compartir, Ia
perpetuidad de la pena privativa de libertad es una herramienta de politica

criminal que el legislador ha preferido mantener--no oponiéndose a ello ni
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ue lo que si resulta, a mi entender, manifiestamente contradictorio
e inconciliable con el sistema estructurado por la Constitucién, tal como lo
ha sostenido la CSJN en fallos antes citados, es el tiempo que le es
exigido al condenado a perpetuidad para poder lograr--ganar--su libertad
condicional, término que, por el aumento desmedido que el mismo ha
sufrido, puede ser considerado--o debe serlo--como contrario a normas
constitucionales, toda vez que las consecuencias juridicas de un delito,
por mas grave que éste sea, en algun momento deben cesar y terminar el
castigo que, también como finalidad, significa la pena.-

Nétese que la irrupcién de la ley 25.892, que modificara, entre otras
normas, el citado arto 13 del Céd. Penal, ha significado la disonancia de
éste con el término de prescripcién de la pena de prision perpetua
contemplado en el art. 65, inc. 2 del Céd. Penal-no modificado por
aquella ley--, antes en armonica sintonia.

E| sistema no ofrece asi una explicacién racional de por qué, para
prescribirse la pena perpetua de prision, para alguien que se ha
profugado, por ejemplo, tienen que transcurrir 20 afios y, para el caso de
la persona que estd cumpliendo pena, "observando con regularidad los
reglamentos carcelarios”, se le exige el paso de 35 afios.

Que, con esa tesitura expuesta en cuanto a que, en la practica, la
perpetuidad de la pena de prisién no es tal, ya analizado lo que, a mi
criterio, podria ser verdaderamente inconstitucional, agregaré que existen
los institutos de la amnistia--aunque de improbable aplicacion al caso

concreto--, conmutacién e indulto (arts. 61y 68 del Céd. Penal, 75, inc. 20,
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99, inc, 5 de la CN y 81, inc. 10 de la CPcial ) los que, aun dependientes
de la decisién y voluntad de otros poderes del estado, pueden significar la
fijacion de un limite temporal a Ia perpetuidad de la pena y ain eliminaria.

En este mismo sentido, Ia ley 24.660 prevé institutos--semilibertad y
salidas transitorias--que también significan una reduccién del encierro y
colocan un limite al modo de efecucion de la pena, aiin anterior al racional
plazo de la libertad condicional de 20 afios.”

Que por lo expuesto, no concuerdo con el Sr. Juez Rebechi en
cuénto a las razones expuestas para llegar a graduar la pena en el
término que fija en su calificado voto, expidiendo el mio en el sentido de

confirmar la pena impuesta en la sentencia recurrida.

Atento a los criterios disimiles de los sefiores Jueces preopinantes,
integrantes de la Sala "B" corresponde que emita voto el Dr. Pablo

Tomas Balaguer, quien dijo:

Que atento los fundamentos esgrimidos por la Jueza Verénica
Fantini, resultando motivo de disidiencia la inconstitucionalidad de la
prisién perpetua prevista en el art. 80 del C.P., me remito a lo expuesto en
mi voto en el fallo N°15/10 en causa n°30/09, caratulada: "CASTILLO,
Hector Horacio s/ Homicidio agravado por el vinculo"-conf. reg. de este
Tribunal-, resultando en consecuencia inoportuno  declarar Ia
inconstitucionalidad de la prision perpetua en el tramite de este recurso,

correspondiendo confirmar la sentencia impugnada.
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En mérito al acuerdo que antecede, y por el voto de la mayoria en lo
que respecta a la disidencia planteada, el TRIBUNAL DE IMPUGNACION
PENAL:

FALLA: 1.-) NO HACER LUGAR al recurso de impugnacion
interpuesto por el defensor general, abogado Andrés Anibal Oli¢, en favor
de Mirko Aranda, CONFIRMANDO en consecuencia la sentencia n® 37/12
de la Audiencia de Juicio de la 12 C.J., de fecha 30 de octubre de 2012,
sin costas (arts. 473 y ss. del Céd. Proc. Penal).

2.-) NO HACER LUGAR al recurso de impugnacion interpuesto por
el abogado. Hugo Luis Vercellino en su caracter de defensor general de
Macarena Carrasco, CONFIRMANDO en consecuencia la sentencia n°
37/12 de la Audiencia de Juicio de la 12 C.J., de fecha 30 de octubre de
2012, sin costas (arts. 473 y ss. del Céd. Proc. Penal).

3.-) COLOCAR a Macarena Carrasco a exclusiva disposicion de la
Audiencia de Juicio de la Primera Circunscripcion Judicial.

NOTIFIQUESE. PROTOCOLICESE, conforme uso. VUELVA el presente

a su lugar de origen, supliendo ésta de atenta nota de remision.
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